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Czytelnikoéw, nie bedacych narodowcami, lecz Polske kochajacych i szczerze
dazacych do tego, by o jej losach mie¢ poglad zgodny z rzeczywistoscia, usilnie
prosze, by ksigzke niniejsza przeczytali od deski do deski.

Jesli spotkaja si¢ w niej z jakim$ pogladem, ktory nie trafia im do przekonania,
wydaje im si¢ gotostowny, lub w ich przeswiadczeniu nawet wrecz falszywy,
niech ksigzki zbyt pochopnie nie odkfadaja. Niech zakresla odnos$ne miejsce
otowkiem, doczytaja ksiazke do konca, a potem wroca jeszcze raz w to miejsce i
zastanowig si¢, czy aby autor nie miat jednak racji.

Jestem przekonany, ze zalowaé czasu, ktory na przeczytanie tej ksigzki
poswiecili, nie beda.

Celem tej ksigzki nie jest wytaczanie rekryminacji pod czyimkolwiek adresem.
Polityka polska btadzita od tak dawna, Ze stalo si¢ to juz nieomal tradycja. Totez
trudno jest wini€ tych, ktorzy dziatajac zgodnie z tg tradycja, sadzili, iz dobrze
shuza Polsce.

Jesli idzie o pokolenie Zyjace - nie jest zamiarem moim pigtnowanie tych, co
popehili biedy, ale jest zanalizowanie btedow na to, aby mozna byto unikng¢ ich
powtorzenia w przysztosci.



PRZEDMOWA

Ksigzka niniejsza, mimo, ze traktuje o historii, nie jest publikacja naukowa:
jest to ksiazka, nalezaca do dziedziny publicystyki polityczne;j.

Jej metoda tak si¢ ma do metody naukowej, wlasciwej nauce historii, jak si¢
ma metoda wojskowego wywiadu do metody $ledztwa sadowego. Jest to metoda
pobiezniejsza 1 pospieszniejsza, stawiajagca sobie za cel mozliwie szybkie
osiggnigcie uogolnien i syntez o wartosci praktycznej, a nie majgca ambicji
analitycznego zglebiania kazdego szczegohu.

Jesli np. kontrwywiad wojskowy ustali na zasadzie poszlak i pobieznej
obserwacji, ze w danym oddziale istnieje 10 jaczejek komunistycznych - to wynik
ten zupelnie wystarczy dla praktycznego wniosku, jakim jest uznanie tego
oddzialu za niezupelie pewny, mimo, ze stwierdzone poszlaki moga si¢ w
pewnej czesci okazac btedne i ze jaczejek tych jest w istocie tylko 9, czy nawet 8.
Wywiad nie ma czasu na gromadzenie dowodow zupetnie niezbitych - i dowody
te nie s3 mu potrzebne; wystarcza mu odnalezienie ogdlnego konturu sprawy,
ktorag bada.

Inna zupelie jest metoda S§ledztwa. Sadowi nie chodzi o zadne cele
praktyczne - chodzi mu o niezbite ustalenie obiektywnej prawdy. Poszlaki mu nie
wystarczaja - zada on dowodow. By¢ moze, ze w zadnym z tych ustalonych przez
wywiad 10 wypadkow w uzytym wyzej przyktadzie sad nie wydatby wyrokow
skazujacych, a jednak wyzszemu dowodztwu, dysponujacemu tym oddzialem nie
przyszioby nawet na mysl, by moc ten wynik pracy wywiadu zlekcewazyc.
Oddziat ten nie bedzie si¢ cieszy¢ pelnym zaufaniem i do najbardziej
odpowiedzialnych zadan nie zostanie uzyty; nie zna zycia, kto uwaza, iz dzieje si¢
to niestusznie.

Historia jest mistrzynia polityki. Polityka wielkiego narodu i wielkiego
panstwa ma diugi oddech - jej najwazniejsze cele osiggane sa wysitkiem catych
pokolen, a niekiedy nawet wiekow i tysigcleci. Niepodobna trafnie rozumiec
wielkich dzisiejszych zagadnien politycznych, jesli si¢ dokladnie nie zna i nie
rozumie przesztosci. Prawdy ustalone przez badania historyczne maja wigc nieraz
wartos¢ aktualng 1 zupelie praktyczng: sg przestanka wskazan politycznych na
dzisiaj, sa nauka zaczerpnieta z do§wiadczenia.

Zycie praktyczne stawia wiec badaniom historycznym pewne wymagania: nie
moze ono czekac, az one same wszystkie prawdy ustalg, lecz zwraca si¢ do nich z
konkretnymi pytaniami. Zupehlie tak samo praktyka lekarska nie czeka, az
badania naukowe ten lub 6w fakt z dziedziny wiedzy medycznej do gruntu
wyjasnia, ale domaga si¢ tymczasowej, praktycznej odpowiedzi, co w danym,



konkretnym wypadku mozna i nalezy uczyni¢ majac ten zasob wiadomosci, jaki
posiadamy juz dzisiaj.

Zycie polityczne domaga sie od nauki historii wyjasnienia faktow, ktorymi jest
zainteresowane. Jesli Scista nauka nie jest jeszcze w stanie da¢ na to lub owo
pytanie naukowo uzasadnionej odpowiedzi - to nieraz obozy polityczne, majace
dzicki wlasnemu, nabytemu w pracy politycznej doswiadczeniu, czgstokroc
wiecej intuicji w ocenie faktow politycznych, od oderwanych od zycia uczonych -
same sobie, na uzytek praktyczny, poglad na pewne fakty w przesztosci
formutuja. Kto sie np. wezyta w Romana Dmowskiego ,,Polityke polska i
odbudowanie panstwa” i inne dzieta, zda sobie sprawe, ze autor ten wyrobit sobie
na sprawe powstania styczniowego poglad wiasny, o zaden autorytet naukowo-
historyczny nie oparty i ze ow jego poglad na fakt z przesztosci zawazyt
powaznie na jego pogladach na sprawy biezace i na jego polityce praktyczne;.

Odbudowanie panstwa polskiego jest wielkim przewrotem w zyciu polskim,
ktory wszystko w tym zyciu przemienia. Rowniez i na przeszto$¢ nasza
zaczynamy dzi§ patrze¢ innymi oczyma. WeszliSmy ponownie na wielkg
dziejowa widowni¢ - widnokrag nasz jest szerszy - dysponujemy bogatym
zasobem nowego doswiadczenia, nabytego w burzliwych wydarzeniach ostatnich
dziesiecioleci, w ktorych narod nasz nie byt tylko biernym widzem i przedmiotem
obcych dziatan, ale samodzielnym aktorem. Pozwala nam to rowniez spojrze¢ i na
przesztos¢ nasza bardziej trzezwo - nie obawiaé si¢ dotknaé uwazniej r6znych
patriotycznych ,tabu”, - mysSla krytyczng i nieraz sceptyczng zaglebi¢ si¢ w
motywy i pobudki, oraz ukryte sprezyny dzialan, przez ogot polski, szukajacy
,,pokrzepienia serc”, stawianych na najwyzszym piedestale narodowej zastugi.

Powoli - rodzi¢ si¢ zaczyna nowy poglad na histori¢ Polski.

Kazda generacja nieco innymi oczyma patrzy na zycie, a tym samym i na
dawne zycia doSwiadczenia. Czyz mozna si¢ temu dziwiC, ze generacja nasza,
zyjaca w warunkach tak odmiennych niz dawne, bo majaca za soba dwa
olbrzymiego znaczenia przewroty: przewrdt w zyciu polskim, jakim jest
odbudowanie panstwa i przewrot w stosunkach §wiatowych, jakim jest to, co si¢
w sposob zbyt waski okresla mianem ,kryzysu”, a co jest w istocie zupelng
rewolucja w dziedzinie gospodarczej, socjalnej, politycznej, kulturalnej i
moralnej, - ze generacja nasza gruntowniej swe poglady rewiduje i radykalniej si¢
od pogladow pokolen poprzednich odcina, niz jakakolwiek inna!



Generacja nasza' dostrzega w naszej przeszlo$ci pewne okolicznosci, ktore
dziwna rzecz, zupekie uszty uwagi pokolen poprzednich. I formuluje w swej
mysli pewne podejrzenia.

Stawia wigc pod adresem nauki =zapytanie: jak si¢ te okolicznosci
przedstawiaty w istocie? I czy podejrzenia te nie sg aby stuszne?

Nauka zaczyna juz nad tymi rzeczami pracowac. I odpowiedz, jaka na zadane
pytania znajduje, potwierdza jak dotychczas wszystkie podejrzenia w catej
rozcigglosci. Owoce badan K.M. Morawskiego - i nie jego jedynego tylko - sa
zapowiedzig wielkiego w nauce historii Polski przewrotu.

Ale zanim nauka swe zadanie spelni i na postawione pytania udzieli pelnej 1
wszechstronnej odpowiedzi - uptyng dlugie lata. Badania naukowe sg rzecza
zmudng i powolng. Zycie praktyczne nie moze na ich wyniki czeka¢. W tym
samym czasie, gdy coraz to nowe fakty, ustalone przez nauke historii stwierdzaja,
ze dotychczasowy nasz poglad na dhugie okresy naszych dziejow jest btedny, w
tym samym czasie nasz szeroki ogot karmi si¢ pojeciami dotychczasowymi -
miodziez uczy si¢ w szkolach blednych i wyswiechtanych frazesow, na
obchodach rocznicowych czci si¢ zashugi, ktore nieraz nie byly zastuga, lecz
winag, przestanki, na ktorych opiera swe sady opinia publiczna, sa fatszywe. Zle
sie to odbija na naszej Swiadomosci politycznej, bo btedne wnioski, wyciagane z
przesztosci, prowadza do blednej oceny terazniejszosci.

* *

*

Ksigzce mojej zostanie z miejsca postawiony zarzut tendencyjnosci. Zarzutu
tego nie zamierzam nawet probowac obalac. Zdaniem moim, badania nad historig
1 wyklad historii nie moga by¢ i nigdy nie bywaja od pewnej tendencyjnosci
wolne.

Polak a Niemiec, piszacy o bitwie pod Grunwaldem, o wynarodowieniu
Dolnego Slaska, czy o sprawie Gdanska, Francuz-rojalista a Francuz-radykal,
piszacy o rewolucji francuskiej, Anglik-protestant a Anglik-katolik, piszacy o
dziejach reformacji w Anglii, z natury rzeczy i juz z goéry zajmuja stanowisko,

! Nie popelniam niescistosci, mowiac o dzisiejszej generacji a majac na mysli ob6z narodowy.
Nigdy zadna generacja nie jest zupeinie jednolita. Mowiac o obliczu duchowym jakiego$ pokolenia
1 jakiej$ epoki - ma si¢ na mysli nie calos¢ tego pokolenia, ale te zywioty, te idee, te kierunki, ktore
W owym pokoleniu sprawowaly rzad dusz. - W obozie narodowym sa ludzie starzy i mtodzi, a w
dzisiejszym miodym pokoleniu sa narodowcy i zyjacy ideami epoki ubieglej nienarodowcy. Ale tym
niemniej jest faktem bezspornym, ze przygotowany jestem na uzupetnienie, sprostowanie, lub nawet
wrecz przekreslenie przez nig tego lub owego szczegotu.



diametralnie sobie przeciwne. Bo na kazdy fakt z przesztosci spojrze¢ mozna z
roznych punktow widzenia.

Tendencyjnoscia karygodng jest falszowanie, lub przemilczanie faktow. Ale
oswietlanie faktow z okreslonego stanowiska, albo poswiecenie si¢ wydobywaniu
na $wiatto dzienne faktow zapomnianych, a dane stanowisko popierajacych, jest
rzecza w nauce dopuszczalng i powszechnie stosowana. Polak, pracujacy nad
wydobyciem z zapomnienia faktow, §wiadczacych o zwigzkach Slaska z Polska
na przestrzeni dziejow, nie sprzeniewierza si¢ bynajmniej zasadzie bezstronnosci
naukowej przez to, ze roéwnoczesnie i rOwnomiernie nie gromadzi faktow,
$wiadczacych o zwiazkach Slaska z Niemcami; on nie klamie - faktowi, ze Slask
cigzyt nie tylko do Polski, ale i do krajow niemieckich, a nawet silniej do krajow
niemieckich, niz do Polski - nie przeczy; on tylko bada pewna strong dziejow
Slaska, obchodzaca go ze stanowiska narodowo-polskiego, a dotad w badaniach
historycznych nie poruszona.

Ksigzka moja jest tendencyjna w tym samym sensie. Nie ukrywam, ze
chodzito mi o o$wietlenie pewnych tylko stron dziejow Polski - Zze stanowisko
moje jest polemiczne, a wigc ze pisze¢ w mej ksigzce tylko o tym, co uwazam w
dotychczas przyjetych pogladach historycznych za biedne i co wobec tego
uwazam za stosowne atakowac - nie pisz¢ natomiast nic o tym, co uwazam za
bezsporne i nie wymagajace dyskusji.

Ksiazka moja dzieli si¢ dos¢ wyraznie na dwie czeSci, roznigce si¢ tonem i
metoda.

Jesli chodzi o czasy dawniejsze - polemizuj¢ z pogladami, utartymi w nauce
historii (zarowno jak z ich popularnym odbiciem w pojeciach ogotu).

Jesli idzie o czasy najnowsze, naukowo jeszcze powazniej nie opracowywane,
polemizuje juz tylko z pojeciami popularnymi, a takze ze sztucznie hodowana 1
metodami, wzorowanymi na kupieckiej reklamie, szerzong legends. Poniewaz o
czasach najnowszych przecietny Polak, nawet wyksztalcony, wie na ogdt o wiele
mniej faktow, niz np. o wieku XIX-tym, a nawet niekiedy i o wiekach
dawniejszych, wiec jesli idzie o czasy najnowsze, ksigzka ma raczej charakter
wyktadu ciaglego, kolejno opowiadajacego wypadki. Na ogoét, ze wzgledu na to,
ze zadaniem jej jest dotrze¢ rowniez i do szerszych rzesz czytelnikow, utrzymana
jest w tonie popularnym?®.

? Pierwotnie nawet bylo moim zamiarem uczynic ja tylko czescig ksigzki, zatytutowanej
,,Katechizm narodowca”.



Ksigzka moja, mimo swego politycznego punktu wyjscia, dotyczy historii. Nie
doprowadzam jej wigc do chwili dzisiejszej, ale koncze ja w momencie,
wprawdzie bardzo niedawnym, lecz juz nalezacym do przesztosci - i co
wazniejsze - pewien okres z przesztosci na stale zamykajacym.

Koncze ja mianowicie na okresie, zamknigtym przez Smier¢ Pitsudskiego.
* *

*

Na zakonczenie pragng jeszcze zwroci¢ si¢ z paru slowami pod adresem
ewentualnych jej czytelnikow, nienarodowcow.

W obozie politycznym, ktory ,tromtadracj¢” pseudo-mocarstwowa uczynit
jednym z glownych skladnikow swego $wiatopogladu, utarto si¢ niestuszne a
nawet wrecz o 180 stopni odwracajace rzeczywisto$¢ twierdzenie, jakoby obdz
narodowy pozbawiony byt zrozumienia wielkosci swej ojczyzny - i dlatego
rowniez i na jej polityke chciat naktada¢ cugle lekliwosci i przyziemnosci.

Oboz nasz stawia Polske w hierarchii narodow tak wysoko, jak nikt inny w
naszym spoleczenstwie. Ale obdéz nasz jest obozem, patrzacym trzezwo i
umiejagcym myslec¢ realnie. Nie obawia si¢ on wiec mowienia i o tym, co jest
Polski staboscig, ani nie zamyka oczu na fakt, ze istniaty w dziejach Polski
chwile, gdy do prowadzenia polityki mocarstwowej nie miata ona danych.

Grozny i potezny wrog - w osobie Hannibala - stat nawet u bram wielkiego, a
miodzienczego jeszcze wowczas Rzymu. Nie przynosi wigc i nam zadnej ujmy -
ze doznawalismy klesk i przezywaliSmy chwile politycznej stabosci. Czytelnik
niniejszej ksigzki znajdzie w niej ustepy, poSwiecone walce z prowadzong przez
nasz narod w pewnych chwilach - z wielka szkodg dla naszej przysztosci -
polityka tromtadracka. Niech z tego nie wyciagga wniosku, jakoby autor nie
doceniat sit zywotnych swego narodu, lub nie uwazat go za narod wielki, zdolny
do prowadzenia polityki o widnokregu mocarstwowym.

Jesli np. przeczyta¢ bedzie musiat dlugi szereg stronic, poswieconych krytyce
nadmiernie aktywnej polityki polskiej u schytku wieku osiemnastego - to
nagrodzony bedzie nastepnie stronicami, w ktorych autor wyraza poglad, ze
gdyby nie owa nadmierna aktywnos$¢ kilkanascie lat przedtem - Polska bytaby
miata w poczatkach XIX wieku moznos¢ nie tylko odzyska¢ swoje stanowisko
mocarstwowe, ale by¢ moze nawet osiagnac te swoje cele narodowe, do ktorych
poprzednio w ciggu szeregu wiekow dazyla na prozno; by¢ moze, ze autor dat si¢
tu zanadto unies¢ optymizmowi, oraz zbyt Smiato poszedt po linii rozumowania
przez ,,gdyby”, - nie moze si¢ jednak oprze¢ wrazeniu, ze na poczatku XIX wieku
mieli§my mozno$é odzyskaé caty Slask wraz z Wroctawiem (ktorego okolice



jeszcze wowczas byly polskie), zyska¢ Prusy Wschodnie, a nawet by¢ moze
zdoby¢, skolonizowac i spolszczy¢ odcinek wybrzezy morza Czarnego.
* *

*

Bylbym nielojalny, gdybym tu nie stwierdzit, ze zasadniczy zrab pogladow
moich na role¢ masonerii i zydow w naszych dziejach nie jest dorobkiem mojej
wiasnej mysli. Wywodzi si¢ on przede wszystkim z Romana Dmowskiego. Obok
tego ogromny wptyw wywarl na mnie dr. K. M. Morawski i - juz w stopniu nieco
mniejszym - §.p. dr. Bohdan Deryng.

*

Niektore fragmenty niniejszej ksiazki ukazywaly sie juz w czasopismach.
Niektore urywki z dziatu ,,Zatamanie si¢ dgzen mocarstwowych i upadek
panstwa” ukazywaly si¢ (z pewnymi skrétami) w poznanskim tygodniku ,,Glos”.
Caly dziat ,,Polska na drodze do niepodleglosci” oraz pierwszy rozdziat z dziatu
,,Polska odbudowana” ukazat si¢ (rowniez ze sporymi skrétami) w poznanskim
tygodniku ,,Wielka Polska”. Tylko jeden maty ustep z tego obszernego materiatu
ulegt konfiskacie, przy czym konfiskata ta zostata nastepnie uchylona przez sad.
Wiele staran poczynili okoto umozliwienia wydania mej ksigzki pp. ks.
Chudzinski w Pelplinie, Karol Wierczak w Warszawie, oraz Terlecki i
Wyganowski w Poznaniu. Sktadam im za to serdeczne podzickowanie.

Dzickuje rowniez wszystkim tym, ktorzy dopomogli mi w zebraniu
materialow do mej ksigzki.

JEDRZEJ GIERTYCH



WSTEP

Przebieg wydarzen dziejowych jest skutkiem bardzo wielu i1 bardzo
roznorodnych przyczyn. Niemal kazdy fakt historyczny da si¢ wytlumaczy¢ nie
jedna przyczyna, lecz co najmniej kilkoma, z ktorych kazda si¢ do jego powstania
w pewnym stopniu przyczynita. Trafne rozumienie historii - to jest rozumienie jej
takie, ktore zadnego z czynnikow, jakie na przebieg dziejow wptynety, nie pomija
i ktore wszystkie przyczyny dziejowe widzi, oraz we wlasciwej do siebie
proporcji uktada.

W badaniach dziejow Polski - i nie tylko Polski - pomijany bywa zazwyczaj
pewien czynnik, ktory na przestrzeni ostatnich paru wiekéw poteznie na losach
Polski i Europy zawazyl. Czynnikiem tym jest dziatalno$¢ zydostwa, oraz
zwigzanych z zydostwem tajnych stowarzyszen, istniejacych w tonie
spoteczenstw chrzescijanskich.

Trwajace juz od szeregu pokolen zjawisko ksztaltowania si¢ mysli
europejskiej pod wptywem tendencji masonskiej i filozydowskiej (filosemickiej)
sprawilo, ze cztowiek, uwazajacy si¢ za inteligentnego, zwykt dzis wszelkie
informacje 1 opinie o znacznej roli politycznej narodu zydowskiego zbywac
usmiechem pelnym politowania. A jednak ta rola jest istotnie znaczna - i ani
politykowi, ani historykowi nie wolno jej niedoceniac. Oczywiscie, byloby nie
mniejszym btedem od jej niedoceniania jej przecenianie. Czgstym w dziejach
mysli ludzkiej prawem reakcji, zjawita si¢ w ostatnich czasach w Polsce, w
hitlerowskich Niemczech, w emigracyjnych kotach rosyjskich i w szeregu innych
spoteczenstw pewna liczba umystow, ktore sprawe zydowska i zwigzang z nig
sprawe masonska widzg w $wietle przesadnym, przypisujac Zydom i masonerii
wiasciwosci i sity nieomal demoniczne. Oczywiscie nie nalezy i§¢ w ich slady.
Polityka masonerii i zydostwa jest czynnikiem w dziejach Europy, ostatnich
przynajmniej stuleci, o znaczeniu wprawdzie olbrzymim - ale nie jest czynnikiem
jedynym. Chwata Bogu, nie jestesmy przeciez tak bezwolni, by reka masonsko-
zydowska poruszata nami jak marionetkami. W olbrzymim splocie przyczyn
dziejow Europy glowna role graja zmagania, dazenia, wysitki i ideaty narodow
chrzescijanskich. Ale i dgzenia zydowskie tez co§ w tym splocie znacza i nie
wolno o nich zapominac.

Gdyby kto$ chciat twierdzi¢ na przyktad, ze jedyng przyczyna rewolucji
bolszewickiej w Rosji jest wola zydow - zapracowalby sobie stusznie na zarzut
jednostronnosci. Na rewolucje te ztozyto si¢ bowiem przyczyn bardzo wiele. Ale
gdyby ktos chcial twierdzi¢, ze Swiadoma swych celow wola polityczna narodu
zydowskiego nie odegrata w wywolaniu tej rewolucji roli wprost olbrzymiej, ten



wpadiby w jednostronnos¢ odwrotng. Ci, co w te jednostronno$¢ wpadaja, czynia
to najczesciej Swiadomie. Sa nie tyle Slepi, co na korzys¢ zydow tendencyjni.

Tak jak w rewolucji francuskiej, tak i w szeregu innych wydarzen historii
europejskiej, rola zydow i ich ekspozytur jest znaczna. Nie potrzeba wiele wiedzy
i przenikliwosci, by to dostrzec. Wystarczy rozejrze¢ si¢ wsrod powszechnie
znanych faktow, zaréwno wspolczesnosci, jak w materiale dziejowym, by
stwierdzi¢, ze znaczenie zydow w S$wiecie jest niewspoimiernie wielkie w
stosunku do sity liczebnej tego narodu, nie méwiac juz o tym, ze nie posiada on
wlasnego panstwa, a nawet terytorium. Mocarstwo anonimowe nie jest zadng
legenda - jest rzeczywiscie mocarstwem, znaczagcym w polityce Swiatowej bardzo
wiele. Ze $wiatowe sfery gospodarcze, wielka finansjera, wielki handel, nawet
znaczna cze$¢ duzego przemyshu sa we wszystkich krajach (poza paru wyjatkami,
takimi jak Japonia), badz w calosci, badz w przewaznej czg$ci w reku zydowskim
- o tym wie kazde dziecko. Nie mniej znana jest wybitna rola zydow w pewnych
dziedzinach zycia umystowego i1 kulturalnego, tych mianowicie, ktoére maja
najwiekszy wplyw na ksztaltowanie si¢ opinii publicznej poszczegdlnych
spoteczenstw: w prasie, agencjach telegraficznych, kinematografii, pewnych
dziatach teatru, niektorych kotach naukowych itd., ze socjalizm i komunizm s3
dzielem mysli zydowskiej (od Marxa, potomka rabindw zaczynajac) i ze po dzi$
dzien sg przede wszystkim przez zydoéw politycznie sterowane, a takze, ze we
wszystkich rewolucjach od wielkiej rewolucji francuskiej i rewolucji rosyjskiej
zaczynajac, a na matych rewolucyjkach gdzies w Ameryce Potudniowej konczac,
zydzi odgrywaja role przemozng - ze jednym slowem rozproszona po $wiecie
ludnos¢ zydowska stanowi wszedzie drozdze rewolucji - to takze nie stanowi dla
nikogo tajemnicy. Mniej znana jest rola zydow w sprawowaniu politycznych
rzadow w catym szeregu panstw. A jednak to jest fakt niewatpliwy, ze w Stanach
Zjednoczonych w pewnych momentach (na przyktad za prezydentury Wilsona i
obecnie Roosevelta) zydzi stawali sie po prostu warstwg rzadzaca. Ze taka samg
warstwa rzadzaca sa dzi§ zydzi, a zwlaszcza byli tuz po rewolucji, w Rosji
Sowieckiej. Ze niezbyt dalecy byli od tego znaczenia w porewolucyjnych a
przedhitlerowskich Niemczech, oraz w pewnych okresach odbudowanej Polski.
Ze w takiej Wielkiej Brytanii bywaly juz po wojnie momenty, gdy na czele
najwazniejszych urzedow w panstwie, wicekrolestwa Indii i najwazniejszych
ministerstw nie wylaczajac, stali zydzi o przekonaniach syjonistycznych - i ze
zdarzaly si¢ tam takie gabinety, w ktorych zasiadalo po trzech zydow
rownoczesnie.

Oczywiscie nie jest to wszystko przypadek. Pigtnastomilionowy narod bez
wlasnego panstwa i terytorium, posiadajacy w Swiecie znaczenie rowne wielkim



mocarstwom, nie mogt do tego znaczenia dojs¢ inaczej, niz droga
dlugotrwatych, uporczywych, ambitnych i swiadomych swego celu wysitkow.

Trescig dziejow narodu zydowskiego jest ambicja mesjanska - dazenie do
panowania nad §wiatem. Mozemy to dgzenie uwaza¢ za nieziszczalng utopi¢ i
chimere¢ - lecz to nie usunie faktu, ze dazenie to rzeczywiscie zydami wilada i jest
pobudka ich postgpowania, a tym samym duzo znaczy w dziejach. Pojscie
zydow w rozsypke po sSwiecie jest tylko w pewnym stopniu wynikiem
przesladowan, jakich byli przedmiotem, przede wszystkim za$ jest ich
$wiadomym i dobrowolnym dzietem. Zydzi szli masowo w rozsypke juz w tych
czasach, gdy im si¢ w Palestynie dobrze dziato i gdy nikt ich stamtad nie
wypedzal, a szli po to, by wszedlszy miedzy obce narody jako ,,mi¢dzynarod”,
wypehiajacy wszystkie spoleczne szczeliny i stanowigcy wigz migdzy
poszczegblnymi krajami, tatwiej nad obcymi narodami zapanowac.

Na przestrzeni trwajacej tysigce lat swej historii wypracowat sobie ten
sedziwy narod metody politycznego dziatania, wcale skuteczne. Glownym
narzedziem polityki Zydowskiej jest - tajna organizacja. Zydostwo stoi tajna
organizacjag. Nie majac zadnej organizacji jawnej, nie majac nawet jawnej
hierarchii koscielnej i stanowigc na pozor spoteczenstwo ztozone z luznych,
niczym z sobg nie zwigzanych gmin, jest ono w istocie najbardziej solidarnym i
wewnetrznie najlepiej zorganizowanym zywiotem na $wiecie. W strukturze
spoteczenstwa zydowskiego zachowato si¢ bodaj jakowe$ tradycja przekazane
echo ustroju owych wspoétczesnych dawnym zydom spoteczenstw, Babilonu,
Egiptu 1 innych, gdzie kasta kaptanska, strzegaca zazdro$nie swoich tajemnic
politycznych i nagromadzonego dorobku swej wiedzy, stanowila odpowiednik
dzisiejszych tajnych organizacji, takich jak masoneria.

Zydzi rozszerzyli wczesnie swe tajne organizacje na spoleczenstwa, wsrod
ktorych osiedli. Gdzie si¢ tylko dato, sprzymierzali si¢ z miejscowymi
czynnikami buntu, niezadowolenia i opozycji, zarowno w dziedzinie politycznej,
jak gospodarczej, religijnej, czy innej, lub tez sami ten czynnik buntu budzili do
zycia i dawali mu gotowa, wyrobiong wiekowym wlasnym do§wiadczeniem
forme¢ organizacyjng, w postaci tajnej organizacji. Jak ni¢ snuje si¢ przez dzieje
narodow europejskich historia spiskow wywrotowych 1 destrukcyjnych,
zorganizowanych na podkladzie swoistego mistycyzmu i powotujacych si¢ na
prastare, babilonskie, czy egipskie rodowody - a kierowanych posrednio lub
bezposrednio przez zydow. Istotnym celem tych spiskow bylo zniszczenie tego
wszystkiego, co stanowilo duchowa i polityczna site narodow europejskich, na
to, by na gruzach moralnej struktury tych narodow zbudowaé wiladzg tych
organizacji spiskowych, a za ich posrednictwem - wiladze Izraela. Najbardziej
znanym z tych spiskow, a zarazem najpotezniejszym, jest tkwigca korzeniami w
tradycjach dawnych cechow wolnych mularzy, przechowujacych dostgpna tylko



dla wtajemniczonych, otrzymang ze wschodu wiedzg architektoniczng, lecz w
obecnej formie zatozona zdaje si¢ w poczatkach XVIII wieku i istniejaca po dzi$
dzien - masoneria. Cechg istotng tych spiskow jest anonimowos¢ ich
kierownictwa (,,nieznani przetozeni”), dzigki czemu cztonkowie tych spiskow,
znajdujacy si¢ w nich na nizszym szczeblu organizacyjnym, nie maja jasnego, lub
w ogole zadnego pojecia o celu, ktoéremu te spiski stuza.

Przez dlugi czas zaréwno dziatalnos¢ spiskow judaizujacych, istniejacych
wsrod chrzescijan, jak i dziatalno$¢ bezposrednia samych zydéw, nie miaty
powodzenia. Kleski w rodzaju wygnania zydow z Hiszpanii i z szeregu innych
krajow, albo wytepienia judaizujacej sekty Albigensow i1 kasaty Zakonu
Templariuszy, $wiadcza jaskrawie o niepowodzeniach swiatowtadczej polityki
zydowskiej. Z czasem jednak polityka ta zaczela przynosi¢ wyniki. Pierwszym
wielkim powodzeniem byla reformacja — nie tylko, ze stanowigca nawrdét do
Starego Testamentu, nie tylko, ze wprowadzajaca rozdwojenie w Swiecie
chrzescijanskim i godzaca w najwicksza potege chrzescijanska, jaka jest kosciot
katolicki, lecz jak to dzisiaj zdaje si¢ nie ulega¢ watpliwosci, mocno, przy
pomocy tajnych organizacji, trzymana przez zydow w garsci i powotana do zycia
przy niematym udziale ich bezposredniej inspiracji, ktora potrafita istniejace w
kosciele samorodne fermenty i samorzutng opozycj¢ germanskiej poinocy
przeciwko Rzymowi umiejetnie podsyci¢ i wyzyskaé. Drugim etapem bylo
zatozenie 1 wspaniaty rozwoj masonerii, ktora w szybkim czasie objeta wszystkie
kraje o cywilizacji europejskiej i w znacznej ich wigkszosci zdobyla sobie
przemozny lub nawet wylaczny wplyw na rzady i na zycie umystowe. Mozna
powiedzie¢, ze okres od konca wieku XVIII az po dni dzisiejsze - to jest okres
rzadow masonerii w Swiecie. A tym samym - posrednio - okres wielkiego
rozkwitu potegi politycznej zydowskie;j.

Na likwidacje tego okresu wiasnie obecnie patrzymy. Przemiany, jakie
przynosi z sobg wiek dwudziesty, stanowig grob potegi masonskiej, zarowno jak
potegi politycznej zydowskiej. Obie te potegi wala si¢ dzi§ w gruzy - jeden narod
po drugim wyzwala si¢ dzis spod ich wptywu.

Obok szeregu innych - ma to i ten skutek jeszcze, ze my$l badawcza $mielej
dzi§ w tajniki dziatalnoSci masonerii i zydostwa wglada. Wplyw masonerii
zmniejszyt sie wszedzie, a wige rowniez i w nauce. Totez nauka zajmuje si¢ dzis
1 tymi kwestiami, ktore dla tych, co si¢ licza z nakazami i1 zakazami masonerii
stanowig ,,tabu’ nietykalne.

Przez dlugi czas nauka historii zupehie nie brata pod uwage tego czynnika,
jaki w przebiegu wydarzen dziejowych stanowily tajne stowarzyszenia lub tez
sami zydzi. Po pierwsze, dzialo si¢ to dlatego, ze wptyw tajnych stowarzyszen
jest dzigki samej tylko swej konspiracyjnosci i anonimowosci nieuchwytny i



trudny do skonstatowania, totez fatwo uchodzit uwagi tych, ktorzy tego wptywu
nie podejrzewali. Po wtore - rzecz wazniejsza - nauka historii byta pod
przemoznym wptywem tendencji masonskiej, $wiadomie starajacej si¢ o to, by
wplyw zydow i tajnych stowarzyszen w obrazie przesztosci zaciera¢. W polskiej
nauce historii olbrzymig role odgrywali w ostatnim pottorawiekowym okresie
cztonkowie masonerii, a nawet czystej krwi zydzi. Ze niektorzy z nich zupetnie
celowo i planowo pracowali nad tym, by wyniki badan historycznych w mysl
tendencji masonskiej fatszowaé - to mozna udowodnié czarno na biatym. Ze nie
inaczej postepowali i inni sposrod nich - to mozna podejrzewac. Jesli zas wziac
pod uwage zaréwno tych niemasonow, ktorzy przez oportunizm i dla nie
narazania si¢ rezygnowali ze demaskowania tego, co masoneria pragnela
zachowac¢ w tajemnicy, jak i tych, co w dobrej wierze przyjmowali za pewnik to,
€0 uczeni masoni spreparowali w sposob tendencyjny - to trudno si¢ dziwié, ze
tendencja masonska wywarla na zasob naszej wiedzy historycznej wptyw
przemozny. Zaré6wno wiasciwa nauka historii, jak i popularne pojecia o historii,
rozpowszechnione w szerokich kotach spoteczenstwa, sa w Polsce, a tak samo tez
1 w innych krajach, silnie zaprawione tendencja masonska, wyrazajaca sie przede
wszystkim w daznosci do przemilczania roli zydow i tajnych, judaizujacych
stowarzyszen.

A jednak rola ta byta znaczna. Nie ma narodu w Europie, na ktorego dziejach
czynnik ten by nie zawazyl. A narod polski jest tym wiasnie narodem, na ktorego
losach czynnik ten zawazyt w sposob najbardziej ze wszystkich narodow

ztowieszczy.
* *

*

Istnieje mnostwo ludzi, ktorym nie miesci si¢ w gtowie, by pomimo
nieistnienia panstwa zydowskiego, a nawet terytorium narodowego zydowskiego,
mogla istnie¢ jakas polityka zydowska i by moglta wywiera¢ istotny wptyw na
dzieje. Ale zazwyczaj ci sami ludzie uznaja w calej petni olbrzymia a w pewnych
okresach nawet wrecz naczelna role kosciota katolickiego w dziejach Europy,
mimo, ze kosciol rowniez nie jest organizmem panstwowym, albo posiadat
wilasne panstwo (Panstwo koscielne), niewspotmiernie mate. Uznaja rowniez
wielka w polityce miedzynarodowe;j i znacznie w niektorych kierunkach poza
zasieg wptywow panstwowych Rosji Sowieckiej wykraczajaca rolg
miedzynarodowki komunistycznej. Uznaja wreszcie role polityczng wielkiej
finansjery, a nawet sktonni sa niekiedy np. cate okresy dziejow lat powojennych
sprowadza¢ do rywalizacji dwoch wielkich koncernéw naftowych: Standard Oil i
Royal Dutch. Gdyby chcieli, mogliby wigc bez trudu zrozumiec¢, ze nardd, od
kilku tysiecy lat w zadziwiajacy sposob zachowujacy swoja odrgbnos¢, narod



patrzacy si¢ na inne z gory (,,Syn rasy, stokro¢ starszej, niz Porta Romana”,
powiedziat o sobie p. Stonimski), nardd liczny, bogaty 1 majacy rozlegte wptywy i
stosunki moze, a nawet wprost musi mie¢ swoja polityke - musi czegos chciec i
czegos nie cheiec, do czegos dazy¢ i czegos unikac, cos przeprowadzac i czemus
zapobiegac, o czyms$ marzy¢ i czegos si¢ obawiac, kogos popierac i z kims
walczy¢.

Nie jest to rowniez rzecza istotna, ze polityka tego narodu nie przyniosta dotad
wynikow namacalnych i stanowczych. Bo nie zawsze i nie kazda polityka, nawet
rozumna i z wielkim naktadem energii przeprowadzana, przynosi owoce. Ilez
wydarzen europejskich w XIX wieku wywolanych bylo faktem, ze Rosja pragneta
opanowa¢ Konstantynopol i cie$niny wyjSciowe z morza Czarnego, ilez krwi si¢
z tego powodu wylato, ile pochodow wojennych rosyjskich przemierzyto Batkany
1 jak wiele powiktan polityki europejskiej, nawet zachodnio-europejskiej, miato w
tych faktach swe zrodlo! A jednak, Rosja swego celu osiggnac¢ nie zdotata. Czy
jest to dostateczny powod, by wszystko, co w rosyjskim dgzeniu do tego celu
miato zrodto, skresli¢ z dziejow?

Krotki - bardzo zwigzty, lecz zarazem pelen tresci - przeglad dziejow wpltywu zydow i masonerii
na dzieje Europy - stanowi artykul K. M. Morawskiego ,,Co to jest masoneria” w styczniowym
numerze 1935 r. czasopisma ,,Na wyzyny” (wyd. Akcji katolickiej, Warszawa).

O lacznosci tajnych zwiazkow z zydami i z doktryng zydowskiej Kabaty, o stowarzyszeniach
przedmasonskich, o zwiazkach zydoéw z reformacja, o tradycjach wiedzy tajnej u Krzyzakow, patrz
referat K. M. Morawskiego, ,,Wolnomularstwo a Polska w dobie dziejowej przed rewolucja
francuska” na V zjezdzie historykéw polskich w Warszawie (,,Pamigtnik zjazdu historykoéw
polskich w Warszawie”, Lwow 1931, tom. 1, str. 241 i nast.).

Wieksza czes¢ wywodoéw niniejszej ksigzki, dotyczaca epoki Polski przedrozbiorowej, a
zwlaszcza epoki sprzed sejmu czteroletniego, oparta jest na licznych rozprawach, rozprawach i

monografiach K. M. Morawskiego.
Patrz réwniez: Rolicki, ,,Zmierzch Izraela”.
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GLOWNA PRZYCZYNA UPADKU POLSKI

Na stopniowy rozktad potegi mocarstwowej Polski i pozniejsza likwidacje
Polski jako panstwa ztozyto si¢ bardzo wiele przyczyn.

Nie tracgc zadnej z tych przyczyn z oczu - nie wolno jednak zapominaé o
przyczynie najwazniejszej: o tym, ze zniszczenie Polski bylo wola tajnych
zwiazkow.

Mozna juz dzi§ przyja¢ jako pewnik, ze tajne zwiazki dazyly do obalenia
Polski, jako jednej z podpor Kosciota katolickiego w Europie (nie inne zreszta
bylto ich ustosunkowanie do Francji, czego wynikiem byta rewolucja francuska,
oraz ruina francuskiego imperium kolonialnego w Ameryce Polnocnej).
Rownoczesnie udzielaly one szerokiego poparcia panstwom protestanckim,
majacym bojowa postawe anty-rzymska, a w szczegdlnosci Szwecji i Prusom.

Sojusz trzech poteg: panstwa pruskiego, zydow i masonerii (oraz niektorych
innych tajnych zwigzkow) byt stalym czynnikiem sytuacji politycznej
europejskiej ostatnich paru stuleci. Oczywiscie zasadniczy ten sojusz nie
wyltaczal mozliwosci istnienia rozbieznosci w politycznych drobiazgach: tak np.
w swojej polityce wewnetrznej Prusy nie zawsze byly konsekwentnie
filosemickie, jakkolwiek z drugiej strony nigdy nie wpadaty w wyrazny
antysemityzm. Ale gdy chodzito o rzeczy zasadnicze, sojusz ten nigdy nie ulegat
zachwianiu. Prusy, gdzie si¢ tylko dalo popieraty zydow; zydzi, zar6wno w
wielkiej polityce, jak w sprawach lokalnych (np. w sprawach, taczacych si¢ ze
sprawowaniem przez Prusy rzadéw na zagarnigtych ziemiach polskich), popierali
dazenia polityczne pruskie - tajne zwigzki popieraty panstwo pruskie i zawsze
byly na jego ustugi jako skuteczne narzedzie jego polityki, a zarazem Prusy byty
na tyle przenikniete przez wplywy tajnych zwigzkoéw, ze same stawaly sie
powolnym (postusznym) narzedziem w ich reku.

Poczatki facznosci miedzy panstwem pruskim, a tajnymi zwigzkami, siegaja
zdaje si¢ czasow bardzo dawnych. Istnieje bardzo wiele danych do
przypuszczania, ze juz zakon krzyzacki byt przezarty przez tajne zwigzki. Intuicja
Sienkiewicza, ktory w ,,Krzyzakach” przypisat cztonkom zakonu krzyzackiego
uprawianie potajemne praktyk antychrzescijanskich, byla zdaje si¢ trafna. Ta
sama choroba tajnych antychrzescijanskich i zdaje si¢ satanicznych' zwiazkow,
ktora doprowadzita w roku 1312 do skasowania przez Stolice Apostolska zakonu
Templariuszy, byta zdaje si¢ - moze zresztag w stabszym stopniu - wiasciwoscia
zakonu Krzyzackiego. Ze zakon ten nie musial by¢ zbyt wierny ko$ciotowi,
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dowodzi najlepiej ten fakt, ze panstwo tego zakonu -zakonu katolickich mnichow
- jest pierwszym duzym panstwem, ktore si¢ przerzucito na strong reformacji’.

Panstwo pruskie jest dalszym ciggiem panstwa krzyzackiego. Istnieje wiele
danych do przypuszczania, ze sojusz miedzy panstwem pruskim, a tajnymi
zwigzkami judaizujacymi datuje si¢ jeszcze od czaséw krzyzackich. A panstwo
pruskie bylo w ostatnich stuleciach (tak jak panstwo krzyzackie w stuleciach
poprzednich) glownym wobec narodu polskiego politycznym przedstawicielem
niemczyzny. Totez w wielkim, dziejowym zmaganiu polsko-niemieckim, strona
niemiecka korzystata z poparcia czynnika wielkiej wagi, znaczacego wiele nawet
w wewnetrznym zyciu Polski, jakim byta polityka tajnych zwiazkow i zydostwa.

W owym okresie, gdy polityka tajnych zwigzkéw wchodzi na widownig
dziejowa jako czynnik duzego znaczenia, naturalne tendencje polityki polskiej
byly dosc¢ rozbiezne.

Od czasu potfaczenia si¢ Polski z Litwa, polityka polska przestata byé
wiasciwie polityka jednego panstwa, lecz stata si¢ z trudem koordynowang i
peina wewngetrznych sprzecznosci polityka dwoch panstw. Naturalng daznos$cia
polityki polskiej byto kontynuowanie dzieta odbudowy, po okresie dzielnicowego
rozcztonkowania, panstwa polskiego, nawigzujacego tradycja do panstwa
pierwszych Piastow. Stad obce Litwie nastawienie zachodnie polityki polskiej: jej
zainteresowanie sprawg Pomorza nadwislanskiego i nadodrzanskiego, oraz
sprawa Slaska. Naturalng dazno$cia polityki litewskiej byla rywalizacja z
Moskwa w dziele ,zbierania ziem ruskich”. Stad nastawienie wschodnie:
ingerowanie w najzupeliej obce Polsce sprawy Nowogrodu, Tweru, Ordy
tatarskiej. Z czasem dwie te daznoSci, wynikajace z odrgbnosci dwoch
organizmow panstwowych, zaczgly si¢ stapia¢ w jedno, tworzac wspolng
polityke polsko-litewska, majaca zrédlo w dochodzagcym do stopniowego
ujednolicenia, wspolnym interesie krzepnacego panstwa polsko-litewskiego. Juz
sam fakt poczatkow unii powstal na tle wspolnego interesu w sprawie
krzyzackiej, ktora przeksztalcita si¢ nastgpnie w sprawe Prus Ksigzegcych i ktora
byta nastepnie trwale wspolna sprawa calej Rzeczypospolitej. Wkrotce zjawita
sie druga sprawa, stanowigca wspolny interes catego dwoistego panstwa: byla nig
sprawa niebezpieczenstwa tureckiego, owa ,,sprawa wschodnia”, ktora przez tyle
wiekow zaprzatata polityke Polski i Europy; liczne poczynania polityczne, w
epoce Kazimierza Jagiellonczyka, Jana Olbrachta, Batorego, Wazow,
Sobieskiego zwiazane ze sprawg wschodnig - poczynania, do ktorych zaliczyc
nalezy tez i liczne wojny z Moskwa, przedsigbrane juz bynajmniej nie dla
,»Zbierania ziem ruskich”, lecz dla wciggniecia Moskwy do ligi antytureckiej -

. Argument K. M. Morawskiego, uzyty w jednym z odczytow



mialy na celu urzadzenie sprawy wschodniej w mysl ogodlnego interesu
Rzeczypospolitej polsko-litewskiej, a miedzy innymi, obok celu obronnego,
miaty za zadanie zdobycie dla tej Rzeczypospolitej mocnego oparcia o Morze
Czarne, oraz wywalczenia dla niej wplywu politycznego na Batkanach i
hegemonii politycznej w katolickiej Europie. Ambitny plan - ktory zaswitat juz
pod koniec panowania Zygmunta Augusta, a ktory stat si¢ mys$la przewodnia
panowania Zygmunta Wazy - utworzenia wielkiego panstwa polsko-litewsko-
szwedzkiego, oraz zamienienia Baltyku w wewnetrzne jezioro tego panstwa, nie
wynikat rowniez ani z odrebnych interesoéw Polski, ani z odrgbnych interesow
Litwy, lecz byt wyrazem dazen i Interesow polaczonego panstwa polsko-
litewskiego, coraz mocniej opierajacego si¢ o Battyk.

Ten nowy organizm polityczny, jakim bylo panstwo polsko-litewskie, z
natury rzeczy mial interesy odrgbne od partykularnych interesow Polski i Litwy.
Nie tylko Litwa zrezygnowa¢ musiala ze swych planow w Nowogrodzie,
Twerze itp., ktorych realizacje tak skutecznie paralizowal np. Kazimierz
Jagiellonczyk’. Rowniez i Polska - cho¢ pafstwo polsko-litewskie stato sig
kontynuatorem raczej jej polityki, niz polityki litewskiej - musiata odczu¢ na
sobie przesunigcie si¢ panstwowego punktu cigzkosci, spowodowane tak
znacznym wzrostem terytorium panstwa. Sprawa Pomorza nadodrzanskiego
ulegta zapomnieniu, a sprawa Slaska, cho¢ nie zapomniana nigdy, nigdy rowniez
nie wysuwala sie¢ w polityce Rzeczypospolitej na plan pierwszy.

To przeksztatcenie sig tresci polskiego interesu panstwowego, a wraz z nim i
kierunkow polskiej polityki pociggato za sobg z natury rzeczy wiele sprzecznych
w polskim zyciu dazen®. Zaznaczalo si¢ to juz w okresie wzrostu mocarstwowej
potegi polsko-litewskiego panstwa. Zaznaczylo si¢ to jeszcze wyrazniej w
okresie, gdy potega ta zaczeta przygasac, a wreszcie rungta w gruzy.

Mimo wszystko, ziemie piastowskie sa rdzeniem Polski, istotna twierdza
narodu polskiego, oraz istotny punkt wyjscia wszelkiej mozliwej jego ekspansji
to jest cate - od zrodet az do morza - dorzecze Wisty, uzupelione na zachodzie
przez niektore czesci dorzecza Odry (np. dorzecze Warty). Okres wielkich
aspiracji mocarstwowych polsko-litewskich trochg¢ te prawde w $wiadomosci
ogohu polskiego zatart. Gdy po $mierci Sobieskiego nastapit z gorg dwustuletni

3 Patrz F. Koneczny, Litwa a Moskwa w latach 1449-1492, (Wilno 1929).

i Potaczenie Polski z Litwa miato i inne jeszcze skutki, odbijajace si¢ w sposob szkodliwy na
polskim zyciu politycznym. Litwa stala znacznie nizej od Polski pod wzgledem kulturalnym.
Dopuszczenie do udzialu Litwinéw w wyrobionych zachodnich instytucjach politycznych polskich
(np. do obrad sejmowych) obnizylo poziom zycia politycznego polskiego, zwichneto jego
rownowage i ujawnito wszystkie braki ustroju, nie dajace si¢ poprzednio odczué¢ wobec wysokiego
poziomu umystowego elity politycznej.



okres upadku i zaniku nie tylko potegi, lecz nawet w koncu i niezaleznoSci
panstwowej, gdy zatem odbudowa sily panstwowej polskiej musiata byc
prowadzona od podstaw, a wigc w oparciu o wislang o$ terytorium narodowego,
a tym samym w walce z napierajaca na niektore odcinki tej osi, wcigz rosnacg w
sity potega pruska, trudno si¢ dziwic, ze tajnym zwigzkom, ktorym zalezato na
wzroscie potegi pruskiej, oraz na ostabieniu lub zniszczeniu Polski, udato sig¢
odwroci¢ uwage narodu polskiego od zasadniczego | najwazniejszego dlan w
danym okresie zagadnienia walki z Prusami i skierowa¢ ja ku mirazom potegi
mocarstwowej na wschodzie, potegi, ktéra niemozliwa byla bez zapewnienia
zupelnego bezpieczenstwa bazie narodowej na zachodzie, oraz ktora nie mogla
sie¢ w identycznej jak dawniej postaci powtorzy¢ z ta chwila, gdy panstwo
moskiewskie z kontynentalnego czysto organizmu panstwowego na rowninie
srodkowo-rosyjskiej zamienito si¢ w mocarstwo, wladajace pustym do niedawna
stepem, mocno oparte o morze Czarne i silnie trzymajace w reku o$ Dniepru.
Kleski nasze owego dwustuletniego okresu glownie w tym maja swa przyczyne,
ze zamiast pilnowaé dziedzin Polski piastowskiej, to znaczy nie dopuszczac¢ do
rozrostu potegi pruskiej, walczyliSmy z Rosja, widzac w niej gldownego wroga
naszej pozycji mocarstwowej na wschodzie - pozycji, ktora w danych
warunkach byla dla nas i tak nie do odzyskania. Stato si¢ to wprawdzie w
wyniku nieuniknionego rozdwojenia naszych ambicji  politycznych,
spowodowanego dwoistoscig naszej panstwowej tradycji. Ale to rozdwojenie
nigdy by nie przybrato form tak jaskrawych i nigdy by do tego stopnia nie
zamroczyto naszej politycznej rozwagi, by doprowadzi¢ do tak dlugotrwatego
wypaczenia naszej narodowej polityki, gdyby nie wplyw tajnych zwigzkow,
dziatajacych w tonie naszego wilasnego spoteczenstwa i §wiadomie starajacych
sie uwage tego spoteczenstwa odwroci¢ od tego, co stanowito jego zywotny
interes, a co kolidowalo z interesem tych zwigzkow.

Upadek Polski i powstanie mocarstwowej potegi pruskiej - to sa dwa fakty,
Scisle ze soba zlaczone. Zlozyto si¢ na nie, powtarzam, przyczyn bardzo wiele,
ale gtowna z nich, to konsekwentna i uwienczona powodzeniem polityka tajnych
zwiazkéw, wrogich Polsce 1 katolicyzmowi, przyjaznych Prusom i
protestantyzmowi.



POCZATKI TAINYCH ZWIAZKOW W POLSCE

Dziatalnos¢ tajnych zwiazkoéw zaznaczyla si¢ w zyciu polskim w sposob
wybitny juz za czaséw ostatnich Jagiellonow. Reformacja §wigcita wowczas w
Polsce wielkie triumfy, przygotowane wczesniejsza akcja husytyzmu. Dwor
wawelski, zwlaszcza w okresie panowania Zygmunta Starego i Zygmunta
Augusta, byt silnie podminowany przez tajne zwiazki, zarowno zwigzane z
ruchem reformacyjnym, jak i z tajnymi zwigzkami, tkwigcymi we wioskim
humanizmie. Silnym centrum tajnych zwiazkéw judaizujacych byto otoczenie
krolowej Bony. Jak silny byt wptyw tajnych zwigzkow na polityke polska,
dowodzi doprowadzenie przez nig do sekularyzacji zakonu krzyzackiego i
utworzenia protestanckiego panstwa pruskiego. Podskarbim litewskim za
Zygmunta Starego byt Michat Ezofowicz, zyd nobilitowany (nadanie
szlachectwa) cho¢ byl podobno nieochrzczony. (Nobilitacja ta stanowitaby tym
sposobem jedyny przyktad w dziejach Polski nobilitacji nieochrzczonego zyda'.

Ustroj elekcyjny, jaki zrodzit si¢ w Polsce po Smierci ostatniego Jagiellona,
dawat tajnym zwigzkom sposobnos$¢ do wywierania wptywu na wybor krola. Tak
jak ustrgj parlamentarny w XIX i XX wieku oddat w szeregu krajow
europejskich wladze w rece masonerii, tak ustréj demokracji szlacheckiej oddat
stopniowo w rece tajnych zwigzkéw przedrozbiorowa Polske. Wedlug
zestawienia, bedacego dzietem K. M. Morawskiego, na 5 elekcjach obecni byli
agenci tajnych zwigzkow, ktorzy zwalczali intrygg polityczng, lub akcja
finansowa niemite tajnym zwigzkom kandydatury - i wysuwali kandydatury
wiasne. A mianowicie: w czasie elekcji w 1572-73 roku, poprzedzajacej wybor
Henryka Walezjusza, dziatat niejaki Salomon Aszkenazy, w czasie elekcji w
1648 roku poprzedzajacej wybor Jana Kazimierza, niejaki Samuel Richter, w
czasie elekcji w 1668, poprzedzajacej wybdr Michata Korybuta
Wisniowieckiego, Gottfried Wilhelm Leibnitz, w czasie elekcji w 1697,

: Wykaz zrodet powyzszych informacji) patrz Rolicki ,,Zmierzch Izraela”, Warszawa 1932, rozdziat
,.Reformacja w Polsce”, str. 150-162. Co do Ezofowicza - pisze o nim Jeske-Choinski (,,Neofici
polscy”, str. 12-13), ze sie ochrzcit 1 dal poczatek dwom rodom szlacheckim: Jozefowicz-Hlebickim
herbu Leliwa i Abramowiczom herbu Jastrzgbiec. Sam nie probowatem sprawy blizej zbada¢, nie
wiem wigc, czy chrzest jego mial miejsce juz po nobilitacji, dzigki czemu informacje Rolickiego i
Jeske-Choinskiego bylyby jednakowo prawdziwe, czy tez Rolicki, twierdzac, iz nobilitowano go,
jako zyda niechrzczonego, popetnit omyltke. Dzieto Rolickiego, jako zbior materialow o roli zydow
w Polsce 1 w innych krajach jest niezwykle cenne. Nalezy je jednak czytac¢ z wielka ostroznoscia,
gdyz jak to czgsto bywa z dzietami, po raz pierwszy przeorywajacymi jakie§ zagadnienie, zawiera
ono sporo niescistosci i1 przesady. Wada jego jest rowniez jednostronno$¢ w patrzeniu na sprawe
zydowska 1 niedostateczne przemyslenie poszczegolnych faktow, dotyczacych tej sprawy, na tle
dziejow ogolnych.



poprzedzajacej wybor Augusta II Sasa, agenci Lehmanna i Wertheimera, w
czasie elekcji 1733 poprzedzajacej wybor Augusta III, nieznany z nazwiska
emisariusz ,, Wielkiej Lozy angielskiej”. Niektorzy z tych agentow osiggneli swoj
cel (o czym nizej). Jak widzimy zestawienie to nie obejmuje tylko 6 elekcji, ale
to nie znaczy, ze i na tych elekcjach nie byto takich agentow’.

Istnieje wiele danych do przypuszczenia, ze tajne zwigzki umiaty nie tylko
wprowadzi¢ na tron krolewski dogodnych sobie kandydatow, ale rowniez
usuwac krolow, sobie niemitych. Istniejg niemate poszlaki ze Stefan Batory, oraz
Jan Sobieski zostali przez tajne zwiazki otruci - Batory przez lekarzy swoich
Bucelle i Simonjusza, zwigzanych z zatozong w roku 1545 w miescie Vicenza
konspiracjg socynianskg, a Sobieski roéwniez przez swego lekarza, zyda
Emanuela Jong”.

Pierwsza fala najazdow tajnych zwiazkow na Polske odptyneta po uptywie
paru pokolen. Epoka panowania Stefana Batorego, oraz Wazow - to byta epoka
reakcji katolickiej i narodowej. Skurczyty sie wptywy reformacji w Polsce i
zmniejszyta si¢ rola tajnych zwiazkow w polskim zyciu politycznym.
Wewnetrzny proces odrodzenczy, zarowno w dziedzinie politycznej, jak w
dziedzinie duchowej, wybitnie Polske skonsolidowat, zapewniajac jej dluzszy
okres szczytowego rozwoju potegi mocarstwowej, oraz znakomicie wzmocniong
jedno$é moralna®. Okres ten jest do zawdzigczenia zaréwno dzialalnosci krolow i
w ogole sternikow nawy politycznej i mgzow stanu, jak bardzo energicznej i

? Zestawienie wraz z blizszymi danymi zawarte jest w artykule K. M. Morawskiego, ,,Geneza
masonerii a zydostwo”, ,,Gazeta Warszawska, nr. 16, dn. 13. IV. 1933.

? Patrz Andrzej Rawicz, ,,Zagadka zgonu Stefana Batorego”, ,,Z ostatnich lat Sobieskiego™ i
,,Wichrzenia zydowskie za Jana III” w Mysli Narodowej r. 1934, nr. 3 oraz rok 1933 nr. 401 52.
Powyzsze opracowania nie wyczerpuja zreszta catosci materiatdw, wykazujacych
prawdopodobienstwo otrucia obu krolow. Obfite materiaty w tej sprawie, ktorych zacytowania w
rozprawkach Rawicza nie widze, pokazywal mi przed kilku laty $p. dr. Bohdan Deryng. Nie wiem
niestety, co si¢ z materiatami tymi stalo po jego smierci. Dodatkowo wspomne, ze niedawno
dowiedziatem si¢ o istnieniu zrodta wskazujacego, iz wspotczesnie biegta pogloska, ze i Wtadystaw
IV umart wskutek otrucia. Zrodto to miat w reku p. Gustaw Morcinek - zreszta w mozliwos¢, by
pogloska ta mogta by¢ prawda, nie wierzacy. Niestety do zrodta tego nie zdotatem dotrze¢. -
Uderzajace podobienstwo okolicznosci zewnetrznych $mierci Batorego i Wiadystawa IV
(przeddzien wielkiej wyprawy antytureckiej, majacej poteznie wzmocni¢ stanowisko mocarstwowe
Polski, ktora to wyprawa po naglej i nieoczekiwanej §mierci krola nie dochodzi do skutku) kazaloby
doszukiwacé si¢ w tej pogtosce cech prawdopodobienstwa.

* Brak bylo calkowitej jednosci miedzy Polska a Litwa, co po silniejszym zespoleniu obu panstw
przez Unie Lubelska dotkliwiej si¢ w zyciu potaczonego panstwa dawato odczuwac i co byto
zrodiem wielu w nim niedomagan, stanowiacych podtoze dla p6zniejszych procesow rozktadowych.
Ale to byla nieunikniona konsekwencja (ktéra w sprzyjajacych okolicznosciach mogta si¢ byta sta¢
tylko konsekwencja przemijajaca), wysoce pomyslnego i wzmacniajacego Polske faktu unii.



ptodnej w dobroczynne skutki akcji czynnikéw koscielnych (kardynat Hozjusz,
niektorzy jezuici, a wsrod nich stynny ksiadz Piotr Skarga itd.), jak wreszcie
samorzutnym procesom, dokonujacym si¢ w tonie spoteczenstwa. Okres ten
ponownie uczynit Polske krajem wybitnie katolickim, czym juz omal by¢
przestawata’,

Rzecz ciekawa, ze wlasnie w tym okresie, wtedy, gdy Polska skrystalizowata
sie¢ wyraznie, jako twierdza katolicyzmu, a zarazem, gdy stala u szczytu potegi,
pojawit si¢ pierwszy plan rozbioru Polski. Plan ten zawarty jest w traktacie
okultystycznym ,,Sericum mundi filum” niejakiego Pawta Grebnera, zwigzanym
Z pojawieniem si¢ w roku 1572 ,,wielkiej i strasznej” komety, a datowanym w
roku 1586, ujetym w forme astrologicznych proroctw i przepowiedni, lecz w
istocie bedacym wydawnictwem agitacyjnym, propagujacym dazenia polityczne
tajnych zwiazkow. ,, Traktat Grebnerowski wiele stosunkowo miejsca poswigca
obsadzeniu tronu polskiego z punktu widzenia interesow protestanckich, grozac
Polsce juz w koncu stulecia XVI-go oplakanymi nastepstwami, jezeli do
wskazowek okultystow protestanckich sie nie zastosuje™.

Traktat ten zawieral nastepujace przepowiednie, dotyczace Polski. ,,0
podziwu godne przemiany narodu polskiego, (ktore nastapig), o ile Polska nie
obierze sobie polskiego lub niemieckiego ksigcia, jakiego jej narzucg sgsiednie
Prusy i Niemcy ewangelickie”... Dalej za$ jest u Grebnera mowa o wyniktych

4 Rozpowszechnione poglady na histori¢ Polski zwykty przypisywac ruchowi reformacyjnemu
bardzo wielkie zastugi w dziedzinie rozwoju kultury polskiej. Zastugi te sa grubo przesadzone. Np.
jezeli chodzi o rozwdj pismiennictwa w jezyku polskim - przypisywanie go reformacji nie jest
bynajmniej usprawiedliwione: tworczo§¢ Kochanowskiego np. nie pozostaje w przyczynowym
zwiazku z reformacja, a poczatki piSmiennictwa jezykowo polskiego to przede wszystkim
Kochanowski. We Wtoszech rozwingto si¢ wspaniale pismiennictwo narodowe (Dante, Petrarka),
cho¢ tam nie bylo reformacji i cho¢ stanowisko laciny byto tam o wiele silniejsze, niz u nas. A na
Wegrzech, cho¢ reformacja puscita tam o wiele silniej korzenie niz w Polsce, literatura narodowa
rozwinela si¢ bez porownania pozniej. Zreszta, gdyby si¢ nawet pewne zastugi w dziedzinie
zaptodnienia ruchu umystowego, ozywienia zycia kulturalnego itd. dato reformacji istotnie
przypisac - zashugi te sa zupetie niewspotmierne ze szkodliwymi jej skutkami w dziedzinie
politycznej i moralnej. U nas, - panstwie nie posiadajacym silnej wladzy krolewskiej, a wiec
niezdolnym do konsekwentnego przeprowadzenia zasady ,,cuius regio, eius religio”, - reformacja
nie bytaby nawet z pewnoscia przyniosta, chocby na czas krotki (np. na pare stuleci) jednosci
duchowej w catym narodzie (tak jak w Szwecji, czy w Prusach), lecz rozbicie na sekty, co w
krotkim czasie byloby Polske doprowadzito do politycznego rozktadu. (Blizsze szczegoty,
dotyczace oceny roli reformacji w Polsce patrz Roman Dmowski, ,,Kosciot, Narod 1 panstwo”.
Warszawa 1927).

d Cytat z referatu K. M. Morawskiego ,,Wolnomularstwo w Polsce w dobie dziejowej przed
rewolucja francuska”, ,,Pamigtnik V zjazdu historykéw polskich w Warszawie” (Lwow 1931) tom L,
str. 242.



stad ewentualnie rozruchach, do ktorych wmiesza si¢ ,,Karol..., krol szwedzki
(rzecz pochodzi z roku 1586, poprzedzajacego o szereg lat pierwsze wojny
szwedzkie!), co... niemate... wysle positki... naprzeciw Antychrystusowe;j...
papieznickiej (zwigzanej z papiezem) kohorcie polskiej...” A wreszcie
zapowiedz: ,,Polacy, wskutek niewczesnych... rozruchow, utracg granice swoje
od strony Inflant, Prus, az po Kaszuby i Pomorze, po kresy Marchii
(brandenburskiej) i po pola Slaskie i wszystkie miasta, uzywajace jezyka
niemieckiego...” Wienczy si¢ zas to proroctwo apostrofa do panujacego
wspolczesnie w Polsce krola Zygmunta III: ,,Zygmuncie!... Krolestwo twoje
przypadnie jako tup rabusiom wielu’,,..,.

Tak wigc, juz na dwa stulecia przed rozbiorami, w okresie, gdy Polska stata u
szczytu potegi, tajne zwiazki prowadzily propagande za przeprowadzeniem
rozbiorow 1 przy pomocy przepowiedni okultystycznych i astrologicznych
szerzyly sugestie, ze rozbiory te sa nieuniknione.

7 Patrz: K. M. Morawski ,,Bractwo wrogow wstrzemiezliwosci”, ,,Kwartalnik Historyczny”, Lwow
1934, zeszyt 3, str. 496. - Jest to wyjatkowo obfita w tres¢ rozprawa o roli wezesnych tajnych
zwiazkoéw w dziejach Polski. Obok cytowanego tu juz referatu na V zjezdzie historykow

., Wolnomularstwo a Polska w dobie dziejowej przed rewolucja francuska”, jest to najobszerniejsza z
poswigconych tajnym zwigzkom prac Swietnego historyka, tworcy nowego spojrzenia na role
masonerii 1 innych tajnych zwiazkow w dziejach Polski. Obecnie znajduje si¢ juz w druku jego
praca o charakterze bardziej syntetycznym, taczaca wyniki jego szczegoétowych i drobiazgowych
badan: ,,Zrédto rozbioru Polski”, ktéra niewatpliwie poteznie si¢ do rozéwietlenia mrokéw historii
rozbiorow Polski przyczyni.



,POTOP” I JEGO SKUTKI

Druga fala zalewu przez potgge tajnych zwigzkoéw przyszia na Polske
wraz ze zbrojnym najazdem. Wojny szwedzkie - obok wszystkich innych
swoich przyczyn, takich jak spér o Inflanty, o korong szwedqu, 0
panowanie na Baltyku itd. - mialy za przyczyng¢ zmaganie migdzy
katolickg Polska 1 protestanckg Szwecja; zmaganie, ktore bylo wynikiem
daznosci tajnych zwiazkow do zniszczenia Polski. Krél Karol Gustaw,
ktory zalal Polske ,,potopem” szwedzkich wojsk, oraz szwedzki wodz Axel
Oxenstierna, byh cztonkami ,,Zakonu Palmowego - stowarzyszenia o
typie masonskim'. W doprowadzeniu ,potopu” do skutku jedna z
centralnych osobistosci byla postaé, odgrywajaca olbrzymia role w
dz1eJach tajnych zwiazkow - czlonek zwiazku ,,Rozokrzyzowcow”™ i jeden
z O_]COW masonerii - stynny zyd Jan Amos Komenski. Ten czeski
wygnaniec, sekciarz, korzystajqcy w Polsce z prawa azylu, bezustannie
zreszta po calym S$wiecie jezdzacy, odgrywajacy wielkg role w
rewolucyjnej, cromwellowskiej, zydziejacej duchowo Anglii, w ktorej
czestym byt gosciem - majacy stosunki z takimi znakomito$ciami w
tajnych zwiazkach, jak amsterdamscy zydzi, Manasse ben Izrael i stynny
filozof Baruch Spinoza - wezlami S$cistych stosunkow zwigzany ze
Szwecja, a zwlaszcza z Oxenstierna, - czgsty 1 wptywowy gos¢ na dworze
Rakoczego w Siedmiogrodzie, ktorego weiggat do stowarzyszenia ,,secta
heroica™ - scisle zwigzany z takimi osobistosciami w Polsce jak Janusz i
Bogusfaw Radziwitlowie i jak Krzysztof Opalinski - byt centralng postacia
spisku, stworzonego przez tajne, judaizujgce stowarzyszenia, i
stawiajacego sobie za cel zniszczenie Polski - spisku znacznie
wybiegajacego swoim zasiegiem poza samg tylko sfere polsko-
szwedzkiego politycznego konfliktu.

Juz zdaje si¢ w bunc1e Chmielnickiego, r¢ka tajnych zwigzkoéw
odegrala pewna role’. Natomiast najazd szwedzki jest juz wyraznie

! Patrz K. M. Morawski, ,,Sztandar Karola Gustawa” Gazeta Warszawska nr. 392 z dnia 23 XII
1933, Rolicki ,,Zmierzch Izraela”, str. 192, K. M. Morawski, ,,Bractwo wrogow wstrzemigzliwosci”,
str. 513.

c Rakoczy - ,,podejrzany o przynaleznos¢ do 6wczesnego wolnomularstwa”, pisze o nim K. M.
Morawski (,,Co to jest masoneria?”’ - w numerze styczniowym 1935 wydawnictwa Akcji Katolickiej
»Na wyzyny”’, Warszawa).

Bunt ten zwracat si¢ przede wszystkim przeciw zydom, ktorymi postugiwaty si¢ ,.krolewigta
polskie w administracji swoich posiadtosci na Ukrainie i ktorzy dali si¢ we znaki jej ludnos$ci. Jeden



dokonany pod auspicjami tajnych zwigzkéw. Liczne dwczesne zdrady w
Polsce - zdrada Opalinskiego, Radziwitlow itd. a takze opdr niektérych
miast w Polsce przeciw polskim wojskom i ich wspotdziatanie ze
Szwedami® — nie byly nlczym 1nnym jak spelnlenlem zadania przez ludzi,
ktorzy nie shuzyli swej ojczyznie, ale swej miedzynarodowe;j organlzaCJls.
Rowniez i najazd Rakoczego, a takze rola Fryderyka Wilhelma, elektora
brandenburskiego (cztonka Zakonu Palmowego)®, byty wynikiem ich udziatu w
tajnych zwigzkach. Najazd na Polske byl wspdlng sprawa catego kierowanego
przez tajne zwiazki Swiata protestanckiego w Europie. W czasie toczacej si¢
jeszcze wojny zbierano celem okazania poparcia dysydentom w Polsce sktadki i
fundusze nawet w Holandii i Anglii - przy czym w catej Anglii to zbieranie
sktadek byto wynikiem nakazu Cromwella.

»Jezeli do faktu kooperacji tajnej takich ludzi - pisze K. M. Morawski -
dodamy... inspiratorstwo Komenjusza (Komenski, Komensky, Comenius Jan
Amos), ktorego posta¢ ma wszelkie cechy tacznika pomiedzy stowarzyszeniami
tajnymi w Anglii i na kontynencie, jezeli uwzglednimy jego dwuznaczng role
polityczng w przededniu wojen szwedzkich, fatwo nam przyjdzie zrozumie¢ sens
glebszy tezy Konopczynskiego, a mianowicie, ze zamierzony wtedy rozbior
Polski byt spiskiem protestanckim, kierowanym rgka Cromwella - my za$
dodamy - przy udziale wytgzonym wszystkich tajnych wplywoéw masonskich,

z wodzow tego buntu, Krzywonos, powiedzial, ze ,,ta wojna zaczeta si¢ od zydow”. Chmielnicki
agitowal thumy hastem, ze ,,Polacy oddali nas w niewole przeklgtemu nasieniu zydowskiemu”, a w
liscie do Wiadystawa IV pisat, ze ,,Czemu rozzuchwaleni zydzi takie nam zbytki czynia, ze w
tureckiej niewoli niepodobna, aby chrzescijanstwo takie biedy miato ponosi¢”. Bunt kozacki byt
wiec niejako wojng antyzydowska. Mimo to - stosunki Chmielnickiego z Rakoczym, oraz
przytaczenie si¢ socynianow do ,rebelii” wskazuje, ze polityczne kierownictwo tej ,,rebelii” nie
musialo by¢ od kontaktow z tajnymi stowarzyszeniami wolne. (Patrz Rolicki, op. cit. Str. 175-177
oraz 193). W sklad wojska zaporoskiego wchodzity setki wychrzczonych zydow, ktorzy nieraz
odgrywali tam wybitng role, zdobywajac najwyzsze godnosci kozackie (p. St. Didier
,,Nowochrzescijanie zydowscy w dawnej Polsce”, Mysl Narodowa nr 21 z dn. 20 V 1934).

u Np. Leszno w Wielkopolsce, ktore za karg zostato przez wojska polskie spalone. Leszno byto
siedzibg Komenskiego, ktory podzegal miejscowa ludnos¢ do oporu przeciw wojskom polskim. -
Sptoneto tam niestety archiwum Komenskiego, ktore z pewnoscia zawierato klucz do wielu
tajemnic tajnych zwiazkoéw. — Nawiasem mowigc warto zaznaczyc, jako przyktad btednych pojec o
historii utrwalonych w spoteczenstwie, ze istniejace dzi§ w Lesznie gimnazjum nosi imi¢ tego
zdrajcy 1 wroga Polski.

P Dzisiejsi komunisci stanowig dobry klucz do zrozumienia psychologii tych ludzi.

® Patrz K. M. Morawski, ,,Bractwo wrogdéw wstrzemigzliwosci”, str. 513 i Rolicki, ,,Zmierzch
Izraela”, str. 192.



ktorych centrala znajdowata si¢ wowczas w rzeczywistosci pomiedzy Holandig a
Londynem™”).

,»Potop” mial za cel zniszczenie Polski. Karol Gustaw byl autorem
pierwszego, realnie traktowanego i majacego widoki urzeczywistnienia planu
rozbioru Polski — przy czym rozbiorcami mialy by¢ Szwecja, Rakoczy,
Chmielnicki oraz Brandenburgia. Rozbiory Polski, urzeczywistnione przez tajne
zwiazki z gorg sto lat pozniej, byly jak widzimy celem wysitkow tych zwiazkow
juz w okresie ,,potopu”.

Nie byt to przypadek, ze punktem wyjsciowym walki z ,,potopem” stala si¢
obrona Czestochowy. ,,Potop”, to nie byt tylko najazd zewngtrzny, ale i przejaw
czesciowego rozkladu wewngtrznego (czg$¢ Polakow - owi Radziwiltowie itp.
wspotdziatali z najezdzcami). Obrona Czestochowy miata znaczenie nie tyle
wojskowe, co polityczne i moralne: stata si¢ wstrzasem, ktory zbudzit i
skrystalizowat sity odporu.

Walka z ,,potopem” o czym si¢ dzi§ zapomina, miata nie tylko pozytywne
zabarwienie katolickie, ale i negatywne, wrogie zydom i protestantom, t;.
widomym przedstawicielom obozu, kierowanego przez tajne zwiazki. Stefana
Czarnieckiego nazwat historyk zydowski® ,,hetmanem-zydozerca”. W roku 1658
- w trzy lata po obronie Czestochowy, na dwa lata przed pokojem oliwskim -
uchwalono wypedzenie z Polski judaizujacej sekty ,,braci polskich™ (arian,
socynianow). W roku 1659 pozostawiony im termin wyjazdu skrocono. (Udali
si¢ oni do Prus, do Siedmiogrodu, do Amsterdamu; wysitki Szwecji w kierunku
sktonienia Polski do odwotania tej banicji przez traktat oliwski pozostaly
bezskuteczne). Na sejmie w roku 1658 debatowano nad wypedzeniem z Polski
zydow. (Ostabiona Rzeczpospolita nie miata juz jednak, niestety, dos¢ sit, by
sobie na to pozwoli¢). Nastroj antyzydowski, antyprotestancki ogarnat nawet lud
wiejski; na Podhalu wybuchto powstanie, ozywione duchem narodowym, w
ktorym wziela udzial szlachta, lud wiejski i mieszczanstwo, przy czym Sacz,
silne gniazdo ,,arian, socynianow”, zostat w r. 1656 puszczony z dymem. Nie
pozostalo to bez wpltywu na doprowadzenie nastgpnie wygnania ,,arian,
socynianow” do skutku.

Pierwsza wielka proba tajnych zwiazkow, opierajacych sie o potege
polityczna i wojskowa panstw protestanckich, oraz o spiski w tonie samego
spoteczenstwa polskiego, zmierzajaca do zniszczenia Polski, zakonczyta sie

TK.M. Morawski, ,, Wolnomularstwo a Polska w dobie dziejowej przed rewolucja francuska”, str.
243.

¥ H. Graetz, ,,Geschichte der Juden”, tom VIII, str. 60 (cytuje za Rolickim).



niepowodzeniem’. Jedynym wielkiego znaczenia politycznym wynikiem
,»potopu” jest wyemancypowanie si¢ w r. 1657 Prus Ksigzgcych spod
zwierzchnictwa Polski, co stalo si¢ waznym etapem na drodze do budowania

potegi pruskiej.

*

Niestety, pozostat po tej wielkiej probie trwaly skutek w postaci straszliwej
ruiny Polski.

,»Potop” szwedzki jest jedng z najstraszliwszych katastrof w naszych
dziejach, przypominajaca pod wieloma wzgledami najazd tatarski w wieku XIII-
tym. Tak jak najazd hord Dzingischana i krwawa katastrofa lignicka (legnicka)
przeciely pasmo wysokiego cywilizacyjnego rozwoju Polski $redniowiecznej,
znajdujacej sie¢ w stanie niezwyklego rozkwitu wtasnie w poczatkach szkodliwe;j
zreszta politycznie epoki podziatow - tak ,,potop” zniszczyl, utopit we krwi i
pokryt zgliszczami wspanialy gmach zycia polskiego epoki Wazéw, epoki
bedacej kontynuatorka okresu Batorych i Jagiellonow.

Niepodobna po prostu w sposob dostatecznie gleboki oceni¢ rozmiaréw owej
,ruiny” (jak okres ,,potopu” wspolczesnie nazywano), ktora zamienita Polske na
jedno wielkie cmentarzysko i pogorzelisko. Niektore jej skutki po dzi§ dzien nie
zostaly jeszcze usuniete'.

? Précz zrodet, zacytowanych wyzej, szczegdtowe dane o ,,potopie” jako wyniku akcji tajnych
zwigzkéw, o buncie Chmielnickiego, o roli Komenskiego itd. - patrz Rolicki op. cit. 170 do 196.
Tamze podany obfity wykaz zrodet.

10 Np. przed ,,potopem” istnial w Wielkopolsce, na duzg skalg rozwinigty przemyst sukienniczy,
ktérego poczatki siggaja wieku XIII-go. (Przed XIII wiekiem tkactwo w Polsce miato charakter
wytworczosci domowej, tak jak dzisiejsze tkactwo wiejskie). Wprawdzie dawny polski przemyst
tkacki nie osiagnat tych rozmiardw, co np. przemyst we Flandrii, gdzie istniaty wspotczes$nie
fabryki, liczace po kilkuset robotnikow, byt jednak badz co badz przemystem powaznych
rozmiaréw. Np. w wieku XVI-tym istniato w miastach wielkopolskich okoto 250 warsztatow
tkackich, zorganizowanych na sposob przemystowy (pracujacych na sprzedaz). Gtéwnym centrum
tego przemystu byt Miedzyrzec (52 warsztaty), poza tym 26 warsztatow istniato w Kozminie, 24 w
Koécianie, 22 w Poznaniu itd. - Przecigtna roczna produkcja jednego warsztatu wynosita nie mniej,
niz okoto 5.600 lokci sukna, czyli ze caty ten przemyst produkowat w Wielkopolsce nie mniej niz
1.400.000 tokci rocznie. Przemyst ten, obok ,,grubych” gatunkéw sukna wyrabiat rowniez
,elegantiores, alias foldrowane”, byt wigc juz do§¢ zaawansowany technicznie. Pracowat nie tylko
na uzytek rynku krajowego, ale i na eksport. - Caly ten przemyst zostat przez kataklizm ,,potopu”
zmyty z powierzchni ziemi - i dotad si¢ jeszcze nie odrodzit. (Patrz: Ignacy Baranowski, ,,Przemyst
polski w XVI wieku”, Warszawa 1919, z rekopisu po$miertnego wydat K. Tymieniecki).



Trudno, nawiasowo mowiac, przypuscié, by tak straszliwe zniszczenie
bylo dzielem tylko przypadku - hipieskiego ducha szwedzkich zohierzy
itd. Zapewne odegrala tu role $wiadoma daznos¢ do planowego
wyniszczania Polski.

Klgska tak straszliwa nie mogla si¢ nie odbi¢ w sposob grozny na
zyciu politycznym Polski.

Straszliwe wyniszczenie Polski pod wzgledem gospodarczym ostabito
sife panstwa polskiego i1 odbilo si¢ w spos6b wysoce niepomyslny na jego
potedze militarne;j.

Zanarchizowanie zycia zbiorowego przez szereg wojen zewnetrznych i
co gorsza, walk domowych zdezorganizowalo spoleczenstwo, wydobylo
na powierzchni¢ zycia pierwiastki wichrzycielskie 1 anarchiczne,
wprowadzito gleboko siggajacy zamet.

Powszechna pauperyzacja oraz zniszczenie zycia kulturalnego odbito
si¢ na kulturze nastepnych pokolen: poziom umystowy si¢ obnizyl,
zaczeto w Polsce nastgpnego okresu brakowaé Iudzi o szerszym
widnokregu umystowym, zdolnych do zrozumienia zagadnien w wielkim
stylu, do prowadzenia szeroko pomysSlanej polityki, do plodne;j

Niektore wielkie miasta, zburzone przez ,,potop” szwedzki, po dzi§ dzien nie podniosty si¢ z
ruin. Kazimierz nad Wista (pod Pulawami), ktory za Wiladystawa IV byt kwitngcym emporium
handlowym, jednym z najbogatszych i najwigkszych miast Rzeczypospolitej, po gruntownym
spaleniu 1 wyludnieniu w ,,potopie”, stat si¢ nedzng miescing, ktoérg pozostal po dzi§ dzien. Turysci
ze zdziwieniem ogladaja dzi§ w nim, wsrod kup $mieci 1 gruzéw, pomiedzy ngdznymi domkami
ubogiego zydostwa, kilka kamienic tak pigknych, jakich nie spotka¢ ani w Krakowie, ani w
Gdansku; ruiny spichrzéw, rozciagnigtych na dtugiej przestrzeni nad Wisla; pigkne koscioty itd.

Miasto Biecz w woj. krakowskim, ktore w wieku XVI-tym liczyto 40.000 mieszkancow, po
potopie” stato si¢ ngdzng miescina, ktdra za naszych czaséw z trudem podniosta si¢ do liczby
4.000.1 tak dale;.

Jeszcze w roku 1765 karczowano w Polsce lasy, rosngce na miejscach, gdzie przed najazdem
Szwedéw byty pola uprawne. (Rutkowski, ,,Przebudowa wsi”, Kwartalnik Historyczny 1916, 31,
Rutkowski, ,,Studia nad potozeniem wioscian”, Ekonomista 159, cytuje za prof. W. Sobieskim).

Wiem z ust Romana Dmowskiego nastepny, ciekawy szczegot. Ojciec jego byl mistrzem
brukarskim - wlasnorecznie brukowat w ciggu kilkudziesigciu lat swego zycia mndstwo drog na wsi
1 ulic w miastach w catym Krolestwie Kongresowym. Przy robotach tych nieraz znajdowat w ziemi
monety. Monet tych, pochodzacych z drég polskich, Roman Dmowski miat wielka ilo$¢. Otoz
wsrod monet tych, pochodzacych z réznych okolic, zawsze przewazaly w sposob przyttaczajacy
miedziaki z czasow Jana Kazimierza. Najwidoczniej wszystkie inne znajdowane monety stanowity
zwykle zguby, natomiast monety za Jana Kazimierza dostawaty si¢ na drogi i ulice z innych
przyczyn, niz pogubienie. Zapewne Szwedzi rabujac skarbce i kiesy, zabierali ztoto i srebro, a
miedZ po prostu wyrzucali. - Zadne inne wojska, ktére w réznych czasach Polske odwiedzaty, nie
pozostawity po sobie tak wyraznego §ladu swojego tupiestwa na polskich drogach.



dziatalnosci na polu kulturalnym i w ogéle do umiej¢tnego kierowania
nawa narodowa i panstwowq Oczywiscie, nie mozna tego upadku
kulturalnego przecenia¢. Zycie Polski w drugiej potowie XVII wieku nie
bylo bynajmniej tak barbarzynskie, jak si¢ to dzisiaj z pewnych stron
twierdzi. Nie brak mu nawet bylo pierwiastkéw istotnego blasku. Wybitng
jego cechg bylo ogromne poglebienie katolicyzmu. Byt to jakby nowy
nawrot sredniowiecza ', z jego jednoscia moralng, oparta o katolicyzm, z
jego plomienng wiarg, z jego wojnami krzyzowymi (Polska przedmurzem
chrzescijanstwa, Chocim, wyprawa wiedenska itd.), z jego gleboko
religijng architekturg (polski barok, tak niepodobny do baroku
zachodniego, niekiedy majacy w sobie co§ z monumentalno$ci i
strzelistosci gotyku), z jego literatura rycerska 1 sielska (,,Wojna
chocimska” Potockiego, ,Pamigtniki Paska”), z jego filozofig
scholastyczng, nawet z jego feudalizmem (magnaci i ich klientela). Epoke
te otacza aureola prawdziwego moralnego pickna. Ale mimo to, byta to
epoka niewatpliwie daleko posunictego upadku kulturalnego i1
politycznego.

Ale najgrozniejszym bodaj i najbardziej brzemiennym w zlowrogie
skutki nastepstwem ,,potopu” byl spowodowany tym ,,potopem” - zalew

Polski przez zydow.
* *

Pierwsi zydzi bywali w Polsce juz za pierwszych Piastow, a zapewne tez i w
czasach poganskich. Zydowski kupiec z zajmowanej wowczas przez Arabow
Hiszpanii, Ibrahim Ibn Jakub, ktory w latach 960-65 odwiedzit co prawda nie
Polske, lecz Czechy, pisat o Polsce jako ,,ziemi Mszki” (Mieszka), o druzynie
ksiazecej, Krakowie (Krakua) itd. Niektorzy pisarze zydowscy twierdza nawet -
bez wigkszych zreszta historycznych podstaw - ze w Polsce poganskiej zydzi
przebywali w wiekszych grupach, ze jakas delegacja zydoéw hiszpanskich
prowadzita w r. 893 pertraktacje z poganskim ksieciem polskim Leszkiem itd. Sa
to tylko legendy; nalezy jednak przypuszczaé, ze pojedynczy kupcy zydowscy w
Polsce poganskiej bywali.

Bywali zydzi rowniez i w Polsce chrzescijanskiej, a nawet tworzyli w niej
pewne skupienia. Znany jest przywilej, udzielony zydom w roku 1264 przez
Bolestawa Poboznego, ksiccia Kaliskiego. Zapewnial zydom opieke krol

' Zwrécit na to uwage Jan Rembielinski.



Kazimierz Wielki (potwierdzit m.in. przywilej Bolestawa Kaliskiego), zreszta
bynajmniej nie w tak szerokim zakresie, jak to si¢ dzi§ powszechnie mniema.
(Rzekomy dodatkowy przywilej jego z roku 1367 jest w istocie zydowskim
falsyfikatem. Odmowili jego uznania Wladystaw Jagieto 1 Warnenczyk,
potwierdzit go dopiero Kazimierz Jagiellonczyk - wychowany w Italii w duchu
o$wiecenia - w r. 1453). Zydowskie gminy w Polsce powiekszaty sie stopniowo -
stanowity jednak mimo to garstke¢ dos¢ szczuplsa. Dawna Polska az po wiek
szesnasty, byla od rozpanoszenia si¢ zydow najzupeiniej wolna i potozenie
zydow w owczesnej Polsce o tyle tylko byto lepsze, niz w innych krajach, ze ich
z Polski nie wypedzano'.

Natomiast cofajac si¢ do wieku czternastego zydéw w Polsce, naptywajacych
do nas z krajow, skad ich wypedzano, bylo juz tylu, ze zaczgli si¢ dawaé we
znaki miejscowej ludnos$ci, zwlaszcza mieszczanstwu, co stawato si¢ powodem
ruchu antyzydowskiego, a nawet rozruchow i1 pogromow, ale i wowczas jeszcze
sprawa zydowska w Polsce byta sprawa o znaczeniu drobnym.

Dopiero w wieku szesnastym - pod wpltywem skrajnej tolerancji wobec
zydow, szerzonej w Polsce przez tajne zwiazki wloskiego pochodzenia w epoce
jagiellonskiej - kwestia zydowska zaczyna wyrastac w Polsce do rozmiarow
kwestii o wickszym znaczeniu. Za ostatnich dwoch Jagiellonow i za Stefana
Batorego krystalizuje si¢ zydowski samorzad w Polsce. Wzrastaja wpltywy
zydow w dziedzinie gospodarczej i fiskalnej. Na tle powszechnych w calym
swiecie przesladowan zydow, potozenie ich w Polsce, aczkolwiek dalekie od
tego, jakim sig stato po ,,potopie”, byto wyjatkowo pomysine. Ze stynnej polskie;j
tolerancji (ktora bynajmniej nie jest zashuga naszych dziejow, lecz ich grzechem)
korzystata nie tylko reformacja, ale i zydzi.

Pod koniec XVI wieku zydostwo polskie, jako majace najlepsze warunki
nieskrepowanego rozwoju, objeto przodownictwo (umystowe, teologiczne,
polityczne) w calym zyciu zydowskim w $wiecie. Punkt centralny zycia
zydowskiego przenosit si¢ na przestrzeni wiekow z miejsca na miejsce. Miescit
si¢ on kolejno w Palestynie, w hellenskiej Aleksandrii (w Egipcie), znowu w
Palestynie (w Tyberiadzie), w Babilonii, w Hiszpanii, nastgpnic w koloniach
wygnancow zydowskich z Hiszpanii we Wtoszech, w Holandii i w Turcji, a
wreszcie przeniost si¢ do Polski (by gdzies w wieku XIX czy moze nawet X VIII
rozdwoi¢ si¢ migedzy Polske a bogate i postepowe zydostwo zachodnie, najpierw
niemieckie, a pozniej francuskie, angielskie, amerykanskie). Juz gdzies w wieku

O historii zydow w Polsce jest wiele opracowan, interesujacym si¢ nia ze stanowiska polskiego
mozna polecic¢ ,,Historia zydow w Polsce” Teodora Jeske-Choinskiego, Warszawa 1919, mimo, ze
nie uwzglednia ona wynikow badan najnowszych.



XVI staje si¢ rzecza widoczng, ze naptyw zydow do Polski posiada cechy
koncentracji mniej lub wiecej planowej. Widzimy wyrazny proces $ciggania do
Polski zydow ze wszystkich krajow - z czasem nawet, p6zniej, rowniez i zydow
sefardyjskich z Turcji (np. przez Kamieniec Podolski). Swiadome osrodki mysli
politycznej zydowskiej dazyly prawdopodobnie zupetie celowo do skupienia
wiekszych mas zydowskich w Polsce, by wytworzy¢ w niej rdzen ludnos$ciowy,
potrzebny jako ognisko centralne rozproszonej diasporze zydowskiej w §wiecie.
Taki obszar wickszego zaggszczenia ludnosciowego (podobny do obecnego
zageszczenia w Polsce) posiadali zydzi ongi§ w Hiszpanii - lecz po ich wygnaniu
z Hiszpanii w roku 1492 (w owym roku, w ciggu paru miesigcy, wywedrowata z
Hiszpanii liczba zydow, stanowigca 5% ogotu ludnosci kraju), Hiszpania
znaczenie to dla zydow utracita. Totez zapewne juz wowczas - na przetomie
wieku XV i XVI - albo nie o wiele pozniej, zrodzita si¢ w Zzydostwie mysl
planowego skupienia wiekszych mas ludnosciowych zydowskich w jakims$ innym
kraju i obrania na ten cel Polski. Moment do tego byt bardzo dogodny: znajdujacy
si¢ dopiero w pierwszej fazie proces zlewania si¢ Korony z Litwa, wymarcie
dynastii 1 zjawienie si¢ systemu elekcyjnego, rozne zwigzane z tym wewngtrzne
fermenty, oraz bedacy skutkiem tych fermentow anarchiczny i sekciarski rozwoj
reformacji, stwarzaty dla penetracji zydowskiej dogodng koniunkture.

W chwili, gdy zaczynat si¢ ,,potop” sami zydzi (nie liczac tajnych zwiazkow,
istniejagcych wsrod chrzesScijan, a poufnymi niémi z Zzydami zwigzanych)
odgrywali juz w Polsce niematg role. Wspomniano juz wyzej o wptywie, jaki
wywarlo rozpanoszenie si¢ zydow na wybuch buntu Chmielnickiego. Cala w
ogole katastrofe Polski w epoce ,,potopu” - niektorzy ze wspolczesnych
przypisywali m. in. roli zydéw w Polsce".

Ale rola zydow przed ,,potopem” jest niczym w poréwnaniu do roli, jaka
zaczeli odgrywac¢ w Polsce po nim.

5 Niechaj za dowdd postuzy cytat z ksiazki prof. dr. Stanistawa Kota, zresztg wielkiego wielbiciela
polskiej reformacji, .Rzeczpospolita Polska w literaturze politycznej zachodu”, Krakow 1919, str.
118: ,,Dla przestrzezenia Niemiec przed nasladowaniem zgubnej wolnosci polskiej utozyt
bezimienny poeta - prawdopodobnie Jsn Frischmann, agent francuski w Strassburgu - poemat p.t.
,,Casus mirus de casu Casimiri (1655), w ktorym wing katastrofy przypisal wolnosciom
szlacheckim, skrepowaniu krola, oraz rozrostowi wptywow zydowskich”. Mysl, ze wptywy
zydowskie mogty si¢ przyczyni¢ do katastrofy polskiej w wieku XVII-tym, uderza dzisiejszego
czytelnika, jako co$ nieoczekiwanego. Ale tak samo jako co$ nieoczekiwanego mogtaby kiedys, po
latach, uderzy¢ czytelnika obfitej literatury o rewolucji rosyjskiej, w ktdrej nie wymieniane jest
stowo ,,zyd”, wiadomos¢, ze do niedawnej katastrofy rosyjskiej w niematej mierze przyczynili si¢
zydzi... Czasem tak si¢ zdarza, ze wspolczesni wigcej wiedza, niz pézniejsza nauka historii: bo
zdrowy rozsadek i bezposrednia znajomos¢ rzeczywistosci chroni ich przed daniem wiary
przedstawieniom tendencyjnym.



Polska, wyniszczona gospodarczo przez wojny i przewroty, stata si¢ dla
zywiotu zydowskiego tatwym zerowiskiem.

Po ,,potopie” powtorzylto si¢ w Polsce zjawisko znane nam juz z wieku XIII-
g0, opanowania miast w Polsce przez zywiot obcy. Gdy po najezdzie hord
tatarskich dawne polskie miasta, wyrastajace organicznie z gleby miejscowe;j,
poszty z dymem, zjawita si¢ w Polsce miejska kolonizacja niemiecka, ktora
zasilita Polske mrowiem miast niemieckich. Miasta te ulegly z czasem
spolszczeniu. Ale gdy poszty w ruing w epoce ,,potopu” - w polskim zyciu
gospodarczym wytworzyla sie ponowna proznia, ktérg tym razem wypeknit
element zydowski. I tym razem znowu cata Polska zasypana zostata mrowiem
miast i miasteczek o ludnosci obcej, tym razem zydowskiej.

Prawdopodobnie dopiero w wieku XVII zjawil si¢ w Polsce ,,zargon”
zydowski niemieckiego pochodzenia - przyniesiony do Polski wraz z jej
zalewem przez zydow niemieckich. Przedtem zydzi w Polsce mowili zdaje si¢
po polsku.

* *

Nie jest to bynajmniej przypadek, ze upadek i rozktad Polski zaczat si¢ z ta
chwila, gdy jako zjawisko masowe pojawili si¢ w Polsce zydzi.

Rola zydow w Polsce przedrozbiorowej byta duzo wigksza, niz dzi§ szeroki
0got przypuszcza.

Byli oni niemal wszechwfadni w dziedzinie gospodarczej. Zastgpili oni
mieszczanstwo w wiekszej czesci jego roli handlowej - szlachta, korzystajac ze
swoich przywilejow celnych i innych, a nie mogac si¢ handlem trudnié
osobiscie, postugiwata si¢ zydami, w praktyce stajac si¢ parawanem dla ich
dziatalnosci. Kazdy szlachcic byt zwigzany silnymi wezlami stosunkow
gospodarczych z jakim§ zydem, lub grupa zydéw -byt od niego w niemalej
mierze uzalezniony, a w pézniejszym okresie (za Sasow 1 pozniej) nieraz nawet
ulegal jego wpltywowi w dziedzinach, z zyciem gospodarczym nic nie majacych
wspolnego: uwazat go za swojego statego doradce, opierat si¢ na dostarczanych
mu przez niego informacjach, plotkach politycznych itp."". W okresie

7 owych czasow pochodzi zapewne tak rozpowszechniony u nas do niedawna poglad, iz ,,zydzi
wszystko wiedza najwczesniej 1 najlepiej”. Organizacja panstwowa i polityczna polska byta juz w
stanie rozktadu, a organizacja zydowska funkcjonowata sprawnie, totez byta w stanie przekazywac
informacje polityczne, handlowe i inne szybciej i doktadniej, niz jakikolwiek aparat polski:
panstwowy, koscielny, partyjny (koteryjny), czy inny. Inna kwestia, ze informacje zydowskie
podawane byty Polakom do wiadomos$ci w takiej formie, jaka byta wygodna dla zydowskiej
polityki.



postepujacego upadku Rzeczypospolitej, czynnikiem przewodnim w Polsce byta
swoista symbioza szlachecko-zydowska, w ktorej strong, majacg prawa
formalne, byla szlachta, lecz strong, inspirujacg sposob korzystania z tych praw,
byli zydzi.

Jak wielki w pewnym okresie (poczynajac od czasow saskich) stat si¢ wpltyw
zydowski na szlachte, a zwlaszcza na jej najwyzsza, najsilniej zarazong tajnymi
zwigzkami warstwe (magnateri¢) dowodzi chocby tylko ten jeden fakt, ze kilku
wybitnych magnatéw polskich przeszto wowczas na wyznanie mojzeszowe, a
mianowicie Marcin Lubomirski i Marcin Radziwitt">, a podobno procz tego
jeszcze zmarly okoto 1746 Walenty Potocki'®, a nawet rzekomo i stynna hrabina
Cosel, kochanka Augusta Sasa'’.

Szczegolnie duzo znaczaca forma wpltywu zydowskiego w Polsce byto
uzaleznienie od nich mnostwa o0s6b i instytucji — od krolow i1 wiadz
Rzeczypospolitej zaczynajac - w dziedzinie finansowej i kredytowej. Nawet tak
wysokiej miary posta¢, jak Jan Sobieski znalazt si¢ pod koniec zycia w ogromne;j
zaleznosci od zyda Becala, dzierzawcy i administratora dobr rodziny
krolewskiej, oraz dzierzawcy cet i kopaln. Sedziwego krola do tego stopnia on od
siebie uzaleznil, iz ,,doszto do tego, ze Becal naznaczat takse dla kandydatow na
wakujace urzedy”. ,,Becala uwazano powszechnie za jakiego$ ministra panstwa,
a nie za prostego dzierzawce. Urzedy, starostwa i inne posady, z wyjatkiem
wojewodztw 1 dygnitarstw wielkich koronnych, dostawaty si¢ ludziom, ktorzy
si¢ 0 nie wprzoédy z Becalem umowili, a z reguty byli to zydzi”. (Zostat on
zreszta jeszcze za zycia Sobieskiego skazany na kare infamii i konfiskate
majatku'®.

Stynny wiedenski bankier zydowski Samson Werheimer, zapewne bardzo
wybitna posta¢ w Izraelu, w dyplomie rabinackim, nadanym mu przez gmine
zydowska na Kazimierzu Krakowskim, nazywany ,ksieciem w Izraelu i
naczelnikiem wygnania” nie tylko, ze finansowal wybor Augusta I Sasa na tron
polski, lecz finansowat pozniej jego udzial w wojnie potnocnej, a rownoczesnie
subwencjonowal ludnos¢ zydowska w Polsce, ponoszaca straty dzigki

15 Patrz: Jan Grabowski, ,,Radziwittowie”, str. 20 1 J. I. Kraszewski, ,,Polska w czasie trzech
rozbiorow”, t.1, str. 306. - Cytuje za Rolickim op. cit str. 262.

16 patrz: ,Das Judische Lexikon”, IV, str 1073, Berlin 1930.

7M. Morawski, ,,Bractwo wrogow wstrzemigzliwosci”, str.503, .Kwartalnik Historyczny”,
Lwow 1934, II1.

'8 patrz: A. Rawicz, ,,Z ostatnich lat Sobieskiego”, .Mys$l Narodowa” nr. 40 z dnia 17 IX 1933 1.



dziataniom wojennym'®, (Mamy tu do czynienia z faktem zupehie analogicznym
do tego, ktory =zaszedt w naszych czasach: gdy zydzi amerykanscy
subwencjonowali rewolucje rosyjska, a zarazem tozyli olbrzymie sumy na
ulzenie doli zydom rosyjskim, przez rewolucje poszkodowanym, co bylo
wynikiem tego, ze rewolucja rosyjska lezala w interesie narodu zydowskiego,
jako catosci, lecz rownoczesnie godzita w niektore interesy partykularne zydow
rosyjskich, czemu wiasnie starano si¢ zaradzi¢™.

Tak znaczna rola zydow w Polsce i ich tak wielki wptyw zaréwno na czolowe
osobistosci polityczne, jak na szeroki ogot szlachecki, glosujacy na sejmikach i
elekcjach i1 stanowiacy mase spoteczenstwa, bylyby destrukcyjne i rozktadatyby
narod i panstwo nawet wowczas, gdyby zydzi z nich korzystali jedynie dla
swych celow prywatnych i gdyby ich nie uzywali do przeprowadzania szerszych
zamierzen politycznych.

Ale tak nie bylo. Zydzi posiadali w Polsce cele polityczne bardzo wyrazne i
okreslone. I posiadali organizacje polityczna, zdolng cele te urzeczywistniac.

W owym okresie zydzi nie potrzebowali si¢ postugiwa¢ wylacznie tylko
narzgdziem organizacji tajnej, gdyz rozporzadzali mogaca zupetlie swobodnie
si¢ poruszacC organizacja jawng 1 legalng. Organizacja ta byl rozwijajacy sie
stopniowo od wieku szesnastego samorzad zydowski. Znaczenie tego samorzadu
bylto tak duze, ze wybitny Niemiec (p6zniejszy marszatek H. von Moltke) mogh
napisac¢ o Polsce przedrozbiorowej, o ktorej miat z pewnoscig dane z poufnych
zrédet urzedowych pruskich, iz w niej ,Zydzi stanowili obok szlachty
najbardziej powazany i najwplywowszy stan w kraju”*'.

Samorzad ten byt tak zupelny, ze nawet historyk zydowski* okreslit go
nazwa ,,panstwa w panstwie”. Skladat si¢ on z samorzadu lokalnego (kahatow tj.
gmin zydowskich), oraz z sejmu zydowskiego (waad) koronnego i litewskiego,
ztozonego z rabinéw oraz z delegatow okregow kahalnych. Waad, zarowno
koronny jak litewski, byt zupelnie wolny od ingerencji wladz panstwowych

' Patrz: Dr. Majer Bataban, .Studia historyczne”, str 131-132 oraz tegoz autora ,,Historia i literatura
zydowska”, t. I1I, str 319. - Cytuje Rolicki, op. cit. Str 260-261.

20 patrz: Zbigniew Krasnowski, Swiatowa polityka zydowska”, Warszawa 1934, str. 108-109.
Podkreslony tam jest fakt, ze pomoc zydom rosyjskim po wojnie byta przez zydostwo swiatowe
uwazana za wazniejsza, niz pomoc Palestynie.

*! Die Izraeliten bildeten néichst dem Adel die angeselmste und méchtigste Kérperschaft im Lande.
,,Darstellung der inneren Verhéltnisse und des gesellschaftlichen Zustandes in Polen”, Berlin 1832,
str. 42.

P, Graetz, ,,Geschichte der Juden”, tom X, str 55.



zaré6wno co do swego sktadu, jak co do funkcjonowania. Jedynie tylko termin
jego zwolywania ustalano w porozumieniu z podskarbim.

Kanaly sprawowaty jurysdykcje sagdowa miedzy zydami - zydowi, ktory
oskarzyt innego zyda do sadu polskiego, grozito wyklecie przez zydow, a nawet
utrata zycia. (Jesli chrzescijanin skarzyt zyda, sprawg sadzil sad pod
przewodnictwem podwojewodziego, w ktorym zasiadali asesorzy-zydzi). Procz
spraw sadowych - kahat sprawowat szereg funkcji administracyjnych.

Waad zajmowat si¢ sprawami kultu religijnego, dobroczynnosci, o$wiaty,
regulowal zycie gospodarcze zydow (np. prawo o procentach, prawo o
upadiosciach handlowych, oraz t.zw. prawo chazaki, to jest monopolu
eksploatacji pewnych zrédel dochodu, pewnych miejscowosci, pewnych osob
sposrod chrzescijan, z wylaczeniem konkurencji wspotwyznawcow), rozsadzat
spory miedzy kahatami, sprawowat sady, oraz reprezentowal ogédt zydow wobec
panstwa polskiego.

Podatki od zydow (pogléwne i podymne) naznaczane byty w Polsce
ryczattowo - uiszczal je wobec wladz polskich waad - on tez rozktadat je migdzy
ludnos¢ zydowska i kontrolowat ich pobor, uskuteczniany przez kahaty. Dawato
to waadowi i w ogole samorzadowi zydowskiemu wielka niezalezno$¢ - i
uniemozliwiato ingerencje¢ wiadz polskich w wewnetrzne sprawy zydowskie.

Waad byt instytucja mozng jakiej nie posiadali zydzi w zadnym innym kraju.
Pierwowzorem dazen zydowskich w krajach zydowskiego rozproszenia byt
,»egzilarchat” w Babilonii, stopniowo wytworzony i uzyskany przez potomkow
zydow, ktorzy nie skorzystali z edyktu Cyrusa i z ,,niewoli babilonskiej” nie
powroécili do Jerozolimy. Miedzy innymi i1 dzisiejsze glosne haslto ,,autonomii
kulturalnej” dla mniejszosci narodowych w roznych krajach jest wynikiem tej
wiasnie zydowskiej daznosci. Ale nigdy i nigdzie poza Babilonig nie korzystali
zydzi, jak to sami przyznaja, z tak rozleglego, poteznego i wpltywowego
samorzadu, jak w przedrozbiorowej Polsce.

Samorzad zydowski zawazyl na zyciu polskim w sposob ztowieszczy dzigki
wptywowi, jaki sobie zdobyt na polski aparat panstwowy.

Przy kahatach znajdowali si¢ syndycy, t.zw. ,,sztadlanowie”, dzialajacy pod
zwierzchnim kierunkiem waadow. Syndycy ci, wybierani sposrod Iludzi,
znajacych jezyk polski i posiadajacych pewna oglade, wysylani byli na sesje
sejmikow polskich, przystuchiwali si¢ pilnie ich obradom, baczyli, czy w
instrukcjach sejmowych nie ma postulatow, godzacych w interesy zydow.
Syndycy generalni udawali si¢ na sejmy walne. Syndycy ci zawczasu starali si¢
wchodzic w  porozumienie z postami sejmowymi 1 urzednikami
Rzeczypospolitej.



O tym, jaka drogg starali si¢ ,,sztadlani” wptyw swdj wywieraé, przechowalo
si¢ wiele cieckawych dokumentow. Na waadzie litewskim 1628 r. powzigto
uchwate: ,,Na trzy lub cztery tygodnie przed sejmikiem powinni przetozeni
krajowi z kazdej wielkiej rezydencji rozsyla¢ pisemne wezwania do
przebywajacych w poblizu zebrania si¢ sejmiku mezoéw, by czuwali, aby bron
Boze nie postanowiono czego$ nowego i by zaradzili, czemu si¢ jeszcze da
zaradzi¢. Postom za$ do sejmu, ktorzy zostang wybrani, nalezy ztozy¢ podarunki
i prosi¢ ich, aby nam byli na sejmie przychylni”.

Oto byta droga do przychylnosci postow i dygnitarzy - podarunki. Ksiega
protokotow (,,pinkas”) kahatu opatowskiego zawiera w dziale rozchodow
szczegotowe pozycje datkow dla marszatka, wicemarszatka i postow sejmiku
opatowskiego. W ,,pinkasie” kahalu poznanskiego z 1646 roku figuruje wydatek
na sejm i sejmik w Srodzie w ogdlnej kwocie 1500 ztotych polskich. Znacznie
wigksze byly wydatki na koszta sejmiku Srodzkiego z 1688 roku. Chodzito o
zrzeczenie si¢ przez skarb podwyzki poglownego o 50.000 ztotych polskich,
ustanowionej w zamian za zwolnienie zydéw od obowigzku placenia
podymnego. ,,Wszyscy sztadlani - brzmi notatka w ,,pinkasie” poznanskim -
zarOwno z gminy naszej jak i z okregu, czynili heroiczne wysitki, by te rzecz (tj.
podwyzke poglownego) unicestwic. [ Pan Bog im dopomagt..., lecz nie pomogly
zadne skarby, by unicestwi¢ podymne. Wydatek na sejmik $rodzki z 1688 roku
wyniost 8.000 zt.p. (ztotych polskich)

Istniat na Litwie fundusz korupcyjny centralny i fundusze lokalne. Waad z
1628 roku uchwala: ,,Prezenty, ktore trzy gminy naczelne sktadajg dygnitarzom
przejezdzajacym, gdy sie rozejdzie wies¢, ze odbedzie si¢ sejm walny, a
bedacym w poblizu krola... idg na rachunek catego kraju; natomiast prezenty dla
postow na sejm walny i1 dygnitarzy, wybranych postami w odno$nym powiecie,
maja by¢ pokryte przez gminy same wraz z ich okolicg”.

Przy wysylaniu ,sztadlana” na sejm walny spisywano dokument. W
dokumencie takim, sporzadzonym w Stucku w 1761 roku zapisano: ,,0Oto
znalezliSmy to, czego dusza nasza zapragneta, cztowieka madrego i roztropnego,
z ktorego ust kapie mirra, ktéry ma moznos¢ i powage stangé w patacu krola i
dygnitarzy, by si¢ wystowi¢ piecknym i kwiecistym jezykiem”.

W XVIII wieku mowiono w Polsce: ,,Kto za zydami méwi, ten juz wzial, a
kto przeciw zydom, ten chce wzigé”.

** Dane o samorzadzie zydowskim przepisano niemal dostownie ze str. 257-261 rozprawy o sprawie
zydowskiej, zawartej w dziele Jana Kucharzewskiego, ,,0d bialego caratu do czerwonego”, w tomie
VI-tym. Mimo, ze Kucharzewski stoi jak najdalej od obozu narodowego, a nawet uchodzi za
zblizonego do kot masonskich, rozprawa jego jest jedna z najbardziej pouczajacych i gruntownych
prac o sprawie zydowskie;j.



Powyzsze fakty wystarcza, jako dowdd na to, ile demoralizacji zakradto si¢ w
zycie upadajacej Rzeczypospolitej dzigki zydom.

Jak juz powiedzialem wyzej - nie jest to wcale przypadkiem, ze upadek
Rzeczypospolitej zaczat si¢ rownoczesnie z zalewem Polski przez zydow.

Nie tylko obce mocarstwa zniszczyty Polske. I nie tylko splot okolicznosci
przypadkowych, (szereg wojen, fermenty, wynikajace ze zlania si¢ Korony z
Litwa itd.) ktore ja ostabity wewngtrznie. I nie tylko tajne zwigzki, ktére oplataty
siecig intryg jej zycie polityczne i dopomagaty mocarstwom Polsce wrogim, a
ktore dazyty do tego, aby Polske zniszczy¢.

Do upadku Polski, a zwtaszcza do poprzedzajacego jej polityczny upadek, jej
rozktadu wewnetrznego, przyczynili si¢ w niemaltej mierze swoim bezposrednim
wplywem zamieszkujacy Polske w wielkich masach - zydzi**.

* Nie jest to tylko poglad obozu narodowego. Podobny byt poglad jednego z najsamodzielniejszych
umystow polskich w wieku XIX-tym, samotnego i zapomnianego, bo z cata $wiadomoscia
przeciwstawiajacego si¢ masonerii Pawta Popiela (starszego), urodzonego w roku 1807, bioragcego
udzial w zyciu politycznym jeszcze przed rokiem 1830 i dzigki temu majacego bezposrednia
tacznos¢ z tradycjami zycia panstwowego Polski przedrozbiorowej. W swoich pamigtnikach
(,,Pamigtniki Pawta Popiela, 1807-1892”, Krakow 1927, str. 198-199) zamiescit on zdanie, w
ktorym zdobywa si¢ na przyznanie w tym punkcie stuszno$ci nawet stynnemu z tendencyjnosci
antypolskiej historykowi rosyjskiemu: ,,Stanowisko, jakie jej (ludnosci zydowskiej) nadal w Polsce
Kazimierz Wielki, a ktore rozwingta pdzniej niedoteznosc¢ szlachty (zobacz Decjusza), wytworzyto
te potege rozktadowa, ktora stusznie fowajski w przedmowie do ,,Sejmu Grodzienskiego” uwaza
jako jedna z gtéwnych przyczyn upadku Polski”.



SOBIESKI

Jak to dobitnie okreslit Rolicki' - ostatnim krélem polskim byt Jan III
Sobieski.

O polityce Jana Sobieskiego panuje w opinii szerokiego ogédtu wiele
wyobrazen najzupetniej btednych. Uwaza go si¢ za wladcg bez wyraznej linii
politycznej - dzielnego wodza, ale nietegiego meza stanu. Nieraz zarzuca mu si¢
nawet, ze jego wyprawa wiedenska byta czynem nieprzemyslanym i niezgodnym
z interesem politycznym Polski.

Wszystko to sg poglady niestuszne. Do ich rozpowszechnienia zapewne w
niematej mierze przyczynita si¢ tendencja masonska.

Jan Sobieski miat wprawdzie swoje stabostki i nie byt wolny od popetiania
politycznych btedow. Ale w zarysie ogolnym - byt postacig dziejowa wielkiej
miary. Cata polityka tego niezwykle zdolnego i wszechstronnie wyksztalconego
krola byla przemyslana i konsekwentna - byta polityka w wielkim stylu, godnie
kontynuujaca poczynania polityczne kroldow z epoki mocarstwowej. Ze sig
zatamata, ze nie data oczekiwanych wynikow - to juz nie jego wina.

Dazeniem jego na wewnatrz bylo ugruntowanie wiladzy krolewskiej i
wzmocnienie panstwa. Dazeniem na zewnatrz byla z jednej strony aneksja Prus
Ksiazecych (czemu poswiccal wiele uwagi w swojej polityce zagranicznej, w
tym celu wspoldziatajac z Francja, oraz na dluzsze okresy czasu przerywajac
walki z Turcjg) - z drugiej strony pokonanie Turcji i rozwigzanie w mysl
interesow polskich kwestii wschodnie;.

Wysitki w tej ostatniej sprawie wypetnity wigksza czgs¢ jego zycia. ,,Kwestia
wschodnia”, ktora od czaséw Kazimierza Jagiellonczyka pochtaniata uwage
polityki polskiej, byta wowczas istotnie sprawg pierwszorzednego dla Polski
znaczenia.

Turcja znajdowata si¢ wowczas u szczytu potegi. Stanowila ona dla Polski
grozne niebezpieczenstwo. W roku 1672, na dwa lata przed wstagpieniem
Sobieskiego na tron, zagarnieta zostata przez Turkow jedna z dzielnic Polski:
kresowa ziemia Podolska wraz z waznym polskim miastem, Kamiencem
Podolskim. Mimo wytrwatych wysitkow, nie udato si¢ Sobieskiemu bolesnej tej
straty odzyskac; dopiero nastepcy jego zebrali owoce jego pracy: Kamieniec i
Podole wrocity do Polski dopiero w roku 1699, - w trzy lata po $mierci
Sobieskiego.

Trzeba nie mie¢ pojecia o historii Polski, by twierdzi¢, ze wyprawa wiedenska
nie lezala w interesie Polski. Turcja byla wowczas groznym dla Polski

4 Op. cit., str. 196.



niebezpieczenstwem; byta zreszta zaborca czgsci ziemi polskiej. Trzeba bylo z
Turcja walczy¢ 1 w walce tej szukaC sprzymierzencow. Bijac Turkoéw pod
Wiedniem, ostabiato si¢ potege ich, trzymajaca w garSci Kamieniec. Zreszta,
gdyby sie ich pokona¢ pod Wiedniem nie udato, zapewne niedtugo byliby sie¢
pojawili takze na Morawach i na Slasku, tym samym opasujac Polske od zachodu
i biorac ja w kleszcze. Wyprawa wiedenska byla wyrazem prostego instynktu
samozachowawczego i solidarnosci krajow zagrozonych. Ze ja przedsiewzieto -
to byto spetnieniem obowiazku. Ze ja przedsiewzieto z tak §wietnym wynikiem -
to juz byla zashuga, to juz byt dowod zarowno wybitnego talentu krola, jak wcale
jeszcze niematej zdolnosci Polski do wielkich wysitkow.

Ale wyprawa wiedenska, to nie byl w polityce Sobieskiego czyn
odosobniony, podyktowany naciskiem zewngtrznej koniecznos$ci. To byt
fragment przemyslanej i przez dlugie lata wytrwale przeprowadzanej polityki. W
swoich tak dlugich i tak uporczywych wojnach z Turcjg Sobieski stawial sobie
nie tylko cele obronne: obrong przed dalszymi postepami tureckiej ekspansji, czy
chocby odzyskanie Podola. Miat on na widoku cele ofensywne: przy§wiecat mu
plan pokonania i odepchnigcia Turcji i urzadzenia kwestii wschodniej w mysl
interesow Polski. Tkwilo w tym od tak dawna upragnione, a tak wcigz
nieziszczalne marzenie o dostgpie do morza Czarnego. Byt to program realny, a
sSmiaty, godny wielkiego krola i wielkiego, zyjacego jeszcze mocarstwowymi
ambicjami panstwa. Polityki w tak wielkim stylu potepia¢ si¢ nie godzi.

Polityka Sobieskiego pozostata na ogot bez wigkszych wynikoéw. Sobieski
nie zdofat juz ze stabnacego organizmu politycznego Polski wykrzesaé
wysitkow trwalych i systematycznych, do osiagniecia trwatych wynikow
nieodzownie potrzebnych: co najwyzej udawato mu si¢ doprowadzi¢ do
zdobycia si¢ na wickszy wysilek chwilowy. Ostatnie lata uptynely mu w
zgorzknieniu i zniechg¢ceniu.

Ale nawet mimo tych niepowodzen, polityka Sobieskiego mogta si¢ byta sta¢
podwaling dalszych, uwienczonych powodzeniem wysitkow, gdyby zdobyla
sobie byla odpowiednich kontynuatorow. Ale kontynuatoréw takich nie stato.
Czasy Sobieskiego, to jest ostatni okres w dziejach dawnej Rzeczypospolitej, w
ktorym polityka polska miata jakisS sens, miata rozumne i niezalezne
kierownictwo. Po $mierci Sobieskiego - nastal dwuwiekowy okres rozktadu i
upadku, w ktorym albo nikt polityka polska nie kierowat, albo tez kierownictwo
tego, co za polityke polska uchodzito, znajdowato si¢, poza momentami zgota
przelotnymi, w reku masonerii i innych tajnych zwiazkéw, dziatajacych w
interesiec wrogow Polski (glownie Prus). Dopiero w dwiescie blisko lat po
smierci Sobieskiego niezalezna i w wielkim stylu pomyslana polityka odrodzita



si¢ na nowo: byla to polityka obozu wszechpolskiego i jego przywodcy Romana
Dmowskiego.

Czy Sobieski zrozumiat role tajnych zwigzkow? Mozliwe, ze nie. Mozliwe
nawet, ze czasem, wskutek braku orientacji w ich dazeniach, uczynit to i owo, co
im bylo na rgke. W zasadniczej jednak swej postawie byt od tajnych zwigzkow
najzupeiniej niezalezny. A nawet, jako krol do gruntu katolicki, byt niejako
uosobieniem dazen, dazeniom tajnych zwigzkow przeciwstawnych®,

Byl on, powtarzam, ostatnim prawdziwym polskim krolem. Krolem,
shuzacym Polsce - i nikomu innemu.

2 Istnieja niejakie dane do przypuszczania, ze nie tylko jego praca nad wzmocnieniem
mocarstwowego stanowiska Polski, lecz i walka z Turcja, byta tajnym zwiazkom nie na reke. Kto
wie, czy miedzy zydami, a polityka turecka nie byto $cislejszego zwiazku. Wymaga to jeszcze
blizszego zbadania. Jest w kazdym razie rzecza stwierdzona, ze w okresie walk o Kamieniec
Podolski trzeba byto usuwac zydéw z miasta z powodu ich sprzyjania Turkom (p. Dr. Majer
Bataban, ,,Historia i literatura zydowska”, t. III, str. 317). O konszachtach polskich zydow z Turcja
pisze m. in. marszatek Moltke w dziele .Darstellung der inneren Verhéltnisse und des
gesellschaftlichen Zustandes in Polen” (Berlin 1832), na str. 42 (,,Kithn gemacht durch die
Ausdehnung ihrer Verbindungen und die Grosse ihrer Geldmittel, sollen sie zu wiederholten Malen
Unterhandlungen mit den Tiirken gepflogen haben, um mit ihrer Hilfe Polen zu unterjochen. Zur
Sprache gekommen in den Synoden 1420 und 1672”).

Nawiasem mowiac, warto dodac, ze tak szybki rozktad Turcji w pdzniejszych czasach jest w
niematej mierze dzietem zydéw. Zydzi odgrywali w Turcji jeszcze wicksza role niz w Polsce w
okresie jej dogorywania. Sadownictwo tureckie byto obsadzone przez zydow. Mieli oni ogromne
wplywy na dworze suttanskim. W XVII wieku - pod wptywem niejakiego Sabbataj Cwi - powstata
w Turcji sekta w rodzaju naszych frankistow, t.zw. ,,Donméh”, ktoéra pozornie przyjeta Islam i ktora
liczyta podobno okoto 50.000 cztonkéw. Az do czasow dzisiejszych ,,Dénméh” w Salonikach, procz
Swiat muzutmanskich obchodza w skrytosci swieta zydowskie. Z szeregow ,,Donmahow” wyszta w
koncu wieku XIX-go organizacja ,,Mtodoturkéw”, zwigzana z masonerig, ktéra w roku 1908
dokonata w Turcji przewrotu rewolucyjnego. Zydzi - zaréwno jawni, jak pozornie nawrdceni na
Islam - byli jednym z najskuteczniejszych czynnikdéw rozktadu Turcji.



CZASY SASKIE

Wybor Augusta II Sasa na tron polski byl wielkim zwycigstwem tajnych
zwigzkow. Wsrod jego kontrkandydatow najodpowiedniejszym byt krolewicz
Jakub Sobieski, majacy dostateczne osobiste zalety dla objecia tronu, a
reprezentujacy kierunek narodowy. Popierato go powazne stronnictwo, pragnace
z domu Sobieskich utworzy¢ nowa dynasti¢ narodowa - ale stronnictwo to
zostato w walce wyborczej pokonane.

Akcja wyborcza Augusta II byla finansowana i popierana przez zydow.
Funduszow dostarczyli bankierzy zydowscy z Wiednia Samson Wertheimer
(,,ksiaze w Izraelu, naczelnik wygnania” - patrz wyzej), jego wuj Samuel
Oppenheimer, oraz niejaki Lehmann. Rola tych bankieré6w nie ograniczata si¢
tylko do dawania pieniedzy: agenci ich dziatali na rzecz Sasa bezposrednio na
polu elekcyjnym. Miedzy innymi agentem Wertheimera na miejscu byt
wplywowy zydowski lekarz, niejaki Emanuel de Jona vel Simcha Menachem, do
niedawna lekarz nadworny krola Jana (posadzony o jego otrucie - czego mu
jednak w wytoczonym procesie nie zdotano udowodnié¢'. Osadzenie Augusta Sasa
na tronie polskim byto dzietem zydow i tajnych zwiazkow:

August II byt wybitng postaciag w tajnych zwiazkach. To nie dos¢, ze byt
protestantem - i ze katolicyzm przyjal, wstepujac na tron polski, tylko pro forma,
aby uczyni¢ zado$¢ formalnemu warunkowi. Byt on osobiscie i zupehie
swiadomie cztonkiem i dziataczem tajnych zwigzkow.

Pochodzit on z rodu, $cisle zwiazanego z tajnymi zwigzkami. Dhugi szereg
jego przodkow i krewniakow uprawiat kabalistyke i1 alchemie, nalezatl do Zakonu
Palmowego i do Rozokrzyzowcéw, trudnit sie okultyzmem®. On sam osobiscie
trudnit si¢ alchemia i otaczat licznymi alchemikami’. Odbywat réwniez seanse
okultystyczne i ,,hotdowal... praktykom kabalistycznym. Jako tez adepta tej

! Patrz: Rolicki. op. cit. 260-261; A. Rawicz, ,,Wichrzenia zydowskie za Jana I1I”’: ,,Mysl
Narodowa”, Nr. 52 dn. 10 XII 1933; K. M. Morawski, .Geneza Masonerii a zydostwo”; .Gazeta
Warszawska”, Nr. 116 z dnia 15 IV 1933; K. M. Morawski, ,,Bractwo wrogow wstrzemigzliwosci”,
str. 529.

? O$wietlenic pod tym katem widzenia genealogii Augusta II - patrz K. M. Morawski, ,,Bractwo
wrogdw wstrzemigzliwosci”, pierwsze stronice.

3 Bractwo wrogdw wstrzemiezliwosci”, str. 502. - Jeden z jego nadwornych alchemikéw, niejaki

Bottger, ,,pomystowy, czy tez gteboko wtajemniczony”, jak pisze Morawski, obdarzyt Augusta
przepisem na wyroéb wprawdzie nie ztota, ale udoskonalonej porcelany.



hebrajskiej wiedzy tajemnej witali go zapewne zydzi lipscy w roku 1727, przy
przejezdzie Augusta z Polski, horoskopami kabalistycznymi’™,

.August II Mocny jest w ogodle jednym z najbardziej praktykujacych
kabalistow na tronach europejskich. Otacza si¢ alchemikami, utrzymuje kontakt z
kabalizujacym Swiatem zydowskim, stlucha wr6zb astrologicznych i
geomantycznych, liczy si¢ powaznie z  zapowiedziami  rekopisu
Grebnerowskiego’. Jezeli dodamy do tego wielka jego zalezno$é¢ od kapitatow
finansjery obcej, wszakze elekcja jego zostata jawnie niemal sfinansowana przez
domy bankowe Berenda, Lehmanna i Wertheimera, to otrzymamy nowa
sylwetke wladcy, tak niebezpiecznego dla interesow Polski.

Konsekwencje skomplikowanej psychiki Augustowej dojrzewaly w ciagu
calego panowania, a objawily si¢ pod jego koniec morderczym dla Polski
planem. Zamachy krola na calos¢ terytorialng Polski byty juz znane i badaczom
dawniejszym, uszedt przeciez ich uwagi szczego6t nader wazny, a ujawniony nie
tak dawno przez jednego z badaczy saskich. Okazalo sig, ze w okresie
dojrzewania krolewskiego planu rozbiorowego miedzy Saksonia a Prusami i
wtedy, kiedy polityka zagraniczna sasko-polska koncentrowata si¢ faktycznie w
reku jednego z najprzedniejszych 6wczesnych masondw, premiera Manteuffla,
powstata na poczatku roku 1728 w Dreznie loza dworska, ktéra zarazem
otworzyla filie¢ swoja i w Berlinie. Loza ta do ktorej nalezeli i August I Mocny i
Fryderyk Wilhelm I i po6zniejszy Fryderyk II i Manteuffel, miata charakter
niektorych innych wczesnych 16z masonskich, a rytuat, podobnie jak w ,,Zakonie
Palmowym”, zartobliwie pijacki, dla ktérego to powodu nosita miano: Societe
des antisobres™®.

Owemu ,,Bractwu wrogow wstrzemigzliwosci” poswigcona jest wilasnie
monografia K. M. Morawskiego, ktora tu niejednokrotnie cytujemy .

,Bractwo” to, mimo zartobliwych form zewngtrznych, miato zgota nie
zartobliwe cele. ,,Za cala ta swawola - pisze saski wydawca materiatow o tym
bractwie, Beschorner - kryla si¢ powaga zycia politycznego™. ,,Dojrzewat
,wielki plan” (grand dessein) panowania Augustowego” - dodaje Morawski’.

4 Cytat z Morawskiego, ,,Bractwo wrogow wstrzemiezliwosci”, str. 503.
> Patrz rozdziat ,,Poczatki tajnych zwiazkow w Polsce”.

g Cytat z K. M. Morawskiego ,, Wolnomularstwo a Polska w dobie dziejowej przed rewolucja
francuska”, str. 243-244.

TK.M. Morawski, ,,Bractwo wrogow wstrzemiezliwosci”, .Kwartalnik
Historyczny”, Lwow 1934, Zeszyt 3, str. 489-534.

§ Cytuje za Morawskim, ,,Bractwo wrogow wstrzemigzliwosci”, str. 520.
? Ibid, str. 521.



Ow ,,grand dessein” - to byt plan rozbioru Polski.

August II wstegpowat na tron z ta samag mysla, z ktorg inny czlonek tajnych
zwigzkow, Karol Gustaw szwedzki, okoto czterdziestu lat wczes$niej wjezdzal do
Polski na czele najezdzczych hufcow: z mysla o rozbiorze Polski. Po raz drugi w
dziejach wychodzit ze strony tajnych zwigzkéw najzupetiej realnie pomyslany
plan rozbioru.

W polityce swojej August I stosowal sie, zdaje si¢, do przepowiedni,
zawartych w ulozonym przed z goéra stuleciem przez saskiego astrologa,
Grebnera, traktacie astrologicznym ,,Sericum mundi filum”, o ktéorym pisalismy
w rozdziale o poczatkach tajnych zwiazkow w Polsce. Traktat ten tylko dzigki
temu znamy, ze zachowal si¢ w spusciznie po Auguscie Il Mocnym w krajowej
bibliotece drezdenskiej'’. Cztonek ,Blumenordenu” (zwigzanego z zakonem
Palmowym), ,,okultysta Jan Wilhelm Petersen ...odegratl interesujaca role w
przeddzien elekcji Augusta I, podsuwajac zabobonnemu elektorowi
odpowiednio przeksztatcony, dla widokow tej elekcji jego polskiej, znany nam
juz rekopis Grebnerowski”''. Nie trudno sobie wyobrazié, ze sic August mocno
proroctwem Grebnerowskim przejat: mowa tam byta o tym, ze ,,Po Chrystianie
(IT saskim) nastagpi August... cesarz, ktory rozszerzy granice Europy... Po nim
(zas)... August Wielki..., najwigkszy z wszystkich cesarzy... (pod ktorego)...
wladza... nadejdzie (ponownie) Zbawiciel”'?.

Dazenie do doprowadzenia do skutku rozbioru snuje si¢ przez caty czas
panowania Augusta. Prof. Wactaw Sobieski wymienia lata 1698, 1700, 1701,

1702, 1703, 1704, 1706, 1708, 1709. 1710, w ktorych August pracowat nad
urzeczywistnieniem planéw rozbiorowych.

Juz w roku 1698, w par¢ lat po wstgpieniu na tron, August zezwolit
Brandenburczykom na okupacj¢ Elblaga i nosit si¢ z zamiarem oddania im Prus
Krolewskich; dopiero, gdy na sejmikach zabrzmialy protesty przeciw zdradzie
panstwa i zjawita si¢ perspektywa detronizacji Augusta, oddzialy elektorskie
Elblag opuscity.

W roku 1703 ,,zapytywat si¢ ,,Mocny”... w Berlinie, pozniej zas w gtownej
kwaterze szwedzkiej, czy krol Fryderyk i krol Karol nie zechcieliby podzieli¢ si¢
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z nim Rzeczpospolita jako tupem™ ™.

j? Morawski, ,, Wolnomularstwo a Polska w dobie dziejowej przed rewolucja francuska”, str. 241.

- Cytat z Morawskiego, Ibid, str. 243. Patrz rowniez ,,Bractwo wrogow wstrzemiezliwosci”, str.
529.

3 ,,Bractwo...”, str. 496.
& ,,Dzieje Polski”, tom II. Warszawa 1924, str. 8.

&t Cytat z Morawskiego, ,,Bractwo...”, str. 521.



W roku 1709 opracowywany byt miedzy Augustem, a Fryderykiem pruskim
plan, wedlug ktorego Inflanty otrzymatby Leszczynski, Prusy Krolewskie,
Warmig i protektorat nad Kurlandia - Prusy, a resztg Polski i Litwy - August. W
tymze roku plan ten zmieniony zostal w tym sensie, ze Prusy otrzymaja ponadto
Zmudz i cze$é Wielkopolski. W roku 1710, w wyniku pertraktacji Augusta z
Fryderykiem ustalono, ze ponadto Rosja otrzyma Inflanty i duzy szmat Litwy.
Okrojona reszta Polski, potgczona z Saksonig, miataby si¢ sta¢ dziedziczng
wlasnoscia Augusta'.

Morawski cytuje szereg dalszych jeszcze dat, gdy Sas knut plany rozbiorowe.
,»Pod rokiem... 1721 styszymy przelotem o tym samym ,,wielkim planie”, wtedy
bowiem, jak informuje nas Konopczynski, zakrecili si¢ dwaj zydzi nadworni
Augustowi, Lehmann i Meyer migdzy Dreznem a Berlinem, obwozac jego plan
rozbioru™'.

»Wielki plan” odzyt znow w roku 1728, wraz z dojsciem do steru spraw
sasko-polskich Manteuffla'’. Manteuffel posredniczyt juz w planach
rozbiorowych w roku 1716 i 1718, jezdzac w owych latach w tym celu z
ramienia Augusta, do Berlina'®.

W roku 1733 August Mocny spotkat si¢ w Krossen z przedstawicielem krola
pruskiego, Grumbkowem, obiecujac Prusom cate Prusy Krolewskie wraz z
Toruniem, lecz bez Gdanska, rezerwujac dla siebie Wielkopolske i Matopolske
wraz z Wilnem i zapowiadajac oddanie reszty Polski Rosji. W tymze spotkaniu,
August ukfadat plany kampanii prusko-rosyjskiej przeciw Polsce".

,»W pare dni pozniej, 16 stycznia 1733, przybywal August do Warszawy po
raz ostatni. [ podobnie jak poprzedniego lata, czy jesieni, wisial zamach stanu
absolutystyczno-sukcesyjny ze strony krolewskiej i teraz w powietrzu: ,,Nie chce
sukcesji bez rozbioru” - powtarzat wtedy wszakzez August. | jak poprzedniego
lata, kiedy zgromadzat byt zbrojny ,.kampament” w Wilanowie, czy poprzedniej
jesieni, Swiadczyto o jego planach i teraz zapewne ostre pogotowie dragonii
przed siedzibag sejmu i mnostwo ,,oberoficerow”, uwijajacych si¢ po salach
sejmowych. Krecit si¢ prawdopodobnie pomiedzy nimi i ten syn naturalny

e ,,Bractwo...”, str. 521-522.

20 Cytat z ,,Bractwa...”, str. 522.
g ,,Bractwo...”, 522.

s ,,Bractwo...”, 523.

e ,,Bractwo...”, 524-525.



Augustowy?’, hrabia Rutowski, dowddca zoltego putku olbrzymich grenadierow
(,,grandmuszkieterow”) gwardii, ufundowanych na wzor poczdamski, drugi,
obok Grumbkowa, facznik pomiedzy Sasami, a Berlinem, ,,Adiutant” z
,Bractwa”. Smier¢ jedynie krolewska (w nocy z 31 stycznia na 1 lutego)
udaremnita ztowrogie te plany”'.

,»Nie pomogty te ,,wielkie plany”, nie pomogly zbrojenia i ,.kampamenty”
augustowe, jak nie pomogl formowany przezen w kontakcie z Berlinem, a z
mysla o zamachu stanu, putk ,,grandmuszkieterow” Rutowskiego - wszystko to
sie nie udato, udaremnione, jak wiadomo, przez §mier¢ krélewska”?.

Wystarczy powyzszej garsci faktow i cytatow, by stwierdzi¢, ze plany
rozbiorowe snuly si¢ przez caty czas panowania Augusta II.

August II nie dbat zgota o Polske. Dbat on o swoja dynasti¢ i o Saksonii,
pragnac z niej uczynic¢ wielkie panstwo, powickszone droga zaboru na jej rzecz
lwiej czesci ziem polskich. Dbal on o urzeczywistnienie planu tajnych
zwiazkoéw zniszczenia Polski i1 plan ten uczynit planem wilasnym, - swoim,
stanowigcym cel i sens jego zycia ,,grand dessein”. Dbat wreszcie o Prusy, z
ktorymi byl stale w najsciSlejszych stosunkach, ktore chciat powigkszy¢
kosztem Polski i ktorym umozliwit stanie si¢ krolestwem.

W kilka lat po wstagpieniu Sasa na tron polski, na poczatku roku 1701
Fryderyk, elektor brandenburski, od czasu ,,potopu” szwedzkiego nie bedacy
lennikiem Polski jako witadca Prus Ksigzecych, lecz bedacy nim dotad jako
wiadca Bytowa i Leborka, ukoronowat si¢ w Krolewcu - za zgoda Augusta II - na
krola pruskiego (,,Konig in Preussen”, krol w Prusach). ,Tytul kréla ,,in
Preussen” byt wzgledem Polski zaborczy juz w samym brzmieniu, bo nasuwat
mysl, ze jest krolem w obojgu Prusach, a wigc i w polskich, zachodnich... Nic
dziwnego, ze przeciw tej koronacji zaprotestowal sejm warszawski. August II
jednak nic sobie nie robit z tych protestow (glownie postow wielkopolskich). 1
pierwszym monarcha, ktory ztozyt gratulacje elektorowi brandenburskiemu, jako
krélowi pruskiemu, byt elektor saski, jako krél polski”?.

A jakiez byty rzady Sasa w polskim zyciu wewnetrznym?

O epoce saskiej panuje w Polsce wiele blednych wyobrazen.
Rozpowszechniony jest poglad o ostatecznym upadku autorytetu wiadzy
krolewskiej - 1 rozprzgganiu si¢ panstwa wskutek tego.

o Naturalnego potomstwa August pozostawit rzekomo — 354! Czymze jest wobec niego dyktator
Wenezueli, Juan Gomez, ze swoim 70-ciorgiem dzieci!

2! Cytat z Morawskiego, ,,Bractwo...”, str. 527-528.
% Cytat z Morawskiego, ,,Bractwo...”, str. 534.
23 Cytat z W. Sobieskiego, ,,Dzieje Polski”, tom II, Warszawa 1924, str. 8-9.



W istocie ,,nigdy a nigdy nie miata Polska rzadu tak silnego, jak za Augusta II
1 gdyby rzad silny byt wszystkim, trzeba by te czasy uzna¢ chyba za wiek jaki$
ztoty historii polskiej! Krol ten postarat si¢ najpierw o to, zeby nie byto wojska
narodowego w Polsce, a tylko krolewskie. Nie uzupeklnial zgota wojska,
ztozonego jeszcze z dawnych wiarusow Sobieskiego. Dobierano oficerow jak
najgorszych, nieukow, hulakow, zeby wojsko polskie zepsuc. Po prostu: August
I rozbroit Polske. A poniewaz panstwo bez wojska istnie¢ nie moze, wiec
wprowadzit do kraju swoje niemieckie wojsko z Saksonii... Rzad krolewski
zapehniat Polske zoldactwem, jakim mu si¢ podobato, naktadat kontrybucje na
opozycjonistow, az wreszcie taki byt silny, ze mogt rzadzi¢ bez sejmu, a
podatkow wybierat ile chciat; sita rzadu doszta do tego, ze zawierat zagraniczne
umowy, dla Polski wielce szkodliwe, az w koncu umawial si¢ o rozbiory - i co
mu kto zrobit? Od tego byto w Polsce krolewskie, wtasne wojsko, krola samego
tylko stuchajace, zeby krol siedzial mocno na tronie i zeby si¢ nie musiat bac

nikogo™*.

4 Cytat z ksigzki prof. dr. Feliksa Konecznego ,,Dzieje Slaska”, wydanie nowe, Bytom 1931, str.
387.

Pozwole sobie przy okazji przytoczy¢ tu inny jeszcze cytat, zartobliwy, ale bardzo trafnie
charakteryzujacy czasy Augusta Mocnego: cytat z artykutu Jana Rembielinskiego ,,Na widowni”
(,,Mysl Narodowa”, Warszawa, Nr 4 z dnia 27 stycznia 1935).

Kiedy... jalem dokladniej zastanawia¢ si¢ nad doba Augusta II i Augusta III, poczgta ona
zarysowywa¢ mi si¢ w jakim$ nowym $§wietle, dostrzegtem w niej rozmaite objawy i znamiona,
ktoére musialyby budzi¢ petne uznanie u dzisiejszego, ,,panstwowo” wychowanego obywatela.

Wiec przede wszystkim: niezaprzeczona w tym  sze$édziesigcioleciu  likwidacja
sejmowladztwa”. Wprawdzie sejmy formalnie bynajmniej nie zostaly zniesione, na zewnatrz nic
jak gdyby nie uleglo zmianie, w rzeczywistoséci jednak, ustawicznie zrywane, w przewaznej mierze
stracity wptyw na faktyczny bieg spraw panstwowych, ograniczajac niekiedy swoja rolg¢ do
zatwierdzania uprzednio juz, przez inne czynniki powzigtych decyzji.. W tych warunkach
dziatalno$¢ Glowy Panstwa uniezalezniona zostala w praktyce od ,,demoliberalnej” kontroli
sejmowej, co tym bardziej zasluguje na uwage, ze program polityczny Augusta II streszczal si¢
przeciez w ,,narzuceniu Polsce silnych, mozliwie absolutnych rzadéw” (t.zw. zasada ,,nadrzednosci”
Glowy Panstwa w ustroju Rzeczpospolitej). Charakterystyczne tez dla tego okresu jest
urzeczywistnienie ideatu ,trwato$ci rzadu”, w znaczeniu mozliwie jak najdluzszego utrzymywania
si¢ tych samych jednostek i grup u steru: taki Biihl, na przyktad, rzadzit przeciez w ciagu lat z gora
dwudziestu pieciu!

Niezalezno$¢ naszej polityki zewngtrznej objawiata si¢ wtedy. Jak wiadomo, w zlych
stosunkach z Francja, tudziez w zblizeniu z Prusami. Zerwano ze ,,zZtymi obyczajami” z czasow
Zamoyskich i Zotkiewskich, Wtedy sprawy uktadéw miedzynarodowych omawiano i rozstrzygano
w dyskusji sejmowej, natomiast Glowa Panstwa, nie zmuszona liczy¢ si¢ ze zmiennymi nastrojami
opinii publicznej, nie potrzebujac ujawnia¢ przed niag swoich plandw, mogta prowadzi¢ polityke



Na przyktadzie Augusta Sasa widzimy, ze lepszy jest nawet slaby rzad od
rzadu silnego, ale znajdujacego si¢ w nieodpowiednim reku.

Spoteczenstwo w epoce saskiej byto w stanie upadku, obnizone umystowo,
zdemoralizowane politycznie,
skorumpowane przez zydow, a na szczytach (w warstwie magnackiej) silnie
podminowane przez tajne zwigzki. Ale mimo to, jedynie w tym spoteczenstwie
tkwily zawigzki przysztego odrodzenia i jedynie tylko ono przechowywato w
sobie jakas mysl obywatelska i uczciwe patriotyczne dazenia. Gdyby tylko od
spoteczenstwa zalezata przyszios¢ — moze by si¢ ona nawet nie uksztattowata tak
tragicznie. Ale przysztos¢ zalezala nie tylko od spoteczenstwa, ale i od panstwa.
Gtowna bodaj tragedia czasow saskich jest to, ze wlasnie ster rzadow panstwem
dostat si¢ w rece tajnych zwigzkéw. I to nie w rece nalezacych do tajnych
zwigzkow Polakow, ktorych postgpowanie bytoby moze tagodzone przez jakies z
instynktu wyptywajace odruchy przywigzania do kraju, ale w rgce czlonka
tajnych zwigzkow, ktory spetiat swoja wroga Polsce role na zimno i bez
podswiadomych skruputow: Niemca (prawdopodobnie zyd z pochodzenia) i
protestanta, wrogiego Polsce z samego instynktu.

samodzielnie, nie zwracajgc uwagi na popularnosé, Jak to widaé w stosunkach Augusta I z
os$ciennymi mocarstwami.

O wolnomyslnosci i duchu postepowym Owczesnej elity panstwowej najlepiej $wiadczy fakt
zalozenia - w tej epoce wiasnie - organizacji masonskiej w Polsce oraz udzial w zakonspirowanych
lozach najwybitniejszych dygnitarzy. Z tym tez w zwiazku byt najprawdopodobniej humanitarny
duch tolerancji, wyrazajacy si¢ np. w usuni¢ciu w szeregu miast, Sredniowiecznego przywileju ,,de
non tolerandis Judaeis”.

Pedagogika w tej dobie ktadla nacisk na dobre zorganizowanie wywiadu o uczniach, oraz na
wpojenie w nich pozytywnego stosunku do wspoélczesnosci, duzo wigc czasu, obok lekeji,
poswigcano na aktualne obchody, uroczystosci na czes¢ os6b wysoko postawionych itd. Tenze sam
pozytywny stosunek do wspotczesnosci uwydatnia si¢ takze w literaturze tego okresu.

Czym jednakze bylaby najswietniejsza nawet epoka, bez m¢zow kierowniczych, bez geniusza
opatrznosciowego, bez wodza? Postuchajmy, co o szczesciu czasow saskich pod tym wzgledem
powiadali ,,miarodajni” ich przedstawiciele. Oto stowa, jakimi Krzysztof Stanistaw Zawisza,
marszaltek sejmu, charakteryzuje posta¢ Augusta II:

,»Godzi si¢ waszej krolewskiej mosci z Platonem przypisa¢, ze$ jest rex deus quispiam
humanus, bo w dzielnosci twojej, mestwie i odwagach, w potedze i majestacie, ktorymi
pokazywales i pokazujesz... nic ludzkiego nie masz, ale raczej co$ boskiego.

Niechaj tam wieki, i dawniejszych czaséw polskie kroniki stawe §wiatu polskich monarchow
wystawuja... ja krotko powiadam, ze nam wieki zazdroszcza...! Co §wiat we wszystkich przez
niemate wieku przeciagi uwazal, uznawal, chwalil, to my w jednym tobie razem widzimy wszystko,
adorujemy i bez podchlebstwa wyznawamy prawdziwa a nieobludng wiarg. W tobie Lecha fortuna...
1 szczodrobliwos¢ Piasta... Mieczystawa bogobojnosé, Bolestawa Chrobrego mestwo i sita,
Bolestawa Smiatego wspaniatos¢, Kazimierzow dwoch pobozno$é i sprawiedliwosé - albo réwno,
albo lepiej i bardziej skoncentrowane”...



Zniszczenie wojska polskiego przez Augusta Sasa - zamienienie
Rzeczypospolitej na kraj zupelnie bezbronny - to jest bodaj praprzyczyna
rozbiorow. Gdyby nie ono - kto wie, czy bytoby do rozbioréw doszto.

Dzieki rozbrojeniu Polski stata si¢ ona boiskiem dla sasiadow. Czasy saskie i
stanistawowskie stanowig jeden nieustajacy okres ciaglych przemarszow, a nawet
stalego stacjonowania obcych wojsk na ziemiach polskich. Z tego upadku i
ponizenia nie podzwignetla si¢ Polska az do konca swego formalnie niezaleznego
bytu.

A tymczasem w tym samym okresie rosty w potege Prusy. Fryderyk II
gruntowat szeregiem wojen mocarstwowe stanowisko swego panstwa. W roku
1742 caly prawie Slask (z wyjatkiem ziemi Cieszynskiej i Opawskiej)
przyltaczony zostat do Prus - a pokoéj hubertusburski z roku 1763 konczacy
krwawa wojne siedmioletnia, zabor ten zatwierdzil. Polska mogla si¢ tylko
biernie przyglada¢, jak prastara ziemia $laska, odwieczne dziedzictwo Polski,
nigdy przez naréd polski nie zapomniane, stawala si¢ wlasnoscia
najgrozniejszego obecnie wroga Polski, ktory geograficznie ujmowat teraz
ziemie polskie w kleszcze.

Z calym rozmachem rozpoczynat si¢ kilkuwiekowy proces budowy potegi
pruskiej kosztem Polski - proces, o ktorym pruski maz stanu naszych czasow,
Bulow, napisat w r. 1916-tym: ,,W kazdym razie nie mozemy zapomnie¢, ze
monarchia pruska doszta do wielkosci dzieki rozpadowi Rzeczypospolitej
Polskiej i ze czarny orzet... wyrost w walce z ortem biatym™.

Od czasu Augusta II nie byto juz ani jednego krola w Polsce, ktory bylby

catkowicie niezalezny od tajnych zwigzkow.
* *

*

Na przetomie czasow saskich i stanistawowskich mial miejsce fakt na pozor
drobny - w istocie jednak brzemienny w bardzo wazne skutki. Jest nim chrzest
zydowskiej sekty frankistow.

Przenikanie zydow wewnatrz spoleczenstwa polskiego dokonywato sie
zreszta - nieraz w rozmiarach do$¢ powaznych, roéwniez i dawniej. Duza czgsc
ochrzczonych zydow przedostawata si¢ w szeregi szlachty. W statucie litewskim
zawarta bylta klauzula, brzmiaca jak nastepuje: ,,Jezeli by ktory zyd lub zydowka
do wiary chrzescijanskiej przystapili, tedy kazda taka osoba i potomstwo ich za

%% Fiirst Bern. Bulow, ,,Deutsche Politik”, str. 272, cytuj¢ za Andrzejem Wojtkowskim, ,,Stosunek
Prus i Niemiec do polskiego ruchu niepodlegtosciowego”, pamietnik zjazdu historykéw, t.1. str.
613.



szlachcica poczytani byé majg”®°. Korzystajac z tego artykulu statutu
litewskiego ochrzczeni zydzi na Litwie ,,uwazali si¢ za szlachte, bez osobnej
nobilitacji sejmowej ubierali si¢ w kontusze, chodzili przy szablach, zajmowali

urzedy, kupowali dobra ziemskie, jednym stowem odgrywali rol¢ panujacej

2
warstwy narodu”’.

Ale rowniez 1 w Koronie bardzo wielu ochrzczonych zydéw zostawato
szlachtg. Dokonywalo si¢ to droga nobilitacji, albo przyjmowania do
szlacheckich rodzin polskich (adopcja itp.). Chrzty dokonywane byty
przewaznie dla kariery - chrzcili si¢ zydzi najzamozniejsi i majacy
najrozleglejsze stosunki, totez fatwo im byto wystara¢ si¢ o skuteczne poparcie
przy zabiegach o uszlachcenie. Czgstym zwyczajem bylo, ze chrzczacy sig
zydzi dobierali sobie najwybitniejsze osobistosci polskie na ojcow chrzestnych.
Jak twierdzi Didier”™, w herbarzach szlachty polskiej spotykamy setki
uszlachconych rodzin neofickich.

Teodor Jeske-Choinski, ktory zadat sobie trud przeszukania metryk w
archiwach pewnej liczby koSciotéw celem stwierdzenia rozmiaréw procesu
chrzczenia si¢ zydow w Polsce i zebrany ta drogg materiat - obejmujacy
zaledwie drobng czastke rzeczywistosci, gdyz pochodzacy tylko z niewielkiej
liczby kosciotéow - oglosit w ksigzce ,,Neofici polscy”™® odnalazt dane o 6
rodzinach ochrzczonych zydéw, nobilitowanych w wieku XVI i XVII-tym™,
oraz stwierdzil, ze w roku 1764-1765 nobilitowano 52 rodziny ochrzczonych
zydow, wedlug jego zdania niefrankistow’. Zydéw ochrzczonych
nieuszlachconych, albo niewiadomo, czy - wowczas, lub pozniej -
uszlachconych, odnalazt liczbg ogromna. Wiadomo jest, ze ks. Turczynowicz
(zmarty w r. 1773), ktéry zajmowat si¢ nawracaniem zydow, ochrzcit ich okoto
500, a zatozony przez niego zakon Mariawitek ochrzcit do roku 1820 okoto
2.000 zydéwek”. Dr. L. Biatkowski ustalit, ze w samym tylko mieicie

26 Stanistaw Didier, ,,Nowochrzescijanie zydowscy w dawnej Polsce”, Mysl Narodowa nr. 21 z dn.
20 V 1934.

7 Stanistaw Didier, ,,Frankisci”’, Mysl Narodowa nr. 28 z dn. 30 VI 1934 za ,,Starozytno$ciami
Polskimi” Feliksa Bentkowskiego.

£ ,,Nowochrzescijanie zydowscy w dawnej Polsce”.

2 Teodor Jeske-Choinski, ,,Neofici polscy”, Warszawa 1905.
i Op. cit. str. 9-18.

= Op. cit. str. 21-25.

& Jeske-Choinskl, op. cit. str. 21.



Poznaniu 17 ochrzczonych zydow uzyskalo w latach 1577-1784 prawo
miejskie™.

Ochrzczeni zydzi przyjmowali zazwyczaj nazwiska polskie - najczesciej
uformowane sztucznie, np. pochodzace od miejscowosci pochodzenia (np.
Dobrzynski od Dobrzynia), od imienia (np. Jakubowski od Jakuba), od dnia
chrztu (np. Niedzielski od niedzieli), albo od miesigca chrztu (np. Wrzesienski,
Pazdzierski, Listopski, Listopadzki, Marzecki itp.) albo od jakie$ okolicznosci
(np. Przybylski, Przybytowski, bo przybyt z daleka™.

Szczegolnie ulubione byly przez nowochrzczencow nazwiska: Dobrowolski,
(z dobrej woli si¢ ochrzcit), Dabrowski, Krzyzanowski (od krzyza), Lewicki,
Lewinski (od imienia Lewi), Majewski, Kwiecinski, Kwiatkowski, (maj,
kwiecien), Nawrocki (Nawrocony), Jozefowicz i Grudzinski (grudzien). Kazde z
tych nazwisk nosi po kilkanascie nie spokrewnionych z sobg rodzin
nowochrzczencow™ .

Asymilacja tych ludzi wygladata tak, jak zwykle wyglada asymilacja zydow,
chrzczacych si¢ dla interesu. Nieraz speiniali oni nadal obrzedy religii
zydowskiej. Np. wiadomo jest o Eljaszu Ebercie, zydzie, ktéry przyjat
katolicyzm w wieku XVII, zostal nobilitowany i obdarzony bogatymi
dzierzawami rzadowymi, ze pod plaszczykiem gorliwego chrzesicijanina, byt
zydem spelniajacym nakazy judaizmu™.

Ten zastrzyk krwi zydowskiej nie mogt sig, oczywiscie, nie odbija¢ na
spoistosci spoteczenstwa polskiego, tym bardziej, ze przenikat przede wszystkim
do jego warstw czotowych.

Ale zastrzyk ten byl niczym w poréwnaniu z zastrzykiem, jaki stanowit
chrzest frankistow'.

Jakub Lejbowicz, zwany Frankiem, urodzony na Podolu polskim, lecz
wychowany w Turcji, wychowal si¢ w szeregach ruchu ,sabbatajskiego”
(wywotanego przez pseudomesjasza Sabbataj Cwi w wieku XVII w Turcji - p.
wyzej). Stat sie on prowodyrem thumoéw zydowskich, ktore ,,stuzyly mu jako

i ,,Neofici $r6d dawnych mieszczan poznanskich”, ,,Kronika miasta Poznania”, Nr. 1 z dn. 31 |
1923 1. str. 14-16.

3* Jeske-Choiiski. op. cit. str 39-41.
S Jeske-Choinski, op. cit. str. 41.
% Didier, ,,Sabbataj Cwi i jego zwolennicy”, ‘Mysl Narodowa” Nr. 22 z dnia 27 V 1934.

37 0 frankistach istnieje do$¢ obszerna literatura, zarowno ze strony polskiej, jak ze strony
zydowskiej. Czgs¢ jej cytuje Rolicki, op. cit. str. 275-305.



dziedzicznemu panu poddani™®®*. W roku 1755 przybyt on na czele swych

wyznawcow, tworzacych zwartg organizacje, jakby sekte, do Polski. W Polsce
zdobyt sobie wsrod zydow olbrzymia rzesze zwolennikow.

Uwazany on jest powszechnie za sekciarza, przeciwstawiajgcego si¢
prawowiernemu zydostwu. Miedzy innymi takie jest zdanie Jeske-Choinskiego.
Nie jest to jednak, zdaje sig, poglad stuszny. Rolicki na podstawie szeregu
faktow przychodzi do przekonania, ze byt on przez czotowe czynniki zydowskie
odkomenderowany do spelnienia misji, lezacej w interesie Izraela jako catosci.
Wiele wyjasniaja wilasne stowa Franka, powiedziane do wspotwyznawcow:
,Powiadam wam, kto si¢ nie pomiesza z narodami, daremna praca jego”.
Chodzito mu niewatpliwie o to, by liczng rzesze wybitnych zydow (bo jego
zwolennicy, to byli w duzym odsetku ludzie wybitni, czg§ciowo rabini itd.)
wprowadzi¢ do wnetrza spoteczenstwa polskiego i1 ta drogg zdoby¢ sobie, w
rozstrzygajacym momencie dziejow Polski, wptyw na dalsze jej losy. Frank miat
zdaje sie, rozlegly program akcji politycznej na ziemiach polskich w interesie
Izraela, ktorego nie zdotat jednak urzeczywistnic. Wedlug Rolickiego, chodzito
tu o wykrojenie z terytorium Polski obszaru na panstwo zydowskie (Judeo-
Polske - odpowiednik dzisiejszej Palestyny, czy Biro-Bidzanu™.

Rz 1. Sulima, ,,Historia Franka i frankistow”, str. 129, cytuje Didier.

%% Zrozumienie polityki zydowskiej w Polsce tuz przed rozbiorami - a zwlaszcza polityki Franka
- ulatwia w duzym stopniu wmyslenie si¢ w tres¢ polityki zydowskiej wobec Turcji w XIX 1 XX
wieku. Tworca nowoczesnego syjonizmu Teodor Herzl powiedziat raz, ze Palestyng beda mogli
zydzi uzyska¢ dopiero, gdy nastapi rozbior Turcji. Gdy w latach 1912-1919 czgsciowy rozbidr
Turcji istotnie nastapit - mandat palestynski doszedt rzeczywiscie do skutku. Ten sukces polityki
zydowskiej byt owocem wysitkow bardzo dlugotrwalych - znacznie starszych, niz syjonizm. Plan
zdobycia Palestyny dla zydéw w oparciu o Anglig¢ (wbrew polityce francuskiej, chcacej zdoby¢
sobie oparcie w Egipcie i Syrii, dla odcigcia Anglii drogi do Indii) byt juz aktualny i realnie przez
polityke angielska traktowany... po roku 1831, gdy przyjazny Francji wicekrol Egiptu, Mehmed Ali,
Palestyng zdobyt. Odtad projekt ten nigdy juz aktualnosci nie utracit zard6wno w rachubach
zydowskich, jak w rachubach angielskich. - Juz zreszta z roku 1800 znana jest angielska publikacja
(James Bicheno ,,The Restoration of the Jews”), propagujaca powr6t zydow do Palestyny. Tyle
wiemy dzigki faktom historycznie stwierdzonym. (Patrz: Kucharzewski, ,,Sprawa zydowska” w
tomie VI, ,,0d biatego caratu do czerwonego”, str. 337 i nastepne). Oczywiscie jest rzecza bardzo
mozliwa, ze w mrokach konspiracji nad urzeczywistnieniem tego projektu pracowano jeszcze
znacznie wczesniej, cho¢ o tym nie wiemy. Na przykladzie sprawy palestynskiej widzimy jak
wytrwale, catymi pokoleniami, pracuje polityka zydowska - a zarazem jak skutecznie potrafi ukry¢
swa dzialalno$¢ przed wzrokiem niezydowskich spoteczenstw.

Polityka zydowska wobec terytorium Polski jest rownie wytrwala i na przestrzeni kilku wiekow
réwnie konsekwentna, jak wobec terytorium Palestyny. Polityka Franka w Polsce w XVIII, a
polityka syjonistow w Turcji w wieku XX, to sg zdaje si¢ dwa fakty najscislej analogiczne, cho¢
roznigce si¢ metodami (odmiennymi wobec réznicy epok, stanowiska zydow w $wiecie itd.) i



,,Gdybyscie wy wiedzieli, po co ja przyszedtem do Polski, to byscie tzami
(radosci) oblewali ziemi¢. Mowig wam, iz niecbawem przyjda panowie i ksigzeta
do mojego dworu i przez kilka niedziel sta¢ beda przed mymi drzwiami, byleby
mowi¢ ze mng. A co wigcej bedzie, nie moge wam powiedzie¢”, moéwit do
swych wiernych. ,,Nie obawiajcie si¢ ani ich, ani rozruchu, tylko czyncie co wam
rozkaze. ,,Ja bym ten kraj nazwat predzej zydowskim, niz polskim. Judzka, nie
polska ziemia, bo te miliony mieszczan i chtopoéw polskich dla zydow jedynie
Zyja, na nich w pocie czota pracuja i sam Bog po Palestynie Polske musiat dla
zydoéw na nowa ziemi¢ obiecang, a Krakow na nowg Jerozolime¢ przeznaczyc”.
,leraz zapowiadam wam nowe rzeczy i z poczatku przepowiadam wam koniec,
mianowicie musicie ptakac¢ i zalowa¢ mieszkancow Krakowa i jego okolic... z
wsciektoscig uderzy burza Boza, uderzy na glowe bezboznych i pochtonie
wszystko do najglebszej przepasci. Kto ujdzie miecza, wpadnie w przepasc.
Moglbym tu jeszcze wiele powiedzie¢, dla rozumnych to jest dosyé¢, a dla
madrych do$¢ jednego stowa™®. | Chrzest Franka w Warszawie - pisze Rolicki -
odbywa si¢ z niezwykta wspaniatoscig. Wjechat uroczyscie kareta, zaprzezong w
szes¢ koni, otoczony $wita, ztozonag z 30-50 ludzi, agentow jego i gwardzistow”.
,,Przez cale zycie roztacza Frank przepych iscie krolewski, cho¢ byt tylko synem
pospolitego rabina. W Bernie, a potem w Offenbachu szasta milionami.
Pienigdze ptyng don z Polski i z Turcji. Sum¢ pienigdzy, wywozonych z Polski
dla Franka do Offenbachu szacujg na z gorg 4 miliony ztotych polskich rocznie”.
Jak sie okazuje*' finansowali go jego rzekomi wrogowie, zydzi-talmudysci.

Zydzi wszystkich czaséw nazywali go ,.chachamem”. (,Chacham” to byt
ongi$§ jeden z naczelnych urzedow zydowskiego ,,Sanhedrynu”). Tytul ten
powtilzrza w odniesieniu do Franka nawet dziennik ,,Hajnt” z dnia 18. XIIL
931

Cala sekciarska akcja Franka byla zapewne tylko pozorem, dla lepszego
ugruntowania przekonania o szczerosci jego zerwania z zydostwem. Frankisci,
rzekomo przesladowani przez zydow, udali si¢ pod opieke biskupa
kamienieckiego, wkrotce potem mianowanego arcybiskupem Iwowskim,

réznigce si¢ pod wzgledem osiagnigtych skutkow (w Polsce Frank celu nie osiagnal). Zadziwiajace
podobienstwo losow Polski 1 Turcji - wielkich panstw przy udziale wybitnych zydoéw popadtych w
tak straszliwy upadek - wiele mysli rowniez nasuwa.

g Cytaty te pochodza z zachowanego rekopisu uczniéw Franka ,,Ksiega stow Panskich”,
cytowanego przez Aleksandra Kraushara w dziele ,,Frank i Frankisci”, oraz z listow Franka,
cytowanych przez Zygmunta Lucjana Sulim¢ w dziele ,,Historia Franka i Frankistow”. Przytaczam
za Rolickim.

& Hilary Nusbaum, ,,Hstoria zydow”. T. V, str. 276.
& Caty powyzszy ustep oparty na Rolickim, op. cit. 275-305.



Mikotaja Debowskiego. Ten im nie ufal, lecz wkrétce zmart, podobno otruty®.
Nastepca jego, administrator diecezji lwowskiej, ksigdz Mikulski, obdarzyt ich
poparciem.

W rezultacie Frankisci przyjeli chrzest. Wedlug zgodnego zdania szeregu
autoréw, zaréwno Polakéw™ jak zydow, frankistow ochrzcito sie 24.000. Z tego
6.000 miato osigs¢ w samej Warszawie.

Wielu z nich zostalo nobilitowanych, zwlaszcza po rozbiorach. Wszyscy oni
przybrali nazwiska polskie (sam Frank przybrat nazwisko Dobrucki). Jak
twierdzi Jeske-Choinski - ludzie ci nie byli karierowiczami, nie dbali o robienie
majatkow, lecz zdobywali sobie duze stanowisko w spoleczenstwie polskim,

jako ludzie nauki, prawnicy, czlonkowie inteligencji itd. Do szczegodlnego
znaczenia doszty wsrod nich rodziny Wotowskich, Krysinskich, Jasinskich,
Jezioranskich, Rudnickich, Piotrowskich, Naimskich, Majewskich, fabeckich,
Jakubowskich, Matuszewskich, Rydeckich i Zielinskich®.

Witadze umierajacej Rzeczypospolitej zorientowaty si¢ jednak w koncu, ze
dziatalnos¢ Franka zmierza do jakich§ niebezpiecznych dla Polski celow
politycznych. W roku 1760 Frank zostal aresztowany i internowany w twierdzy
Czestochowskiej, gdzie przebywat do roku 1778. Wydostawszy si¢ z
Czestochowy, przeniost si¢ do Brna Morawskiego, a nastgpnie do Offenbachu,
skad poprzez granic¢ kierowat swa organizacja w Polsce. Umart w r. 1791.

Czym byli franki$ci pozniej - niech zaswiadczy Jeske-Choinski, ktory jak
wspomniano wyzej, stal na stanowisku, ze konflikt Franka z zydostwem byt
rzeczywisty 1 szczery, a wigc na pewno nie byl sktonny do przesady w
podejrzliwosci wobec jego uczniow. Frank ,,zakazal im taczy¢ si¢ z ludnoscia
rdzenng, uwazat ich mimo chrztu za cztonkow osobne;j sekty%. ,» Az do roku 1810
mniej wiecej tworzyli frankisci gromade nieszczerych neofitow, obcych ludnos$ci
chrzescijanskiej wlasnymi obrzedami i majakami sabbatejskimi”*. ,Dopiero
okoto roku 1810 zaczyna ,,wiara” Franka powoli gasng¢... Dorastato drugie i
trzecie pokolenie, ktore ksztatcito si¢ w szkotach pijarskich, zzylo si¢ z ludnoscia
rdzenng, co im jednak wcale nie przeszkadzato trzymac si¢ ciagle kupy, zenic si¢
pomigdzy soba, popiera¢ si¢ nawzajem, uwaza¢ si¢ za jedna rodzing. Tak

i Rolicki, str. 275-276; Didier, ,,Dziatalnos¢ Jakuba Franka”, ,,Mysl Narodowa” Nr. 25 z dnia 17
XI1934.

* Patrz Rolicki, str. 278 oraz Didier, ,,Franki§ci w wolnomularstwie polskim”, ,,My$l Narodowa”
Nr. 32 z dn. 29 VII 1934. Sa Jednak poza tym glosy szacujace ich liczbe znacznie nizej.

4 Jeske-Choinski, str. 71.
46 Str. 68.
47 Str. 68.



poteznym byt wptyw Franka, ze go sto lat odmiennych warunkéw nie zmogto,
nie strawito. Dopiero najmlodsze, wspoiczesne pokolenie frankistowskie
sprzeniewierzylo si¢ wskazowkom swojego mistrza, miesza si¢ takze krwig ze
wspotwyznawcami aryjskimi”®. |,Postuszni wskazéwkom Franka nie mieszali
si¢ frankisci przez sto lat z rasg aryjska. Albo zenili si¢ pomiedzy soba, albo z
neofitami i neofitkami $wiezszej daty. Dopiero okoto 1850 roku zaczgli
niektorzy frankisci famac¢ tradycje ,kompanii”. Pierwszy przyktad w tym
kierunku dali Wolowscy, Labeccy i Krysinscy. Pozniej uczynili to samo inni”™®.

Wedlug innych zrédel, podobno jeszcze za czasow Paskiewiczowskich, a
wigc blisko potowy XIX wieku, frankisci nie tylko zenili si¢ wylacznie migdzy
soba, ale ,,odprawiali jakie$ tajne obrzadki”*’.

,»Minety lata - napisat Rolicki w roku 1932. - Dzi§ potomkowie frankistow
w znacznej wigkszosci rozptyneli si¢ juz istotnie w zyciu polskim. Pod
warunkiem, ze w danej rodzinie mial miejsce szereg matzenstw bytych
frankistow z rdzennymi aryjkami, mozna mowi¢ z calg nawet pewnoscig o
pelnej asymilacji tych rodzin. Czy istnieje jeszcze dzisiaj tajny zwigzek,
obejmujacy cho¢ szczupla gars¢ potomkow dawnych frankistow? - nie mam
danych, by na to pytanie odpowiedzieé¢™".

Jest rzecza bardzo prawdopodobna, ze zwigzek taki nie tylko nie istnieje dzis,
ale nie istnieje od dos¢ dawna. Ale istota zgubnego dla Polski wptywu
frankistow - zaré6wno jak neofitow, ochrzczonych przed nimi lub po nich - nie
polega na dziatalnosci ich odregbnego zwigzku: polityka Franka nie zostata
urzeczywistniona, a wigc wiekszej szkody nie przyniosta. Istota tego zgubnego
wptywu polega na czym$ zupehlnie innym: mianowicie tym, ze frankisci,
wtargngwszy w szeregi inteligencji polskiej, stali si¢ w niej materiatem,
podatnym do stworzenia masowego oparcia dla masonerii.

Nawet gdyby przypusci¢, ze nie jest stuszne posadzanie ich o potajemne
trwanie w wiernosci Izraelowi (o kryptozydostwo), nalezy stwierdzi¢, ze
stanowili oni z natury rzeczy zywiol, najstabiej z narodem i jego ideatami
zwigzany, najbardziej kosmopolityczny i najbardziej skory do wszelkiej
dziatalnosci wywrotowej i rozktadowe;j.

8 Str. 68-69.
4 Str. 107.

E° ,Zydzi w Polsce Odrodzonej” str. 280, cytuje za Stanistawem Didier. ,,Rzady Paskiewiczowskie
w Krolestwie”, Mysl Narodowa nr. 41 z dn. 23 IX 1934.

31 Str. 305.



Jest rzecza znang, ze zydzi stanowig element wyjatkowo niepodatny do
asymilacji. Pominawszy calg  przyrodniczo-rasowa doktryng  obozu
hitlerowskiego, z ktora zgodzi¢ si¢ niepodobna, trzeba hitlerowcom przyznac
jednak, ze stuszny jest ich poglad, iz nawet w ludziach, w ktorych zylach krew
zydowska ulegla rozcienczeniu wskutek kilkukrotnych matzenstw ich przodkow
z niezydami, cechy zydowskie nie ulegaja zatraceniu. Instynktowne poczucie
solidarnosci z rasa zydowska odzywa si¢ w nowochrzczencach w wigkszosci
wypadkow nawet po uptywie kilku pokolen. Cecha wyrdzniajaca przytlaczajaca
wickszos¢ o0sob zydowskiego, lub czgsciowo zydowskiego pochodzenia, jest
posiadanie szeregu charakterystycznych, wybitnie odrgbnych wiasciwosci
psychicznych, takich, jak duch buntu, niechetne lub nienawistne ustosunkowanie
si¢ do panujacego porzadku, do tradycji, do ustalonych poje¢ moralnych itd., jak
zylka kosmopolityczna, jak gust do rewolucji i przewrotu, jak wreszcie gruby
materializm, cynizm, kult pieniadza, bezwzglednosc, okrucienstwo, msciwosc,
oraz nieliczenie si¢ z panujacymi pogladami moralnymi*’.

Rzad hitlerowski ograniczyt w prawach politycznych w Niemczech nie tylko
rodowitych zydow, ale i pot-zydow, a nawet cwieré-zydow (stynne zagadnienie
,babki zydowskiej”’). Pomijajac uzasadnienie teoretyczne tego zagadnienia
(oczywiscie nietrafne, gdyz wylaczajace mozliwos¢ istnienia dodatnich
wyjatkow, ktore przeciez niewatpliwie si¢ czasem zdarzaja) - nalezy przyznac,
ze zarzadzenie to oparte jest na stwierdzeniu faktu zupehlie niewatpliwego, ze
ludzie o przymieszce krwi zydowskiej stanowia w swojej masie zywiot
politycznie niepewny i sktonny do poczynan odsrodkowych i rozktadowych. Jak
obliczyt departament rasowy ministerstwa spraw wewngtrznych Rzeszy, osob
nalezacych do tej kategorii istnieje w Niemczech okoto dwoch i p6t miliona™.
Juz ta jedna cyfra dowodzi, jak wielkie rozmiary przybiera nieraz infiltracja krwi
zydowskiej w spoteczenstwach chrzescijanskich. Gdyby zmieszanie zydow z

>2 Oto jak si¢ ten fakt przedstawia oczom poety (Stanistawa Wyspianskiego, ktory wypowiedziat
stowa ponizsze w dramacie ,,Wyzwolenie” ustami Konrada w rozmowie z Maska dwunastg): ,,U nas
jest kraj goscinny. No, tak si¢ zmiesci kazdy ztodziej. No tak. Ale on zawsze bedzie wiedziat, Ze jest
ztodziej... Ztodziej tym ludziom, ktorzy by si¢ urodzi¢ mieli z czystej krwi narodu... Oto przede
wszystkim powinniSmy uszanowa¢ krew narodu. I nie da¢ jej marnowac. Nie pozwoli¢ marnowac
krwi narodu... Nie pozwoli¢ prostytuowac naszych kobiet... A tak. My nie powinni§my pozwoli¢
naszych kobiet obcym, tym obcym, ktorzy siedzg wsrod nas... Nie moge Scierpiec i znosi¢ i shuchaé
ze kobieta Polka przeistacza dom meza obcego i czyni zen dom polski... Jezeli tak czyni, to czyni
podtosé... Czyni podtosé, ktora sie predzej czy pdzniej odezwie w charakterze potomstwa... Ze
wytwarza sie thum ludzi obojetnych dla naszego narodowego spoleczenstwa, ktorzy go zaprzedaja”.
Oczywiscie, mowiac o tych ,,obcych”, Wyspianski nie myslat o polszczacych si¢ Niemcach itp.,
lecz o zydach.

>3 Patrz Dr. Karol Stojanowski: ,,Rasizm przeciw Slowianszczyznie”, Poznan 1934, str. 122.



ludnos$cia rdzenna przybralo w Polsce te same rozmiary, co w Niemczech, to
wobec wigkszej liczby zydow u nas (w Niemczech 700.000, w Polsce 400.000)
mielibysmy okoto 15 milionéw Polakow z przymieszka krwi zydowskiej, a wigc
wigksza czeS¢ narodu. Na szczeScie, zmieszanie to nie jest u nas tak znaczne:
wigkszos¢ zydow trwa w Polsce w odosobnieniu, nie mieszajgc si¢ z nami. Ale
mimo to z par¢ milionow mieszancoOw w masie naszego narodu posiadamy.
Wprawdzie duze odtamy naszego narodu sa prawie zupehlnie od przymieszki
zydowskiej wolne (lud wiejski, czes¢ wiejskiej szlachty, czg$¢ starego,
zwlaszcza drobniejszego mieszczanstwa), totez mamy skad czerpaé Swieze,
zdrowe 1 obcym wplywem nie skazone sity. Ale w warstwie inteligencji
miejskiej (herbowej 1 nieherbowej), odgrywajacej w zyciu politycznym zawsze
role najwieksza, a dalej w takich warstwach, jak proletariat miejski, jak warstwa
posrednia w miastach (fryzjerzy, szoferzy, panny sklepowe, potinteligencja itd.),
jak niektére odtamy mieszczanstwa itd., posiadamy przymieszke zydowska
bardzo silng i wcigz odnawiang przez nowy doptyw wchodzacych w nasze
spoteczenstwo zydow.

Fakt ten zaczat si¢ z chwilg chrztu frankistow - i dlatego chrzest frankistow
ma w dziejach Polski tak wielkie znaczenie. Wraz z chrztem frankistow znalazta
sie¢ w szeregach inteligencji polskiej (wyrostej bardzo szybko i nagle wskutek
wielkiego przewrotu spotecznego w Polsce na przetomie XVIII i XIX wieku,
polegajacego na przeksztalceniu si¢ spoteczenstwa polskiego ze spoteczenstwa
wiejskiego na spoleczenstwo, majace swoj osrodek centralny w miastach™, a
wobec tego dajacej fatwy wstep zywiotom obcym) liczna rzesza zydow, przez
dhlugi czas zupetnie nie zasymilowanych i tworzacych grupe catkowicie odrebng -
a mimo to majacych wewnatrz spoteczenstwa polskiego mocne stanowisko.

Tak samo jak dzisiaj zjawisko polityczne, noszace nazwe rzadoéw sanacji,
ogladane z pewnej perspektywy, moze by¢ okreslone jako rzady swoistej warstwy
spotecznej, stanowiacej produkt zmieszania zywiolu polskiego z zywiotem
zydowskim, tak wiele objawow dziejowych w Polsce z konca XVIII oraz XIX
wieku moze by¢ okreslone jako dzieto tego srodowiska, w ktorym wielkg role
odgrywali nowochrzczency z frankistami na czele. Kierownictwo polityczne
Polski z konca XVIII i z XIX wieku pozostawato na ogot nieprzerwanie w rekach
masonerii (mimo, ze rdzen spoteczenstwa, a nawet jego kierownictwo moralne i
kulturalne najczesciej nic z masoneria i z calg jej atmosferag duchowa nie miaty
wspolnego) - a ze tak bylo, to jest to w niematej mierze wynik wdarcia si¢ w
szeregi inteligencji polskiej wielkiej liczby zydow, ktorzy dla poczynan

>* Patrz: Karol Stefan Frycz, ,,Z dziejow naszej przemiany spotecznej”, cykl artykutow w ,,Mysli
Narodowej” zr. 1934.



wolnomularstwa stali si¢ osrodkiem krystalizacyjnym, oraz ktorzy dostarczyli mu
wielkiej liczby ludzi na stanowiska kierownicze.

We wszystkich zwrotnych momentach dziejow Polski - w epoce sejmu
czteroletniego, insurekcji kosciuszkowskiej, powstania listopadowego, w epoce
rzadow zaborczych - odegrali frankiSci role, ktora w sposob niezwykle
niebezpieczny na losach Polski zacigzyta® ).

55 Patrz St. Didier, ,,Frankisci” Mysl Narodowa nr. 28 z dn. 30. VL. 1934, , Franki$ci w epoce
insurekcji” nr. 31. z dn. 22. VII. 1934, FrankiSci w wolnomularstwie polskim” nr. 32 z dn. 20. VII
1934, .Powstanie listopadowe a zydzi” nr. 40 z dn. 16. IX 1934, .Rzady Paskiewicza w Krolestwie”
nr. 41 z dn. 23. IX. 1934.

Na marginesie rozdzialu o Frankistach warto wspomnie¢ o pod pewnymi wzgledami
pokrewnym, cho¢ w innych warunkach i z innych przyczyn zrodzonym zjawisku, jakim byli (i sa)
marrani hiszpanscy. Podobienistwo sprawy marranow i sprawy frankistow polega na tym, ze s3 to
najwigksze dwie zbiorowosci kryptozydow w spoleczenstwach chrzescijanskich. (Podobna
zbiorowoscia sa ,,donmah’ni” w spoleczefnstwie muzutmanskim w Turcji). Marrani przyjeli chrzest
w poczatkach pigtnastego wieku. Gdy w koncu tegoz wieku zydzi zostali z Hiszpanii wygnani,
znacznej czg$ci marrandw udato si¢ pozosta¢ w Hiszpanii, pomimo $ledztw, usilujacych ustali¢, kto
z nich nadal nakazy religii zydowskiej wypetnia. Jakkolwiek niepojete si¢ to wydaje, marrani
pozostali zydami po dzi§ dzien, a wigc pomimo uptywu potowy tysigclecia. W rodzinach
marranskich, zwlaszcza tam, gdzie zyja one w wigkszych skupieniach, po dzi§ dzien utrzymata sig¢
wiernos¢ dla religii Izraela i poczucie, ze chrzescijanstwo jest tylko ich maska zewnetrzna,
nienawistng im i obcg. Obrzedy zydowskie wykonywane sa przez nich po dzi$ dzien - zazwyczaj po
nocach, w czterech $cianach domoéow, w wielkiej tajemnicy. Obrzgdy te ulegly znacznemu
uproszezeniu, czg¢§¢ z nich, ta zwlaszcza, ktéra wymaga pewnej ostentacji, zostata catkowicie
zapomniana. Rowniez i ich religijne pojecia, wskutek braku moznosci gruntowniejszych studiow
rabinicznych w $rodowisku marranskim, ulegly zubozeniu, przeinaczeniu i zwulgaryzowaniu. Ale
zasadniczy zrab wierzen marranskich i ich obrzgdowosci pozostal po dzi§ dzien niezmieniony.
Obecnie $mielsze jednostki marranskie nawigzuja kontakt ze Swiatowym zydostwem i zupelnie
jawnie wstepuja do gmin wyznaniowych zydowskich.

Marrani odegrali na calej przestrzeni swych dziejéw wielka role w rozktadaniu spoteczenstw
chrzescijanskich. We wszystkich tajnych zwiazkach, zwtaszcza w poczatkach czaséw nowozytnych,
przewijaja si¢ nazwiska marranskie. Marranom udawato si¢ nieraz zdobywac sobie duza pozycje
wsrod duchowienstwa katolickiego, nawet zostawac biskupami - przy rownoczesnym trwaniu w
wiernosci zydostwu. (Oczywiscie bywali tez i marrani szczerze nawrdceni i zasymilowani).
Rozeszli si¢ marrani po catej Europie zachodniej i odgrywali znaczna role nie tylko w Hiszpanii
(oraz Portugalii) ale i gdzie indziej. Zaznaczyli si¢ oni wybitnie w obecnej rewolucji hiszpanskiej,
ktorej czotowe postacie byty marranskiego pochodzenia, a ktéra zaznaczyta sig tak wielkg
nienawiscia do chrzescijanstwa (ujawniona np. w paleniu kosciotow, przesladowaniu
duchowienstwa itd). Dzieje marranow sa jaskrawa przestroga dla tych spoteczenstw, ktore
bezkrytycznie wierza w asymilacje zydow i szczere przyjmowanie przez nich chrztu, nie zdajac
sobie sprawy z tego, ze chrzest ich bardzo czgsto bywa tylko aktem zewngtrznym i pozornym,
nawet o obliczu duchowym dalszych pokolen danej jednostki nie przesadzajacym.

Blizsze informacje o marranach patrz: Rolicki, str. 95 i nast. Zbigniew Krasnowski, ,,Swiatowa
polityka zydowska”, str. 152-163. (Szczegdlnie ciekawe sa tam dane o zwyczajach rytualnych



tniejacych skupien ludno$ci marranskiej na wyspie Majorce, oraz o
h z zydostwem republikanskich dygnitarzy-marranow: prezydenta
suel Mauro, oraz Fernando de Los-Rios), oraz szereg nadzwyczaj
ndencji w prasie polsko-zydowskiej w okresie rewolucji
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CZASY STANISLAWOWSKIE

Poczawszy od potowy wieku X VIII zaczat sie¢ w zyciu polskim gieboki
przewrot.

Przewrot ten posiadat charakter bardzo skomplikowany.

Z jednej strony - cecha jego bylo odradzanie si¢ narodu po okresie klgsk,
upadku i uspienia. Narod budzit si¢ do nowego zycia. Na wszystkich polach
zielenita si¢ mtoda, Swieza ruz. Odradzalo si¢ zycie gospodarcze, rozwijaty sie
miasta, rodzit si¢ przemyst i handel, podnosito si¢ rolnictwo, unowoczes$niala si¢
struktura spoteczenstwa, wzrastato w sity mieszczanstwo, modernizowaty si¢
stosunki wsrod szlachty, gasta feudalna przewaga rodow magnackich i znaczenie
polityczne ciemnej, popierajacej magnatow szlacheckiej ,,gototy”. Na nowo
odradzata si¢ jednos¢ polityczna narodu, drzemigcego w odrebnosci
poszczegolnych ziem i wojewodztw. Unowoczesniata si¢ organizacja
panstwowa, miedzy innymi dzigki rozlicznym reformom, reorganizujagcym
dawne urzedy, lub stwarzajacym nowe (komisje skarbowa i wojskowa, komisje
porzadkowe dla miast, Rada Nieustajaca, Komisja Edukacji Narodowej).
Zreformowane zostato szkolnictwo (przede wszystkim dzigki zakonowi
Pijarow} . Zjawit si¢ zywy ruch umystowy, ktory podniost mysl polska na dawno
niewidziany poziom. Ozywilo si¢ zycie kulturalne, zjawita si¢ bujna tworczos¢
na wszystkich polach dziatalnosci kulturalnej. Zjawit si¢ wsrod szerokiego ogotu
spoteczenstwa nowy duch patriotyzmu, umiejacy wyjrze¢ poza powiatowe
optotki i objac¢ catos¢ zycia polskiego.

Z drugiej jednak strony - cecha tego przewrotu bylo nadanie mu pigtna
masonskiego. Z wlasciwg sobie umiejetnoscia opanowywania rodzacych si¢
zywiotlowo ruchow zbiorowych, umiata masoneria wcisng¢ si¢ w sam $rodek
budzacego si¢ ruchu odrodzenczego i sta¢ si¢ dla tego ruchu czynnikiem
organizujagcym i kierowniczym. Ruch odrodzenczy z drugiej potowy
osiemnastego wieku, cho¢ majacy podtoze samorodne i z gruntu narodowo-
polskie, stat si¢ ruchem, kierowanym przez masoneri¢. Odbilo si¢ to w sposob
fatalny na catej przysztosci narodu na okres pottora wieku. Cata epoka ,,polskiej
nowoczesnosci”’ az po dni dzisiejsze, stoi pod znakiem tej ideologii, ktora
stworzyt ruch odrodzenczy wieku XVIII. A byla to ideologia masonska.

,Zasadnicza mysl tych czasow - pisze Karol St. Frycz' - byla bledna, ani
katolicka, ani Boza, utudna pod kazdym wzgledem i zganiona juz wspotczesnie
przez takie wybitne jednostki, jak Mickiewicz, czy Krasinski, a jednak byta ona
niewatpliwie narodowa i tak zespolona z duchem narodowym, ze od niej wyszio

. ,,Poczatek naszej nowoczesnosci”, Mysl Narodowa nr. 29 z dn. 8 VII 1934.



narodowe odrodzenie. Ten splot jest doprawdy tragiczny i wycisnal swe pietno
na catej nowoczesnosci polskiej. Zaczyna to si¢ juz od bojow barskich, kiedy
zdrowie narodu, jego tezyzn¢ i wlasciwego ducha reprezentuja konfederaci, ale
zrodta ocalenia i rozum polityczny sg po innej stronie, narodowej i nienarodowej
zarazem. To samo jest z Komisja Edukacyjna, ktora dlatego potepit Mickiewicz.
Ten fatalny dualizm snuje si¢ przez wszystkie powstania (dzigki temu upadty
rewolucje) z najwieksza szkoda dla narodu - a zaczat si¢ juz u kolebki nowych
czasow, kiedy rozbito naturalng solidarno$¢ idealow. Ideat katolicki czasow
saskich zgubiono i skompromitowano w obskurantyzmie politycznym - dzigki
czemu duch naprawy narodowej znalazl si¢ po innej stronie i zczepit z inng
ideologig. Raz oddzielony od wilasciwego podioza, niepredko mogt juz sie
doszuka¢ wspolnej z Kosciotem drogi a sfiliowany (podporzadkowany?) z
miedzynarodowa rewolucja, schodzit co troche na bezdroza.

Doszlo wiec do paradoksu, ze duch narodu znalazt si¢ w obozie
miedzynarodowki i ten nienaturalny paradoks wiele nas klesk i niepowodzen
kosztowatl. Tragiczne zaiste nieporozumienie oparcia idei narodowej na
falszywej filozoficznej podstawie charakteryzuje nasza nowoczesnos¢ pod
wzgledem ideowym i politycznym”.

Cala Polska zostalta w drugiej potowie XVIII zasypana wieloma lozami
masonskimi, istniejagcymi niemal jawnie. Wszystkie niemal wybitniejsze
osobistosci Owczesnego ruchu odrodzenczego byly czlonkami masonerii.
Masonem, zreszta na niezbyt wysokim szczeblu wtajemniczenia, byt krol
Stanistaw August (zapisat si¢ w roku 1777 - jako ,,eques Salsinatus” do lozy
niemieckiej ,,Karola pod trzema hetmami i bywal obecny na niektorych
obchodach Wielkiego Wschodu®. Do masonerii, mimo, ze byla potepiona przez
kosciot, nalezat nawet dlugi szereg ksiezy. ,,W Warszawie urzad wielkiego
jalmuznika Wielkiego Wschodu dlugo pehit sekretarz Rady Nieustajacej do
ekspedycji wloskiej kanonik Kajetan Ghigiotti; Iwowskiej ,,Doskonatej
rownosci” mistrzowat kanonik katedralny Antoni Podhajecki; w wilenskich
pracowali kanonicy: inflancki, protonotariusz stolicy apostolskiej Ludwik
Boddin; pozniejszy sufragan wilenski Nikodem Puzyna, oraz Hieronim
Strojnowski, Michat Dluski, Michniewicz i wielu innych. Wbrew bullom
papieskim duchowienstwo zmartych masonow chowato po chrzescijansku; cnoty
wybitniejszych podnosili biskupi w odezwach publicznych. Biskup ptocki
Poniatowski dusze marszatka wielkiego koronnego Stanistawa Lubomirskiego

2 Wiadystaw Smolenski, .Przewrot umystowy w Polsce wieku XVIII-go”, Warszawa 1923, str. 186.
Ksigzka ta, pisana zreszta w duchu ideologii masonskiej, jest jaskrawym obrazem przewrotu, ktory
zmienit oblicze duchowe Polski z katolicko-narodowego na masonskie.



zalecat modtom powszechnos$ci; z okazji $mierci Mokronowskiego wydat pelng
uznania dla cnot zmartego odezwe, ktorg kazat wydrukowaé, rozesta¢ po
kosciotach diecezji i przez trzy niedziele oglasza¢ z ambon... Kaznodziejow,
gwaltownie wystepujacych przeciwko wolnomularstwu, biskupi zawieszali w
urzedzie, lub usuwali z Warszawy na prowincje. Nie bez stusznosci pisat jeden z
zarliwych zakonnikow: Jak §wiat Swiatem, zadna herezja takich przywilejow nie
miafa, jak farmazonia (dawniej: masoneria), mianowicie w naszych polskich
granicach... Stan to Swiety, nietykalny: nie tylko do inkwizycji (sad koscielny,
np. w sprawie herezji) przypozwac, ale tez ani na kazaniu wspomnie¢ si¢ go nie
godzi (czytaj: lepiej tego nie robi¢)”’. Trudno o jaskrawszy dowod zwyciestwa
masonerii w 6wczesnym zyciu polskim niz zdobycie sobie przez nig wptywu na
na ogot najbardziej dla niej niezdobyta twierdze, jaka jest katolicka hierarchia
koscielna.

Wiele przedsiewzie¢, ktore ruchowi odrodzenczemu, oraz samorzutnej, a
wielce pozadanej daznosci spoteczenstwa do reform zawdzigczaja swoje
powstanie, zostalo opanowanych przez masoneri¢ i w duchu masonskim
poprowadzonych. Tak np. slynna Komisja Edukacyjna, w ktorej ogot
spoteczenstwa chciat widzie¢ instytucje podnoszaca poziom umyslowy
spoteczenstwa, byla rownoczesnie ogniskiem propagandy, urabiajacej mtode
pokolenie w duchu masonskim. Niektorzy z cztonkéw komisji jawnie nalezeli do
masonerii’. Niemal wszyscy byli zwolennikami masonskiego kierunku.
Najwybitniejszym rysem polityki oswiatowej Komisji Edukacyjnej byta daznosé¢
do nadania wychowaniu cechy laickiej, akatolickiej (nie zwigzanej z
katolicyzmem), lub nawet antykatolickiej. Juz samo powstanie Komisji
Edukacyjnej, wyposazonej w fundusze skasowanego (w wyniku dziatan
masonskich), zakonu Jezuitow, byto wyrazem daznosci do zeSwiecczenia szkoty:
chodzito o to, by odebra¢ szkolnictwo duchowienstwu (nie tylko jezuitom, lecz
stopniowo rowniez i innym zakonom, np. pijarom) i zorganizowac je W Sposob
swiecki. Z czasem ten duch laicki - bardzo podobny do ducha, panujacego dzisiaj
w szkolnictwie we Francji, a zaczynajacego si¢ wdziera¢ réwniez i do
szkolnictwa w pomajowej Polsce - nabrat cech znacznej ostrosci. ,,Nauka
moralna” w szkolach komisji edukacyjnej oraz w wydanych przez nig
podrecznikach pozbawiona zostata podktadu religijnego i oparta na ,,prawie

4 Cytat ze Smolenskiego, op. cit, str. 197-198.

i Wielcy mistrzowie ,,Wielkiego Wschodu™ Jedrzej Mokronowski, Ignacy Potocki i Szczgsny
Potocki oraz Czartoryski, piastujacy w r. 1767 urzad wielkiego dozorcy lozy ,,Cnotliwego Sarmaty”
a w roku 1781 namiestnika wielkiego mistrza masonskiej ,,prowincji litewskiej” (patrz: Smolenski,
str. 243).



natury”. Wielu nauczycieli w szkotach komisji edukacyjnej zaznaczyto sie¢
demonstracyjnym i prowokacyjnym wystepowaniem przeciwko religii’. Wsrod
wizytatorow szkét bardzo czesto trafiali si¢ neofici (np. Bogucicki®. Na miejsce
swiatopogladu religijnego mlodziez otrzymywata $wiatopoglad masonski. Nic
wiec dziwnego, ze dziatalnos¢ organizacyjna masonerii napotykata nastgpnie na
podatny grunt w postaci licznych rzesz ludzi, juz w masonskim duchu
wychowanych.

Nowozatozona ,,Szkota rycerska”, majaca shluzy¢ wychowaniu kadr
oficerskich, a tym samym bedaca wyrazem dazno$ci narodu do odrodzenia
swojej wojskowosci, stata si¢ rowniez ogniskiem wychowania w duchu
masonskim. Wielu p6zniejszych masonow wyszto z jej taw. Uzywany w nigj
stynny ,,katechizm kadecki” byt w istocie rowniez wyrazem ducha laickiego, nie
uznajacego religijnych podstaw etyki’.

»Wyzwolenie cztowieka z wiezow opieki koScielnej stanowito zasadnicza
daznos¢ ruchu, ktéry w miejsce objawienia apostotowal religie rozumu, etyke
katechizmowa =zastagpil humanitaryzmem, fanatyzmowi (dawniej: zarliwa,
nieztlomna wiara) przeciwstawil tolerancje, dla owladnigcia za§ ogotem
spotecznym stworzyt szkote panstwowa $wiecka™. My, ludzie wieku XX-go,
wiemy bardzo dobrze, jaka rzeczywisto$¢ kryje si¢ za tak pigknie brzmigcymi
hastami, jak ,,humanitaryzm”, ,tolerancja” itp. i jakim celom ci, co si¢ tymi
hastami zwykli postugiwaé, w istocie stuzg. Wsrod haset walki z ,,zacofaniem” 1
,»ciemnota” figurowat m.in. postulat oddania pod jurysdykcje trybunalska (a wigc
wyjecia z pod jurysdykcji koscielnej) spraw rozwodowych. To znaczy -
ulatwienia rozwodow, wprowadzenia tak zwanego dzisiaj ,,zycia utatwionego” i
rozluznienia wiezow najmocniejszej podstawy spoleczenstwa, tj. rodziny.

Cala atmosfera konca osiemnastego wieku w Polsce - to juz byta atmosfera
masonska. Masonski byl panujacy wowczas $wiatopoglad filozoficzny,
masonskim duchem ozywiona cala tworczos¢ umystowa, masonskim wplywom
poddane cale zycie polityczne. Pod koniec panowania Stanistawa Augusta
osobistosci, nie nalezacych do masonerii, nie bylo juz w czynnym zyciu
politycznym w ogole.

3 Smolenski, caty rozdziat p.t. ,,Sekularyzacja szkoty”, str. 232-268, w szczegdlnosci 258-260.
% Smolenski, str. 264.

L Smolenski, str. 239. Patrz rowniez str. 136-137: ,,Rzecz szacowna w szkole rycerskiej,
swobodnos¢ czytania wszelkich 1 na wszystkich materiach, bez zadnego wytaczenia ksiag... W
szkole rycerskiej metrowie, do swobodnego zycia i umystu chcac przywiesc i przyuczyc,
najskrytszych zagranicznych daja do czytania autoréw”.

s Cytat ze Smolenskiego, str. 269-271.



W wieku XVI 1 XVII tajne zwiazki stanowily zaledwie drobng mniejszosé
narodu - i jesli zdobywaly sobie jakiS wptyw na zycie polskie, to tylko
przelotnie. Przez objecie tronu polskiego przez Augusta Sasa doszty one w
Polsce do wladzy politycznej, ale nie bylo to réwnoczesne ze zniszczeniem
narodowo czujacej (co prawda, spadajacej na coraz to nizszy poziom rozumu
politycznego) opozycji. Ale dopiero przewrot umystowy w drugiej polowie
XVIII wieku ugruntowal w Polsce wladze tajnych zwiazkéw w sposob
ostateczny. Duch masonski opanowal przewazajaca czeS¢ spoleczenstwa,
przeniknat w jego sposob myslenia i czucia, zabarwil na wiasny sposoéb to, co w
zyciu narodowym stanowi samorzutny i wrodzony instynkt, zniszczyt wszystkie
- przynajmniej w dziedzinie zycia Scisle politycznego - przeciwstawiajgce mu si¢
zorganizowane osrodki. W czasach poézniejszych nie brak bylo w Polsce
zywiolow, nieraz nie pozbawionych sity i1 znaczenia i walczacych ze
swiatopogladem masonskim w dziedzinie duchowej. Nie brak byto nawet
rowniez 1 pojedynczych, samorzutnych jednostek, usilujacych bezskutecznie
walczy¢ z masonerig w dziedzinie politycznej. Ale zorganizowanego, $wiadomie
walczacego z masoneria w dziedzinie politycznej i reprezentujacego jakas
zbiorowa site, politycznego obozu nie byto w Polsce az po okres przelomu
miedzy wiekami XIX i XX w ogole. Polska konca XVIII i catego na ogot XIX
wieku - to byt kraj w dziedzinie politycznej sterowany niemal bezkonkurencyjnie
przez masonerie.

Nalezy tu doda¢, ze wbrew rozpowszechnionym pogladom, loze masonskie w
Polsce nie byly bynajmniej uzaleznione przede wszystkim od 16z w krajach,
Polsce przyjaznych, lecz przede wszystkim uzaleznione od Prus.

Postuchajmy, co mowi Morawski: ,,Powstaja... pierwsze loze polskie, loze o
charakterze juz politycznym, ulegajace wptywom nie tylko francuskim, jak si¢
dotad przewaznie mowilo, ale w réwnej przynajmniej mierze angielskim i
pruskim™’. ,,Po upadku konfederacji barskiej, ktora w momentach przetomowych
rowniez okazata si¢ podatna na polityczne wptywy masonskie (poréwnaj badania
Forsta-Battaglii!) i po pierwszym rozbiorze, nastepuje ostateczna reorganizacja
masonerii polskiej, przy czym do wplywu na loze polskie dochodzi minister
pruski Haugwitz”".

Nie mozna powiedzie¢, by akcja masonerii w Polsce nie napotykala na
przeciwdziatanie. Jak pisze K. M. Morawski'', ,w pierwszym okresie
formacyjnym 16z polskich, w dobie konfederacji dzikowskiej, opinia narodowa

? Wolnomularstwo a Polska w dobie dziejowej przed rewolucja francuska”, str. 245.
10 1 .
Ibid, str. 245.

& ,»Wolnomularstwo a Polska w dobie dziejowej przed rewolucja francuska”, str. 245.



przeciwstawiata si¢ mniej lub wigcej Swiadomie tajnej akcji organizacyjnej -
swiadcza o tym m. in. badania Kraushara”.

Ostatnim momentem dziejowym, w ktorym istnial w zyciu polskim i usitowat
walczy¢ wiekszy oboz polityczny, swiadomie przeciwstawiajacy si¢ dazeniom
masonskim - jest epoka walki o sprawe dysydencka. Przywodca politycznym
tego obozu byt biskup krakowski, Kajetan Soltyk, - majacy podobno' do$¢
znaczne zrozumienie istoty dazen masonerii. Niestety, ob6z ten mial charakter
wyraznie zaSciankowy - traktowat walke z masoneria jako rozgrywke
wewnetrzno-polityczna i nie rozumiat polityki zagranicznej. Nie miat wigc
szerszego planu polityki - i to byto przyczyna jego kleski.

Sprawa dysydencka wytonita si¢ w roku 1764. Postowie: pruski i rosyjski, a
nastepnie takze angielski 1 dunski przedsiewzi¢li interwencje w Polsce na rzecz
zamieszkujacej Polske ludnosci niekatolickiej.

Dysydenci, ewangelicy i schizmatycy (prawostawni) nie posiadali w Polsce
w owym czasie peli praw politycznych (aczkolwiek nie byli skrepowani w
0sobistym wyznawaniu swej wiary). Przyznanie im tych praw politycznych z
dwoch wzgledow bylo niepozadane: poniewaz stanowili oni (przynajmniej w
swoim odlamie ewangelickim) mocne oparcie dla masonerii, oraz poniewaz
sympatyzowali z mocarstwami oSciennymi (ewangelicy z Prusami, schizmatycy
z Rosja). Totez dazenie mocarstw os$ciennych, pragnagcych wywalczy¢ dla nich
prawa polityczne, spotkato si¢ z gwaltownym oporem spoteczenstwa polskiego.

Loze masonskie sprzyjaly po cichu dazeniu do rownouprawnienia
dysydentow i w tym duchu dziataty.

W sposob ostrozny prowadzono, nawet w tym duchu jawna propagande'.
Ale wyraznie nie Smiano jeszcze po stronie dysydentow wystgpowaé. Oboz
katolicki, ktoremu przewodzit Solttyk, miat jeszcze wowczas tak zdecydowanag
przewage w opinii, ze nie odwazono Si¢ jeszcze wystgpi¢ przeciw niemu
publicznie.

Sprawa dysydencka ciagneta si¢ przez lat kilka i obfitowala w momenty
dramatyczne. Na rozstrzygnieciu jej zawazyta obecnos¢ rosyjskich garnizonow
w Polsce.

,»,Mam Swiadkiem Boga, ktorego sedzig mie¢ wszyscy bedziemy - mowit
biskup Soltyk na posiedzeniu sejmu dn. 11 pazdziernika 1766 roku'* - ze jakom
dysydentow nigdy nie przesladowal, tak do sprzeciwiania si¢ ich pretensjom za
granice praw i traktatow, w ktorych dotad zostawali, rozciggnionym nie pociggat

12 Jest to zdanie $.p. Bohdana Derynga.
P Np. prowadzilo ja pismo ,,Monitor”. Patrz Smolenski, str. 203-206.
" Smolenski, str. 208-210.



mnie ani duch zemsty, ani osobistej do nikogo nienawisci, ani zle umiarkowana
przy wierze mojej gorliwos¢, ale powinnos¢ dobrego katolika, biskupa i
wiernego swej ojczyznie senatora. Bedac przekonany niezwycigzonymi
dowodami, ze jednos$¢ religii jest istotnie kazdemu rzadnemu kroélestwu
pozyteczna, wielos¢ zas religii, w jednym kraju z rowng mocg, prerogatywng i
wolnoscia umieszczonych, jest nieskonczenie szkodliwa, - nie mogg¢ i nie
powinienem bez zawodu sumienia, bez zdradzenia swej ojczyzny i Waszej
Krolewskiej Mosci na powickszenie najmniejsze wolnosci  dysydentom
pozwala¢. Gdybym, przez niepodobienstwo, sam jeden przy swym miat zosta¢
zdaniu, jeszcze bym z ta wolnoscia, jaka sie¢ w tej materii religii -biskupowi, w
materii publicznej - senatorowi nalezy, mowit bezpiecznie, com dopiero
oswiadczyt”.

W pazdzierniku nastgpnego 1767 roku, biskup Sottyk zostal porwany na
polecenie rosyjskiego ambasadora Repnina i wywieziony do Katugi w glab
Rosji”. Tym sposobem opor obozu narodowo - katolickiego zostal ztamany.
Sejm z roku 1768 zatwierdzit przyznanie dysydentom praw, zadanych przez
oScienne mocarstwa.

Dalszym ciggiem opozycji Soltyka byla konfederacja barska, zawigzana w
miasteczku Barze 29 lutego 1768 roku pod hastem obrony wolnosci i wiary,
obrazonych interwencja mocarstw oSciennych 1 rownouprawnieniem
dysydentow. Niestety byt to ruch chaotyczny, nie posiadajacy wyraznego planu,
okreslonych celow politycznych i rozumnego kierownictwa, totez zadnego celu
nie osiggnat, a nawet raczej przyniost polityczne szkody. W dodatku, wptywy
masonerii zdotaty z czasem i w szeregi konfederatow barskich przeniknac,
starajac sie kierunek konfederacji uzgodnié z interesami masonerii'®.

Konfederacja barska, zarowno jak cata akcja katolicka w sprawie
dysydenckiej, nie ma juz charakteru zorganizowanej akcji politycznej, - lecz
tylko charakter bezplanowego odruchu.

o) biskupie Soltyku; napisat nawet Askenazy: ,,zawsze¢ to go wyrdznia i wywyzsza, ze w tamtej
dobie ulegtosci i hanby on jeden z najpierwszych chciat cierpie¢ za swoj kraj i wiarg”; oraz:
,,wyodrebnia si¢ on jaskrawo od fatalnego pocztu zwyrodniatych dostojnikow duchownych,
zapetiajacych smutne dzieje polskie X VIII stulecia, przestaniajacych sobg jasne... wyjatki”.
Przedmowa Szymona Askenazego do ksigzki Kazimierza Rudnickiego ,,Biskup Kajetan Sottyk”,
Monografie w zakresie dziejow nowozytnych, tom V, Krakéw-Warszawa 1906, str. VI.

16 2 ) )
K. M. Morawski pisze o tym: ,,konfederacja barska, manewrowana na dystans przez ,,braci”

Choiseule'a, Fryderyka i pomniejszych - Asseburga i Bolla”. W artykule, cytowanym juz, ,,Co to
jest masoneria”.



ROZBIORY

Rozbiory Polski przeprowadzone zostaty przez masoneri¢. Plan rozbiorow
uknuty zostat w lozach - do 16z nalezeli wszyscy wybitniejsi aktorzy tragedii
rozbiorowej, zarowno ze strony polskiej, jak ze strony panstw rozbiorczych. Rola
masonerii w sprawie rozbiorczej stanowi zupelnie konsekwentng kontynuacje
roli tajnych zwigzkéw w knuciu planow rozbiorczych w epoce ,,Potopu”, oraz w
epoce saskiej.

Oczywiscie, byloby przesada twierdzi¢, ze dazenia tajnych zwigzkow byty w
dojsciu rozbiorow do skutku przyczyna gtoéwna. Bez udziatlu masonerii rozbiory
zapewne by nie nastapily, ale ma to swo] powod nie tyle w glebszych
przyczynach rozbioréw, co w tym, ze tylko dzigki roli masonerii wewnatrz
spoteczenstwa polskiego udato si¢ sparalizowaé¢ od wewnatrz wszelkie mozliwe,
rozsadne polskie poczynania obronne i pchna¢ polityke polska na droge, ktora
doprowadzenie rozbioréow do skutku utatwita i umozliwita.

Gloéwna przyczyna rozbiorow byly dazenia polityczne pruskie. Parcie na
wschod (,,Drang nach Osten”), dokonywanie coraz to nowych podbojéow na
ziemiach stowianskich - to byto od lat tysigca jedno z gtownych, lub po prostu
glowne dazenie polityczne narodu niemieckiego, w duzym stopniu
ukierunkowywanego przez zydostwo. Rozczlonkowany politycznie narod
niemiecki juz od konca Sredniowiecza reprezentowany byl wobec narodu
polskiego przede wszystkim przez zakon krzyzacki, oraz marchi¢ brandenburska
(1 juz w mniejszym znacznie stopniu przez cesarstwo - poézniejsza Austrig). Oba
te panstwa (Brandenburgia i panstwo krzyzackie) zlaty si¢ nastepnie w jedno,
przy niemalym wspotudziale tajnych zwigzkow, oraz przy sparalizowaniu przez
nie naturalnego, zwracajacego si¢ przeciw temu potaczeniu oporu Polski.
Powstate tym sposobem krolestwo pruskie uczynito podwaling swojej polityki
program stopniowej ekspansji na wschod.

Panstwo to - jak juz wspomniano wyzej - byto w trwalym, cichym sojuszu
zarOwno z tajnymi zwigzkami, jak bezposrednio z zydostwem. Mozna
powiedzie¢, ze na zgube Polski sprzysiegly si¢ trzy przede wszystkim, Scisle z
soba wspotpracujace potencje: panstwo pruskie, pozadajace w Polsce podbojow,
oboz tajnych zwigzkow, wrogi Polsce, jako wielkiemu mocarstwu katolickiemu,
1 narod zydowski, pozadajacy ziemi polskiej dla swego osadnictwa i w tym celu
pragnacy doprowadzi¢ do rozktadu nardd, bedacy tej ziemi gospodarzem. Te trzy
potencje - i wowczas i pozniej, az po dni dzisiejsze - obejmowaly sprawe polska



w jej caloksztalcie, dazyly do zaglady narodu polskiego w ogéle'. Inne sity (np.
Rosja, czy tym bardziej Austria) nie byly zainteresowane w calo$ci sprawy
polskiej, lecz co najwyzej tylko w sprawie niektorych polskich terytoriow.

Oczywiscie nie znaczy to, by rola tych trzech potencji w doprowadzeniu
rozbiorow do skutku, byta jednakowa. Masoneria przeprowadzita znaczng czes¢
zwigzanej z rozbiorami wykonawczej roboty (akcja o charakterze
dyplomatycznym, intryg politycznych, itp.) — przede wszystkim za$ osiagneta
sparalizowanie = od  wewnatrz  wszelkiego  mozliwego, rozsadnego
przeciwdziatania polityki polskiej. Jawny obdz zydowski bezposrednio w
zwigzku z rozbiorami dokonat wiasciwie dos¢ niewiele. Ale glowng podwaline
powodzenia planow rozbiorczych stanowita sila panstwowa pruska i pruski
zywiotowy ped do ekspansji. W formach panstwowosci pruskiej przejawila sie tu
energia polityczna rosnacego w sity, a przez sama swa wielkg liczebnose,
wygodne polozenie geograficzne w centrum kontynentu, oraz bedgcg wowczas w
pelnym rozkwicie zywotno$¢ narodowa na wszystkich polach zycia i tworczosci
predestynowanego do stania si¢ wielka potega narodu niemieckiego. Rozbiory -
to jest przede wszystkim nowe, wielkie, dziejowe starcie miedzy narodem
polskim a narodem niemieckim - starcie, dlatego (w przeciwienstwie do tylu
innych star¢ polsko-niemieckich na przestrzeni tysigclecia) zakonczone dla Polski
tak tragicznie, poniewaz na szale wydarzen padt wptyw czynnika nowego,
poprzednio nie odgrywajacego roli, mianowicie dziatajacych na korzy$¢ strony
niemieckiej, a dysponujacych wielkimi wplywami wewnatrz spoteczenstwa
polskiego tajnych zwiazkow.

Wystarczy spojrze¢ na mape, by stwierdzi¢, ze dla panstwa pruskiego,
majacego w swym posiadaniu Prusy elektorskie (dzisiejsze Prusy Wschodnie),
Pomorze Szczecinskie, Brandeburgie i caly prawie Slask az po brzeg Wisty koto
Oswiecimia i Pszczyny, lecz nie posiadajacego ani dorzecza Warty
(Wielkopolski) ani dorzecza dolnej i Srodkowej Wisty (Pomorza i Mazowsza),
rozbior Polski byt po prostu kwestig zycia i trwatej przysztosci. Nie chodzito tu
tylko o zabor czastki terytorium - zabor, jakich si¢ nieustannie dokonuje w
dziejach roznych krajow cate mnéstwo. Chodzito tu o stawke duzo wigksza:
zabor tych obszarow nierozerwalnie taczy¢ si¢ musiat z programem catkowitego
zniszczenia Polski - najprzod jako panstwa, a potem i jako narodu - zniszczenia
tak gruntownego, by nie zostato po Polsce nic, procz wspomnienia - tak jak po

1 Stad np. ingerowanie Prus w sprawy, bezposredniemu ich interesowi panstwowemu na pozor obce
1 dalekie - np. popieranie i subwencjonowanie w wieku XIX i XX ruskiego (ukrainskiego) i
litewskiego separatyzmu wobec polskosci na terytorium panstwowym austriackim i rosyjskim.



Asyrii, Babilonii, Fenicji, Kartaginie, jak po Gotach, Potabianach, czy dawnych
Prusakach.

Nie chodzito tu o odebranie Polsce jakiej$ jej dzielnicy kresowej, dzielnicy,
bez ktorej naréd moze zy¢. Chodzito o rozcztonkowanie tego, co stanowi rdzen
naszego terytorium narodowego. Polska ponosita juz nieraz wielkie straty
terytorialne: po roku 1621 utracita na rzecz Szwecji zachodnie Inflanty
(powierzchnia 23.000 km. kw. - pottora raza wigcej, niz dzisiejsze wojewodztwo
pomorskie); w roku 1667 dzigki traktatowi andruszowskiemu, utracila na rzecz
Rosji olbrzymie terytorium - tak duze mniej wigcej, jak dzisiejsza
Czechostowacja, - obejmujace cale Zadnieprze i ziemi¢ Smolenska, Siewierska,
Czernichowska; w roku 1672 na lat dwadziescia siedem utracita, dzigki
traktatowi buczackiemu, rozlegla dzielnice Podolska. A jednak zadnej z tych
bardzo badz co badz dotkliwych strat terytorialnych nie nazwano nigdy
rozbiorem.

Rozbiorem nazwano dopiero wydarzenie z roku 1772-go. I to nie dlatego z
pewnoscia, ze Rosja zabrala nam wowczas wschodnie Inflanty, oraz ziemie
Potocka, Witebska i Mohylowska, - terytorium z ktorego ani jeden skrawek nie
nalezy dzisiaj do Polski. Dlatego, ze Austria zabrata nam ,,Galicj¢” - Lwow,
Halicz, Tarnopol, a nawet czes¢ dorzecza Wisty: Przemysl, Tarnéw, Zamos¢,
Sacz, nawet prawobrzezne przedmiescia Krakowa. A przede wszystkim dlatego,
ze Prusy zabraly nam dolny bieg Wisty: Prusy Krolewskie (bez Torunia i
Gdanska) i spora czgs¢ Kujaw.

Zagarnigcie Pomorza - to byto schwycenie Polski za gardlo. ,,Kto posiada
Gdansk i ujscie Wisly, ten jest bardziej panem tego kraju (tj. Polski) niz krol,
ktory kréluje w Warszawie” -powiedziat krél pruski Fryderyk, zwany Wielkim’.
W sto lat pozniej wypowiedzial mysl niemal t¢ sama inny wielki budowniczy
pruskiej potegi, kanclerz Bismarck: ,Gdyby si¢ polskie marzenie
urzeczywistnito, przede wszystkim Gdansk bylby zagrozony. Polacy musieliby
Gdansk anektowaé. Poznan - pomysla oni sobie - i tak nam nie ucieknie. Tam
jest arcybiskup. Ale Gdansk bylby pierwszym przedmiotem pozadliwosci
warszawskiego panstwa. Ewentualnosci, ze Polacy zrezygnowaliby z uzyskania
Gdanska, przeciwstawitaby sie konieczno$é panstwowa polskiego panstwa’.

% Friedrich der Grosse, ,,Die politischen Testamente”, Klassiker der Politik, herausgegeben von
Friedrich Reinecke und Hermann Oncken, fiinfter Band, Verlag v. Reimar-Hobbig, Berlin SW 61,
str. 223.

* Mowa do delegacji zachodniopruskiej w Varzin dnia 23 wrzes$nia 1894 r., zatytutowana: ,,Der

polnische Adel und der Umsturz”, patrz: ,,Fiirst Bismarcks Reden”, herausgegeben von Philipp
Stein, Leipzig, Verlag v. Philipp Reclam jun., Tom XII. str. 107.



Po pierwszym rozbiorze panstwo polskie istniato jeszcze przez lat 23. Ale
gdy pierwszy rozbior nastgpil, caly naréd i caly §wiat poczut, Ze nie byla to
zwykla utrata pewnych prowincji przez jedno panstwo na rzecz innych panstw,
ale ze stalo si¢ tu co$ znacznie wigkszego, ze to w samo sedno bytu i istnienia
wielkiego narodu usitowano zada¢ cios.

Polska juz raz przezyla taka wielka i niepowetowang, w same trzewia narodu
wdzierajaca sie strate, jak owe straty z roku 1772. Byta to strata Slaska w koncu
sredniowiecza. Slask byt jedna z kolebek naszego narodu. Obrona Gtogowa, Psie
Pole, bitwa pod Lignica (Legnica), biskupstwo wroctawskie, intensywne zycie
narodowe, polityczne, umystowe, religijne, kulturalne na polskim,
sredniowiecznym Slasku, to sa wszystko fakty, bez ktorych naréd nasz nie byltby
sie stal tym, czym jest. Utrata i zniemczenie Slaska, to byto dla Polski cios tej
miary, jakiej bylaby dla Niemiec utrata i wynarodowienie Nadrenii, dla Wtoch
utrata Toskanii, dla Francji utrata Ile de France. Nie byto nigdy w dziejach
Europy podobnego przyktadu, by wielki narod utracit nie tylko politycznie, ale i
narodowo, jedno z najwazniejszych i najrdzenniejszych terytoriow, - tak jak
Polska utracita Slask.

Ale utrata Slaska nie dokonala si¢ nagle i jednym cigciem - dokonywata sie
ewolucyjnie, stopniowo, na przestrzeni dlugiego szeregu wickow. Najprzod
wyodrebnila si¢ dzielnica Slaska w osobne ksiestwo, takie same jak i inne
polskie ksiestwa, w Wielkopolsce, Matopolsce, na Mazowszu, czy Pomorzu.
Potem rozdrobnione ksigstewka slaskie zaczetly si¢ waha¢ miedzy uzaleznieniem
od Polski i od mocarstw osciennych. Potem przerwaly si¢ wezty formalnej
zaleznosci politycznej od Polski, ale utrzymaly si¢ wezly zaleznosci
hierarchicznej biskupstwa wroctawskiego od arcybiskupstwa w Gnieznie,
pozostaty wezly pokrewienstwa dynastycznego (ksiazeta - Piastowicze na
Slasku, a przez czas pewien, w niektorych ksiestwach $laskich, nawet
Jagiellonowie), pozostato poczucie bliskich weziow narodowego pokrewienstwa,
takich, jakie dzi§ facza Francje i Belgie, albo Niemcy i Austri¢. A kiedy i to
wszystko si¢ skonczyto, kiedy Piastowicze wymarli, a gérna warstwa szlachty,
kleru i mieszczanstwa do reszty si¢ zniemczyla, pozostat jeszcze lud, wierny
polskosci. Na samym potudniu Slaska, na Slasku Gornym i Cieszynskim, oraz w
powiatach Sycowskim i Namystowskim Slaska Dolnego, pozostat az po dni
nasze, dzieki czemu spory, najdalej na poludnie wysunicty szmat Slaska
zdotaliSmy w latach 1918-1922 odzyskaé. A na najwazniejszej czeSci Slaska
Dolnego, w okolicach Wroctawia, utrzymat sie az po wiek XIX"*. Totez utrata

‘w powiecie Brzeskim (od Brzegu, Brieg) skasowano nabozenstwa polskie w parafiach (podaje ich
nazwy w brzmieniu niemieckim) w Lowen w roku 1791, w Leubusch po r. 1866, w pow. Otawskim



Slaska dokonata sie niemal niespostrzezenie i nigdy nie byla uwazana za
ostateczng. Az do rozbioréw odzyskanie Slaska nalezalo w zasadzie do
politycznego programu Polski i dopiero rozbiory sprawity, ze o powrocie do
Macierzy tej naszej prastarej dzielnicy przestano na lat sto mysle¢ w ogole.

Tymczasem pierwszy rozbior Polski nastapit nagle i w jednej chwili postawit
nardd polski wobec perspektywy zagtady Pomorza, politycznie najwazniejszej
naszej dzielnicy, w ktorej nowe wladze pruskie rozpoczely natychmiast
gwaltowna polityke eksterminacyjna’. Instynkt narodu odczut groze tej chwili -
cho¢ nie stato si¢ to punktem wyjscia dla trafnej obronnej polityki.

Utrata Pomorza byla poczatkiem konca Rzeczypospolitej®. Poniewaz
Rzeczpospolita nie zdotata Pomorza odzyska¢, wigc nie zdotata trwale utrzymac
swej niepodleglosci.

Pozniej dwukrotnie odradzato si¢ panstwo polskie (jako Ksigstwo
Warszawskie i Krolestwo Kongresowe), lecz nie posiadajac Pomorza i wskutek
tego nie tworzac organizmu zdolnego do samodzielnego zycia upadato po
niewielu latach.

Dopiero gdy w wieku XX odbudowana po raz trzeci Polska weszta od razu w
posiadanie Pomorza - dzielo odbudowy okazalo si¢ dzielem trwatym. Gdyz
dopiero trzymajac w reku cata o§ Wisty, moze si¢ Polska rozwija¢ w sensie
mocarstwowym. Nie rozumiano tego przez caly wiek XIX. Stad front
antyrosyjski zamiast antypruskiego i antyniemieckiego, stad krwawienie si¢ w
niepotrzebnych, bo nie przeciw gldownemu wrogowi zwracajacych sig
powstaniach, stad uleganie podszeptom polityki prusko-niemieckiej, inspirujacej
nasze dziatania i na naszych btgdach budujacej swa potegg.

(Ohlau) w Peisterwitz po r. 1866, Laskowitz po r. 1866, Peiskerau w r. 1828, w Goy w r. 1829, w
Wilstebriese 1830, w pow. Olesnickim (Ols) w Ponewitz po r. 1866, w Maliers w 1830, w Prietzen
w 1. 1840, w Miihlatschiitz po r. 1866, w pow. Trzebnickim (Treibnitz) w Kainowe wr. 1830, w
Pawellau 1837, w Luzine w r. 1840, w pow. Wroctawskim w Wiltschau w r. 1828, w Meleschwitz
przed r. 1846. Patrz mape ,,Karte der Sprachgrenzen in Ober u. Mittelschlesien 1790 u. 1890 w
dziele: Dr. Joseph Partsch, ,,Schlesien”, Verl. Ferdinand Hirt, Wroctaw 1896, czg¢$¢ 1, str. 364.

> Asymilacja z panstwem zaborczym grozita rowniez kresom Witebskim i Mohylowskim,
zagarnigtym przez Rosje, nie grozita natomiast ,,Galicji”, traktowanej przez Austri¢ jako obiekt
otrzymany na razie, z tym, ze go si¢ z czasem wymieni na co$ bardziej Austrii przydatnego.

% Warto pamigtac, ze jedna z najwybitniejszych i najbardziej zastuzonych postaci w ginacej Polsce
konca XVIII wieku byt syn Pomorza, poset ziemi kaszubskiej, Jozef Wybicki, wstawiony protestem
na sejmie 1768 roku, dotyczacym spraw Gdanska, sprzymierzonego wowczas z obozem
dysydenckim, uczestnik konfederacji barskiej i legionéw polskich po stronie Napoleona, autor
piesni ,,Jeszcze Polska nie zgingta”, a wreszcie maz stanu w Ksigstwie Warszawskim i Krolestwie

Kongresowym.



Wszystko to nalezy do dziejowego procesu zmagania si¢ polsko-
niemieckiego. Ale jednak przebieg i wyniki tego zmagania bylyby zupehie inne

- gdyby nie zydostwo i masoneria.
* *

Jesli chodzi o Rosje udziat jej w dramacie rozbiorczym byl mniejszy, niz si¢
to zazwyczaj mniema, oraz nizby to wynikato z roli, jakag w Polsce za czasow
Stanistawa Augusta graly rosyjskie wojska i ambasadorowie rosyjscy (z ktorych
zreszta niektorzy, np. Stackelberg, byli rodowitymi Niemcami).

Druga polowa wieku XVIII i pierwsza potowa XIX byly wprawdzie
kulminacyjnym okresem rosyjskiego zwrocenia si¢ na zachod - do Europy.
Epoka napoleonska widziata rosyjskie wojska Suworowa na przeteczach Alp i na
nizinach Wtoch, i rosyjskie garnizony we Francji. W wojnie siedmioletniej Rosja
grala wybitng role w sprawach niemieckich, w roku 1848 armia rosyjska
wkroczyta na Wegry, a przez dlugi szereg dziesigcioleci boiskiem nieustannych
pochodow wojsk rosyjskich byt potwysep Balkanski. Nic wigc dziwnego, ze
rowniez 1 na dzieje Polski padt zZtowrogi cien wplywu rosyjskiej potegi.

Ale rola Rosji w Polsce (oczywiscie z wyjatkiem dalekich naszych kresow
wschodnich) nie miata charakteru planowej ekspansji. Rola Rosji w Europie,
wigkszej czesci ziem Polski nie wylgczajac, to byta rola silnego partnera w grze
dyplomatycznej, wtracajacego si¢ we wszystkie sprawy i starajgcego si¢, aby si¢
one tak uktadaty, jak mu to dogadza, umiejacego przy tym kazde swe zadanie i
kazde swe posunigcie na szachownicy politycznej poprze¢ sitg swoich wojsk -
ale to nie byla rola zaborcy, chcacego wszystko podbi¢ pod swa catkowita
wladze. Rosja byla zainteresowana w zaborze niektorych polskich prowincji,
byla roéwniez zainteresowana w tym, by Polska zajmowala w polityce
europejskiej taka, czy inng postawe, ale w calkowitym zniszczeniu Polski byla
zainteresowana nie wiecej, niz np. w zniszczeniu Francji, Prus, Szwecji, czy
innych panstw, z ktérymi miata trwate lub przelotne starcia’.

! Postuchajmy co o tym mowi znakomity znawca historii Polski w wieku XVIII, ks. Walerian
Kalinka - sam zamieszkaty w Galicji i nie mogacy by¢ posadzonym o oportunistyczne wobec Rosji
ustosunkowanie (,,Sejm czteroletni”’, Krakow 1880,t.1, str. 207 do 208). ,,0d czasu przymierza z
Augustem II przeciw Szwecji Rosja zyskata w Rzeczpospolitej wplyw przemozny i dazyta wytrwale
do jego utrzymania i rozszerzenia. Strzegla Polski, aby si¢ przez nia zastoni¢ od Europy, ale w
Polsce strzegta anarchii. Ta jej polityka doprowadzita do pierwszego rozbioru. W rozbiorze przyjeta
Rosja udzial niechetnie i najlichsza otrzymata czastke, ale t¢ strate wynagrodzita sobie przyznana od
sasiadow nad Rzeczpospolita opieka. Byla bolesng i upokarzajaca jej opieka; wszelako od
pierwszego podziatu o tyle lepsza niz dawniej, ze przyzwalata na pewne ustalenie si¢ rzadu, na
ulepszenie wewnetrznej administracji, na utworzenie pewnych porzadkow i zasobéw panstwowych,



Istotne dazenia zaborcze Rosji zwracaty si¢ catkiem gdzie indzie;j.

Panstwo moskiewskie, potozone na rowninie wschodnioeuropejskiej i odcigte
od moérz, niezaleznie od swej ekspansji wschodniej (ku Azji), dazyto przede
wszystkim do mocnego usadowienia si¢ nad europejskimi wybrzezami morz.

W wieku XVIII, po okresie dlugotrwatych walk ze Szwecja i z Turcja, dotarta
Rosja do Baltyku i do morza Czarnego i opanowata dlugie odcinki ich
wybrzezy®. W nastepnej fazie dazyta Rosja do dwoch rzeczy.

Z jednej strony - do mocnego, geopolitycznego zwigzania zdobytych
wybrzezy ze swoim zapleczem, to znaczy zaboru terytoriow obcopanstwowych,
ktore si¢ klinem pomiedzy wybrzeza i zaplecze wbijaty. Terytoria te - to byly
terytoria polskie. To byly polskie Inflanty, oraz czgs¢ ziemi biatoruskich, jako
bariera, utrudniajaca Rosji dostep do Battyku, oraz to byta — co prawda juz tylko
w ostatnich latach istnienia Rzeczypospolitej - polska Ukraina, jako bariera,
utrudniajaca Rosji dostep do morza Czarnego.

Z drugiej strony - do pdjscia dalej w swym dazeniu do wybrzezy morskich i
do zdobycia sobie ujscia na morze Srédziemne. Morze Czarne jest morzem
zamknigtym, Turcja, trzymajaca w swoim reku klucz do tego morza w postaci

na czym wszyskim zbywato Polsce najzupetniej. Zastuga to byto Stackelberga (ambasadora
rosyjskiego), ktorg sprawiedliwos¢ przyznaé kaze. Skutkiem wojny tureckiej przyzwolita w koncu
Rosja i na wzmocnienie sity zbrojnej. Mozna si¢ bylo spodziewac, ze kraj wewnatrz jakkolwiek
urzadzony, opatrzony armig, na jaka go sta¢ byto, przygotowujac ludzi uzdolnionych do postugi
publicznej i otrzasnawszy si¢ z wiekowej gnusnosci i natogdéw, przyjdzie z czasem, samg natura
rzeczy, do wigkszej w sobie konsystencji, do wigkszego na zewnatrz powazania i powoli coraz
bardziej uchylac¢ si¢ bedzie spod despotyzmu moskiewskiego. Trzeba byto tylko cierpliwosci, pracy
1 zgodnosci, a program ten bytby odpowiedziat nadziejom, jakie w nim poktadano. Skoro rzad
polski bez obcej kurateli obejs¢ sie juz nie mogt, to kuratela rosyjska byta najkorzystniejsza ze
wszystkich, jakie przypuszczaty 6wczesne stosunki. Doda¢ nalezy, ze od strony Rosji nie grozito
wecale niebezpieczenstwo nowych zaborow, przeciwnie, od niej wygladano zastony od Prus; ze pod
wzgledem materialnym, handlowym Rzeczpospolita nie doznawata od Moskwy ucisku, przeciwnie
znajdowata juz pewne dogodnosci, a mogta znalez¢ duzo wigksze. Kwestia religijna, ktdra jest
rdzeniem dzisiejszego (t. j. w r. 1880) antagonizmu nie rozdzielata jeszcze wowczas obu narodow”.

s Wybrzeze Battyku od Wyborga w Finlandii az po Ryge otrzymata Rosja wr. 1721 - na 51 lat
przed pierwszym rozbiorem Polski. Pierwszy punkt oparcia na wybrzezu potudniowym (miasto
Azow nad morzem Azowskim) uzyskala w r. 1696, nastepnie utracita go w r. 1711, uzyskata
ponownie i ostatecznie w r. 1739 - na 33 lata przed pierwszym rozbiorem. Pierwszy niewielki
odcinek wybrzezy wlasciwego morza Czarnego (okreg Chersonia przy uj$ciu Dniepru) uzyskata
Rosja w r. 1774, w dwa lata po pierwszym rozbiorze. Krym i obszary na poludnie od dolnego biegu
Dniepru uzyskata w r. 1783, w 11 lat po pierwszym rozbiorze, na 10 lat przed drugim rozbiorem.
Odcinek wybrzeza miedzy ujsciem Bohu i Dniestru, wraz z twierdzg turecka Oczakow, oraz
miejscem, gdzie dzis$ lezy Odessa, wr. 1792, w 20 lat po pierwszym rozbiorze i na rok przed drugim
rozbiorem. Besarabig, siegajaca juz od strony zachodniej poza czes¢ terytorium dawnej
Rzeczpospolitej, dopiero w roku 1812.



cie$nin (Bosforu i Dardaneli) mogla uniemozliwi¢ Rosji korzystanie z tego
morza jako z drogi na $wiat, i sprawi¢, ze morze Czarne byltoby politycznie i
gospodarczo czym$ w rodzaju jeziora. Totez Rosja pragneta owtadngé rowniez i
ciesninami  wylotowymi z morza Czarnego 1 sta¢ si¢ panstwem
srodziemnomorskim. To marzenie o Konstantynopolu, dawnym prawostawnym,
greckim Carogrodzie, majace zreszta i uczuciowy podktad w tym, ze wiadcy
Rosji czuli si¢ spadkobiercami cesarzy bizantynskich, decydowato o polityce
rosyjskiej przez szereg pokolen - i ono to byto powodem tych ciagltych pochodow
wojsk rosyjskich na potwysep Batkanski.

Ale w zniszczeniu narodu polskiego, w zadaniu mu ciosu tam, gdzie jest
rdzen jego narodowej egzystencji, tj. w dorzeczu Wisty, czy cho¢by w dorzeczu
Niemna itp., Rosja zadnego interesu nie miata. Przeciwnie.

Lezato nawet w pewnym stopniu w interesie Rosji, by Polska istniata. W
epoce, gdy niepodlegtos¢ starej Rzeczypospolitej zblizata si¢ do kresu, Rosja
dos¢ mocno si¢ obawiata dostac Prusy za bezposredniego sgsiada. Wolala ona,
by miedzy Rosja a Prusami znajdowat si¢ bufor w postaci Polski. Oczywiscie,
pod warunkiem, by ta Polska nie byta dla Rosji niebezpieczna, to znaczy, zeby
albo byla bardzo staba i bezbronna, albo tez, by znajdowata si¢ pod rosyjskim
wplywem 1 byla jej wiernym sprzymierzencem. Stad wilasnie brala si¢ rosyjska
daznos¢ do cigglego wtracania si¢ w sprawy polskie: chodzilo Rosji o
zabezpieczenie si¢ w sposob trwaty przed ewentualnoscig zamienienia si¢ Polski
z sasiada nieszkodliwego | ostaniajacego granice rosyjskie, jak wata, w sgsiada
niebezpiecznego. Rosja obawiata si¢ w Polsce dwoch rzeczy: dostania si¢ Polski
pod wplyw Prus - oraz okrojenia Polski przez Prusy, to znaczy przesunigcia si¢
granic pruskich na wschod. Rosja gotowa byfa broni¢ integralnosci terytorium
Polski od zachodu - i w tym celu gotowa byta nawet zrezygnowac z okrojenia
Polski od wschodu. Ale z chwila, gdy Polska przestawala by¢ bezpiecznym
buforem, t.zn. gdy dostata si¢ pod wplyw Prus, Rosja wolala wybraé¢ zto
mniejsze: zgodzi¢ si¢ na rozbior, ktory powigkszat terytorium Rosji od zachodu i
przenosit miejsce zetkniecia Rosji z potgga pruska, wzglednie z jej polska
awangarda, z dawnej granicy rosyjsko-polskiej, na nows granice rosyjska,
przesuni¢ta w glab terytorium Polski, niz dopusci¢, by caly, nieuszczuplony
obszar Polski stanowit przedpole polityczne pruskie.

Rosja miata interes w okrojeniu z czasem Polski od wschodu, oraz w jej
politycznym ostabieniu i trzymaniu pod swym wplywem - i bytoby glupstwem
przeczy¢ temu, ze tym samym byla naszym wrogiem. Ale badz co badz migdzy
wrogiem, ktory chce nas okroi€ i ktory chetnie wtraca si¢ w nasze wewngtrzne
sprawy, a wrogiem, ktory chce nas calkowicie zniszczy¢ zachodzi réznica.
Panstwo tak ostabione jak Polska w drugiej potowie wieku XVIII czy naréd



bezpanstwowy, jak Polska w wieku XIX nie moze sobie pozwoli¢ na to, by miec¢
wrogoéw z dwoch stron - musi migdzy wrogami wybiera¢, musi zdecydowac sig
(oczywiscie na czas, ktory uwaza jedynie za przejsciowy) na mniejsze straty, na
to, by zyska¢ swobode ruchow dla obronienia si¢ od strat wigkszych, albo dla
odzyskania tych strat juz poniesionych. W przykladzie Niemiec powojennych
mamy najlepsza ilustracje skutecznej i celowej polityki panstwa, ktore sie czuje
stabe, a ktore chce si¢ doczekac lepszych czasow: Niemcy Stresemanna pogodzity
sie (oczywiscie nie na wieki, lecz na czas pewien) z utratag Alzacji i Lotaryngii na
rzecz Francji, z utrata Eupen-Malmedy na rzecz Belgii, z utrata Szlezwigu na
rzecz Danii, z utrata kolonii na rzecz Anglii i innych panstw, z niepodlegtoscia
niemieckiej Austrii i utrata poludniowego Tyrolu na rzecz Wioch, pogodzity sie
rowniez z réznymi ograniczeniami swej suwerennosci, z okupacja wojskowa
czesci swego terytorium, z ograniczeniem prawa zbrojen, z roznymi alianckimi
komisjami kontrolujagcymi itp. na to, by pozbawi¢ Polske sprzymierzencow i w
stosownej chwili dokona¢ ponownego rozbioru Polski, co uwazaty dla siebie za
od Alzacji, Tyrolu, kolonii itp. wazniejsze. | osiagnely badz co badz bardzo wiele:
uwolnity si¢ od okupacji zaglebia Ruhry, a potem i Nadrenii, zdobyly sobie
swobode zbrojen, umocnily swoje wptywy w Gdansku, a gdyby nie takie
okolicznosci jak wzrastajacy kryzys gospodarczy, jak konflikt sowiecko-japonski,
zabezpieczajacy Polske od wschodu itp. - moze by nawet zdotaty znalez¢ chwilg
sposobng dla rozprawienia si¢ z Polska.

Polska XVIII wieku musiata odczu¢ strate Inflant i kresow biatoruskich, a w
drugim rozbiorze tez i Ukrainy itp. jako dotkliwy cios. Ale gdyby miala
prawdziwie narodowa polityke, bylaby zrozumiata, ze o wiele dotkliwszym dla
niej ciosem jest utrata Pomorza 1 grozaca (a w drugim rozbiorze
urzeczywistniona) utrata dalszych jeszcze dzielnic na zachodzie. Chcac odzyskaé
Inflanty, kresy biatoruskie, Ukraing, powinna byta Polska przede wszystkim
wzmocni¢ si¢ jako panstwo. A do tego potrzebne byto posiadanie w swoim reku
tego, co stanowito rdzen terytorium narodowego, to znaczy dorzecza Wisly wraz
z ziemiami przylegtymi. To znaczy, ze Polska musiata si¢ przede wszystkim
rozprawi¢ z Prusami, a do tego celu potrzebowala sprzymierzencow, lub
przynajmniej neutralnych sasiadow. Interes Polski w koncu XVIII wieku
nakazywal jej taka polityke, ktora by uniemozliwita pozostawanie Rosji i Prus w
tym samym, nieprzejednanie wrogim Polsce obozie. Dla poprowadzenia polityki
takiej istnialy realne mozliwosci, tylko ze z nich nie umiano, czy nie chciano
skorzysta¢. Oczywiscie, 0wczesna ugoda z Rosja (chocby na zasadzie nie tyle
sojuszu, co neutralnosci) nie wylaczata weale mozliwosci walki z Rosjg w dalszej
przysziosci. Mozna byto pozniej (np. korzystajac z koniunktury, jaka przyniosta
epoka napoleonska) pokusi¢ sie o odzyskanie polskich Inflant, Biatejrusi i
Ukrainy, - a nawet o zdobycie Inflant zachodnich i wybrzezy morza Czarnego,



przy ktérych nalezeniu do Rosji nasze posiadanie tamtych terytoriow znowu nie
mogloby mie¢ cech trwatosci. Ale byto zupelnym absurdem walczy¢ z Rosja, o
nasze dalekie wschodnie kresy wowczas, gdy Prusy zagrazaly samemu naszemu
narodowemu istnieniu W naszych najrdzenniejszych, najwazniejszych
dzielnicach. Tak samo zupehie, jak absurdem byto w ciggu catego XIX wieku
glownego naszego wroga widzie¢ w Rosji, podczas, gdy w dalszym ciggu byty
nim Prusy.

Woeiagniecie Rosji w antypolska polityke rozbiorcza byto dzietem Prus.
Inicjatorem rozbioréw, jako programu nie tylko okrojenia, lecz zniszczenia
Polski, nie byta ani Rosja, ani Austria, lecz Prusy. Polityka pruska data tu
inicjatywe¢ 1 polityka pruska potrafita uporczywym wysitkiem wytworzyé
miedzypanstwowa konstelacje, ktora umozliwita wprowadzenie tej inicjatywy w
przynajmniej ich czeS¢ - Austria i Rosja zawsze uwazaly za co$, co w razie
potrzeby mozna by przeznaczy¢ na mi¢dzynarodowe przetargi i wymiany.
Nawet w okresie jawnej rusyfikacyjnej polityki w Krolestwie (w koncu XIX
wieku), nie brak bylo w Rosji wyznawcow pogladu, ze predzej, czy pozniej i tak
trzeba bedzie Krolestwo utraci€, czy to na rzecz odrodzonej Polski, czy tez na
rzecz Prus.

Polityka antypolska Rosji, z zewnatrz zorganizowana przez Prusy, na
wewnatrz opierata si¢ o Niemcow rosyjskich. Rosja byla rosyjskim panstwem
narodowym tylko do pewnego stopnia. Rosyjska dynastia Romanowow w koncu
wieku X VIII wiasciwie si¢ zniemczyta (byta to juz wiasciwie dynastia Romanow-
Holstein-Gottorp) a jej niemieckos¢ wciaz si¢ odnawiata dzigki szukaniu sobie
przez rosyjskich cesarzy zon wsréd rodéow panujacych w Niemczech. O ile
Moskwa byta narodowa stolicg rosyjska, o tyle zalozony na przetomie XVII i
XVIII wieku Petersburg, poczynajac od nazwy, a konczac na duchu, ktéory w nim
panowal, byl miastem na poty niemieckim. Dzigki podbojowi przez Rosje w
poczatkach wieku XVIII Inflant i Estonii, znalazta si¢ w granicach Rosji liczna
warstwa politycznie wyrobionej i po europejsku wyksztatconej szlachty
niemieckiej (,,baronowie nadbaltyccy”), ktérzy utworzyli rdzen nowoczesnej
rosyjskiej biurokracji i kot dworskich. Rosja pod panowaniem Holstein-
Gottorpow byta wigc do pewnego stopnia czyms$ w rodzaju niemieckiego panstwa
dynastycznego na ziemiach stowianskich (a wigc czym§ w rodzaju Austrii). Jak
wielka byla rola Niemcow w panstwie rosyjskim az do ostatnich czasow,
swiadczy znany dowcip pewnego Rosjanina, ktory na zapytanie cesarza
rosyjskiego, czym pragnatby za jaki§ czyn by¢ wynagrodzonym, powiedziat, ze
prosi, by go awansowac na Niemca.

Polityka antypolska Rosji znalazta od wewnatrz oparcie w niemieckim
odiamie rosyjskiej warstwy rzadzacej. On to dopomagat do utrzymania si¢ Rosji



w trwatym sojuszu z Prusami, on to - w latach 1914-1917 - rzucat ktody pod nogi
obozowi wojennemu w Rosji, part do zawarcia pokoju z Niemcami, a nawet
popeinial jawne zdrady na rzecz Niemiec, on to rowniez wspotdziatat z pruskim
planem zniszczenia narodu polskiego, na to, by pozostalo po nim nie wigcej
sladu, niz po Asyrii, czy Babilonii. Polityka panstwa rosyjskiego wobec narodu
polskiego pod zaborem, wykonywana byla prawie bez wyjatku niemieckimi
rekoma’.

Obok rodowitych Niemcow dziataty w Rosji na korzys¢ Prus bardzo silne
wptywy zydo-masonskie wsrod Rosjan, a poza tym i zwykte przekupstwo. ,,Krol
pruski zna doskonale mape¢ tego kraju i jest jego panem” - pisat o Rosji poset
angielski w Petersburgu dnia 24 marca 1781 roku. Pisze dalej - ,,Pozyskal on
pierwszych dostojnikow na dworze Imperatorowej i z goracych zwolennikow
Austrii przerobit ich na ushuznych obroncéw Prus. Nie mozna sobie wyobrazi¢
do jakiej wysokosci doszla przedajnos¢ w Rosji; jak przesadne sg zadania i z
jaka bezczelnoscia czynione”'”.

Oczywiscie ta sita zywiotu niemieckiego i Niemcom przyjaznego wewnatrz
Rosji byta dla Prus, starajacych si¢ wciggnac¢ Rosje w orbite swego wptywu i w
tej orbicie utrzymac, duza pomocg. Ale nigdy by ona do tego sukcesu polityki
pruskiej nie wystarczyta, gdyby nie bledne stanowisko polityczne narodu
polskiego.

Narod polski, gdyby prowadzit polityke zgodng ze swoim interesem, mogt
byt do Scistego wspotdziatania Rosji i Prus nie dopusci¢. To wspoétdziatanie nie
bylo zadna nieuchronng, dziejowa koniecznoscia - bylo przypadkowym
wynikiem zrgcznosci politycznej pruskiej i btedow politycznych polskich.
Gdyby Polska (lub p6zniej, w XIX wieku, bezpanstwowy narod polski), byta sig
zdobyta na polityke, stawiajaca sobie za cel odciagnigcie Rosji od Prus, dzieje
bylyby sie zapewne potoczyty catkiem inng droga. Jezeli doszto w wieku XX do
rozdzialu miedzy Prusami i Rosja i do wojny migdzy nimi, wielkiej wojny
miedzy zaborcami, ktora odrodzita sprawe polska i pozwolita na odzyskanie

< Np. wybuch wojny w 1914 r. zastal w Warszawie nastgpujacych rosyjskich dygnitarzy: generat-
gubernator von Skalon, Niemiec (mowiacy w rodzinie po niemiecku) i luteranin (potomek
hugenockiej rodziny, osiadtej w Estonii); jego pomocnicy do spraw administracyjnych - Essen, do
spraw policyjnych - Uthof, do spraw wojskowych - Rausch von Traubenberg; gubernator
warszawski, baron von Korff, Jego pomocnik - Gresser; prokurator izby sadowej -Herschelmann,
jego pomocnik - Hessen; dyrektor filii Banku Panstwa - baron von Tiesenhausen; szef policji
(oberpolicmajster warszawski) - Meyer; szef zarzadu miejskiego (t. J. mianowany przez rzad
prezydent miasta) - Miiller. Tylko kurator okrggu szkolnego nosit nazwisko rosyjskie. (Patrz
Dmowski: ,,Polityka polska i odbudowanie panstwa”, wyd. 11, str. 132).

5 Kalinka, ,,Sejm czteroletni” I, str. 276.



niepodlegtosci, to jest to w niemalej mierze rezultat polityki polskiej (polityki
Dmowskiego). Koniunktura wieku XX bynajmniej nie byla odosobniona,
koniunktura taka snuta si¢ przez caty czas epoki rozbiorowej i istniata i przed
nig.

Niestety - nardd polski polityki odciggania Rosji od Prus prowadzi¢ nie
probowat. Trescig polityki polskiej z konca XVIII wieku i w XIX wieku byta
wylacznie walka z Rosja i (z wyjatkiem epoki napoleonskiej) doszukiwanie si¢
w Prusach raczej przyjaciela niz wroga. A tym samym stale dopomaganie
misternej grze politycznej pruskiej i rzucanie Rosji w pruskie objecia.

Byto to wynikiem tego - ze ster polityki polskiej znajdowat si¢ w rekach
masonskich (a raczej zydowskich). A masoneria byla w sojuszu z Prusami i
swiadomie pracowata nad tym, by polska czujnos¢ wobec Prus uspi¢, polska mysl
polityczng wypaczy¢ 1 wypehi¢ pruskimi sugestiami, a polski czyn polityczny
skierowac na tor, wiodacy ku wykolejeniu i katastrofie.



SEJM CZTEROLETNI

Pierwszy rozbior wytonit si¢ ze sprawy dysydenckiej i bedacej jej dalszym
ciggiem konfederacji barskiej. Drugi rozbior - jest logicznym nastgpstwem
polityki Sejmu czteroletniego, a Scisle biorgc polityki t.zw. stronnictwa
patriotycznego w tym sejmie.

Jest rzecza na pozor wprost nie do wiary, jak mogto doj$¢ do tego, ze szeroki
0got w Polsce ma o fakcie tak stosunkowo niedawnym i o$wietlonym przez tyle
zachowanych dokumentéw i zrodet historycznych, jak sejm czteroletni, pojecie
wprost odwrotne od zgodnego z prawda. W istocie nie ma w tym nic dziwnego:
dzieje sejmu czteroletniego sa dla nas zbyt pouczajaca nauka na przysztosc, by
masoneria nie uwazata za konieczne uczyni¢ wszystko, co jest w jej mocy, by
wlasciwe zrozumienie tych dziejow nam uniemozliwi¢. I masonska nauka,
masonska publicystyka, masonska propaganda, masonska dydaktyka i pedagogia,
masonski wptyw w ideologii organizacji politycznych sprzysiggly si¢, by nam na
sprawe sejmu czteroletniego - nazwanego, jakby na ironi¢, sejmem wielkim -
narzuci¢ poglad fatszywy.

Trescia czteroletnich dziejow sejmu bylo zmaganie miedzy polityka krola
Stanistawa Augusta, a polityka stronnictwa patriotycznego. Pierwsza z nich byla,
7 grubsza rzecz biorac, polityka trafng i stuszng i dla Polski zbawienna, druga, z
ukrycia kierowana przez zydow i masoneri¢ i ze stojacym za ich plecami rzadem
pruskim, prowadzita prosta droga - i doprowadzita - do zguby Polski. Szeroki
ogot w Polsce ma o tym pojecie akurat odwrotne.

Stanistaw August nie jest postacia bez zarzutu. Prawdziwego obozu
narodowego juz w owej epoce w Polsce nie bylo. Ale z tych dwoch polityk,
ktore wowczas istniaty, bez wszelkiej watpliwosci lepsza, uczciwsza,
rozumniejszg 1 bardziej patriotyczng byta polityka Stanistawa Augusta.

Zarzuty na ktore Stanistaw August zastuzyt wobec historii, s3 nastepujace: po
pierwsze, byt on czlowiekiem stabym i miekkim, totez polityki swojej nie
przeprowadzat nigdy z dostateczng stanowczoscig i energia. Pod naciskiem
stronnictwa patriotycznego (masonerii) w momentach krytycznych najczesciej
ustepowat. Sam do masonerii wstapit 1 - na niskim stopniu wtajemniczenia - do
niej nalezat, mimo, Ze byt do niej usposobiony nieufnie' i ze jej linii politycznej

! Ze Stanistaw August miat co do celow i istoty masonerii jakie$ watpliwosci, dowodzi odkryty
przez K. M. Morawskiego tekst memoriatu o masonerii, dorgczonego Stanistawowi Augustowi
przez wybitnego masona, Moszynskiego. Memoriatu tego nie miatem w reku, styszatem go
natomiast gdy byt czytany ustnie. O ile wiem, Morawski uczynit o nim w swych pracach dopiero
dwie tylko wzmianki, nastepujacej tresci: ,,Krol Stanistaw August, brat - rézokrzyzowiec obrzadku
niemieckiego, praktykujacy alchemik-kabalista; kieruje reorganizacja zrazu przyjaciel krolewski -



w polityce swojej w zasadzie si¢ nie podporzadkowal, (chociaz ulegal naciskowi
kot masonskich - najczesSciej wbrew swemu przekonaniu i po dluzszym lub
krotszym oporze - w calym szeregu poszczegdlnych decydujacych momentow).
Po wtore - jego uzaleznienie od Rosji przekraczato nieraz granice rzeczy
dopuszczalnych. Cesarzowej rosyjskiej zawdzigczat on tron polski, co mimo
wszystko - mimo statej daznosci emancypacyjnej z jego strony - naktadato nan
wezly pewnej osobistej zaleznosci. Byt on wcigz w dlugach - i Rosja nieraz go z
opresji finansowych ratowala, co przy catej nawet réznicy pojg¢ miedzy wiekiem
XVIII, a czasami dzisiejszymi” przybierato niekiedy formy, czynigce ujme jego
godnosci niezaleznego monarchy. (Zreszta czyniony mu dzi§ nieraz zarzut
ordynarnej sprzedajnosci na rzecz Rosji jest bezwarunkowo niestuszny i
krzywdzacy)’. W jego stosunkach z Rosja przejawiala sie ta sama miekkosé i

Moszynski, autor ciekawego memoriatu dla krola o genezie masonerii $wiatowej z wrzesnia 1781
r.” (,, Wolnomularstwo a Polska w dobie dziejowej przed rewolucja francuska”, str. 245). Oraz:
,,Drugi tedy nasz krol - Rézokrzyzowiec otrzymywat od tegoz Moszynskiego we wrzesniu 1781 r.,
znamienne o istocie i celach okultyzmu w ogdle, pouczenie, ktore trafem szczesliwym zachowato
sie do dni naszych, ukryte glteboko posrod bezcennych skarbow archiwalnych krakowskiej
,,Czartorysciany”. Rozwinigcie tego rzutu z podaniem zrodet i siggnigciem w glab ezoteryzmu w
ogole, rezerwuje sobie do dwoch dziel, przygotowywanych od lat czterech: naukowego

., Wolnomularstwo a Polska w erze dziejowej przed rewolucja francuska” i popularnego ,,Okultyzm
w Polsce w dawnych wiekach” (K. M. Morawski, ,, Totumfacki kréla Stanistawa”, ,,Kurier
Warszawski”, 21 grudnia 1930 r.).

Jak to dalej wykazemy, polityka Stanistawa Augusta byla polityce masonskiej zasadniczo
przeciwstawna. Wina jego bylo to, ze nie umial on polityki swojej skutecznie przeprowadzi¢ - i ze
w krytycznych chwilach zawsze ostatecznie dat si¢ ze stanowiska swego zepchna¢ i woli masonerii
ulegl. Zapewne dzialo si¢ to nie tylko z powodu stabosci jego charakteru, ale i z powodu presji, jaka
masoneria mogta na niego wywiera¢, jako na swego cztonka.

Gdyby w paru najwazniejszych momentach umiat si¢ on zdoby¢ na nieco wigcej charakteru w
obronie swojej polityki, albo gdyby mu okoliczno$ci lepiej sprzyjaly, mozna by go zapewne
zaliczy¢ do owej kategorii krolow 1 mezoéw stanu, ktorzy wstapili do masonerii, ulegajac ogodlnej
modzie, lecz ktorzy umieli zachowaé faktyczng od masonerii niezalezno$¢ i wigcej dba¢ o swoj
kraj, niz o dobro masonerii, totez zastuzyli sobie w historii na jak najlepsze imig.

E Np. pobieranie statej pensji od obcego rzadu miato wowcezas w pewnych wypadkach charakter
odznaczenia, analogicznego do naszych orderdw i nie uwazane byto za rzecz niewtasciwa.

? Pisze o tym prof. A. M. Skatkowski. (Przedmowa do krdla Stanistawa Augusta ,,Rozmow z
ludzmi”, wydanych przez St. Wasylewskiego, Lwow 1930): ,,Niewatpliwie byl zalezny od
ambasadoréw Rosji, ale zarazem miat ich na swoim zotdzie. Musiat w potrzebie bra¢ od nich
pieniadze, ale pospolicie zeby ich nimi przekupywac. Nie nasladowat Batorego w stosunku do
swoich poddanych, ale oni zawsze mieli poparcie ktorego$ z mocarstw o$ciennych, a on ani nawet
Siedmiogrodu. Zas zrzeczenie si¢ korony, albo i nie sigganie zgola po nia, czylizby ocalito kraj od
zguby? Czyliz raczej nie pozbawiloby go tej plodnej pracy kulturalnej krdla, dzigki ktorej przede
wszystkim 1 po zatracie panstwa ostala si¢ narodowos¢ polska”.



nadmierna sktonnos¢ do ustepstw, ktora cechowala jego postepowanie w
stosunkach ze stronnictwem patriotycznym. Ambasador Stackelberg nieraz
pozwalal sobie wobec niego na ton, ktorego krolowi, choéby najbardziej
bezsilnemu politycznie, lecz formalnie suwerennemu, nie godzi si¢ potulnie
znosi¢. Korzystat rowniez z jego ustepliwosci, by uzyskiwac - z pobudek zreszta
najczesciej natury najzupeiniej prywatnej - mianowanie na intratne stanowiska w
Polsce roznych swoich protegowanych, przewaznie ciemnych kreatur, co nieraz
budzito w kraju niezadowolenie.

Wreszcie zycie prywatne, domowe Stanistawa Augusta nie bylo bynajmniej
wzorem cnot, w czym si¢ zresztg nie roznito od ogolnego tonu zycia w XVIII
wieku.

Ale na zadne inne zarzuty, poza wymienionymi wyzej, Stanistaw August nie
zastuzyl. Przeciwnie, byt to czlowiek o jak najlepszych chgciach i szczerym
patriotyzmie, ktorego cale zycie, bedace nieprzerwanym pasmem goryczy, a
nawet wrecz tragiczne - bylo nieustanng i ofiarng shuzba ojczyznie. Ze byla to
stuzba nieefektowna, szara i przyziemna, to juz nie jego wina, ale przede
wszystkim wina czaséw i warunkow. Sposob, w jaki Stresemann stuzyt za
naszych czasow swojej ojczyznie niemieckiej, tez nie odznaczat si¢ blaskiem, a
nawet miat momenty niematych upokorzen, a jednak nikt mu zastugi nie
odmowi.

Stanistaw August - cztowiek niezwykle pracowity, z natury rozumny i po
europejsku  wyksztalcony, a z biegiem czasu coraz zasobnigjszy W
doswiadczenie, postawit sobie za cel podzwignigcie i wzmocnienie Polski droga
powolnej ewolucji. Rozumial on, ze kraj zrujnowany, rozstrojony i
zanarchizowany politycznie, obnizony moralnie i kulturalnie, wyniszczony
gospodarczo, pozbawiony wojska, pozbawiony prawidtowej administracji,
uzalezniony od obcych, nie wydzwignie si¢ ze swego stanu za jednym
zamachem, lecz potrzebuje do tego wielu lat wytrwatej, uporczywej, mrowczej
pracy. I dopiero po odrobieniu tej pracy, po wydaniu nowej, w innych pojeciach
wychowanej generacji obywateli, po odbudowaniu swych zasobow,
Zreorganizowaniu ~ swego ustroju, wzmocnieniu  -niespostrzezonym i
ewolucyjnym - swojej sity politycznej i wojskowe]j bedzie mogt pozwoli¢ sobie
na energiczng polityke wobec sgsiadow.

Systematyczna, nieprzerwana, prawdziwie mrowcza dziatalnos¢ krola
Stanistawa Augusta obejmowata wszystkie bez wyjatku dziedziny zycia
polskiego. I w ciagu z gorg trzydziestu lat jego panowania data nie byle jakie
wyniki.

Jego dziatalnos¢ na polu podzwigniecia kultury w Polsce jest powszechnie
znana; Aleksander Bruckner nie zawahat si¢ postawi¢ go obok Kazimierza



Wielkiego jako jedynego w Polsce rownej mu miary budowniczego kultury.
Kazdy jako tako wyksztalcony Polak wie, jak wybitnym byt ,krol Stas”
opiekunem nauki, literatury i sztuk pigknych; wie o ,,obiadach czwartkowych”;
wie o zatozonej przez niego wlasnym sumptem wielkiej bibliotece nadwornej, o
gromadzonych przez niego zbiorach naukowych, o sprowadzaniu do Polski
wloskich malarzy, owych Bacciarellich i Canalettow, ktorzy tak wybitnie w
polskim zyciu kulturalnym si¢ zaznaczyli, wie o materialnym i moralnym
popieraniu wielu artystow, literatow i uczonych, ktérzy temu poparciu
zawdzigczaja swa moznos¢ dziatania; o ozywionej dziatalnosci architektonicznej,
ktora stworzyla nawet osobny ,styl stanistawowski”, o =zalozeniu teatru
narodowego (pod kierownictwem W. Bogustawskiego), o intensywnym udziale
krola Stasia we wszystkich dodatnich stronach owego przewrotu umystowego w
wieku X VIII, w pozytecznych pracach Komisji Edukacyjnej, w zalozeniu szkoty
kadeckiej itp.

Mniej juz znana jest jego dziatalnos¢ na polu gospodarczym. Aczkolwiek i tu
niejeden wie, ze dzielem Stanistawa Augusta jest zbudowanie ,,Kanatu
Krolewskiego”, taczacego dorzecze Wisty z dorzeczem Dniepru, ze po zabraniu
nam Pomorza, pracowat on nad rozwojem polskiego handlu w kierunku morza
Czarnego, ze zreorganizowal polski skarb, pracowat nad gospodarczym
podniesieniem podupadtych polskich miast, ze wielkie wysitki wkladat w
rozwoj przemystu i handlu, ze opiekowat si¢ ludem wiejskim.

Najmniej si¢ wie o jego dziatalnoSci czysto politycznej. A tymczasem i na
tym polu zashugi jego s olbrzymie.

Przede wszystkim - pracowal on nad wzmocnieniem Polski pod wzgledem
wojskowym.

Sita wojskowa Polski, jaka krol Stanistaw August zastal, obejmujac tron,
znajdowala si¢ w stanie prawdziwie optakanym. Wyzsze godnos$ci wojskowe
(np. godnos¢ hetmanska), sprawowane dozywotnio, uwazane byly przez tych,
ktorzy je piastowali, jedynie za wolne od wszelkich obowiazkéw odznaczenie,
dodajace im splendoru, oraz za zrodto wiadzy i wptywow. Tak odpowiedzialne
godnosci, jak np. stopien generata artylerii, nadawane byly mlodzikom z
wielkich rodzin, ktérzy nie mieli najelementarniejszych podstaw wojskowego
wyksztalcenia, ani ambicji, by coskolwiek w dziedzinie wojskowosci zdziatac.
Stopnie wojskowe stanowily synekury, rozdawane przez hetmandéw tym,
ktorych chceieli sobie skaptowac. Stopnie te byly odprzedawane i kupowane.
Oficerow mianowano tylu, ilu chciano skaptowaé, a nie tylu, ilu potrzeba byto
dla kierowania istniejagcym wojskiem: np. w r. 1776 w catej armii litewskiej byto
tylko 3.928 zolierzy, lecz za to 1.772 oficerow, oczywiscie, do wszystkiego
zdatnych, procz rzeczywistej shuzby. Fundusze wojskowe stopnialy, lub



przeptynety do kieszeni osob prywatnych. Aby unaoczni€, czym byto dwczesne
wojsko polskie, wystarczy poda¢ nastepujace cyfry ze sprawozdania (z roku
1769) o stanie jednego z naszych pulkow kawalerii: sktadat si¢ on z 25
oficerow, 4 podoficerow, 41 szeregowcow, 1 konia i 1 kulbaki. Powtarzamy,
pulk ten, wyposazony w jednego konia i jedna kulbake, byt putkiem kawalerii*.
Krol Stanistaw August zabrat si¢ systematycznie i wytrwale do stworzenia
zawigzkow odnowionej polskiej sity wojskowej. Stopniowo zdotat odsunagé
hetmanow od wplywu na wojsko, uja¢ w swoje rgce awanse oficerskie, usunaé
oficerow - synekurzystow, zakaza¢ handlu stopniami oficerskimi. Dzigki
wysitkom krola, utworzony zostat staty departament wojskowy, oraz specjalna, z
wiasnej szkatuty krolewskiej utrzymywana kancelaria wojskowa, systematycznie
zajmujaca si¢ administracjg armii. Krol powotat do kierowania polska armig
wybitnego fachowca z zagranicy, Polaka, stuzacego dotad w armii pruskiej, lecz
mimo to goracego polskiego patriote, gen. Komarzewskiego, ktory w ciagu
dwunastu lat (1776-1788) swej pracy, prowadzonej w najscislejszej tacznosci z
krolem, zdotat stworzy¢ nowoczesne, cho¢ na razie szczuple kadry armii
polskiej, zorganizowanej na europejska modte. Wobec szczuptosci panstwowego
budzetu, krol systematycznie wspierat wojsko wiasng szkatula. Na dzwignigcie
fortecy kamienieckiej, na ludwisarni¢ w Kozienicach i na pomnozenie arsenalu
wytozyt przeszio 700.000 zlotych. W ciggu panowania swego darowat
Rzeczpospolitej okoto 200 armat. Pierwszy wystawit w Warszawie koszary i
ofiarowal Rzeczpospolitej. Pilnie baczyl, by wszystkie pozostatosci budzetowe
przeznacza¢ na wojsko. Wszystkich spraw wojskowych sam czujnie dogladat.
Totez juz w roku 1786 wojsko polskie liczyto 10.335 piechoty i 8.200 kawalerii,
wszystko dobrze wycwiczone i wyekwipowane, karne, regularnie platne i
zaopatrzone w nowoczesng bron i sprzet techniczny, a migdzy innymi tez i w
bardzo dobra artyleric. Staly budzet armii wynosit juz 11 milionow.
Réwnoczesnie przygotowano pewng liczbe rezerw - drogg rozpuszczania co roku
pewnej liczby wystuzonego zonierza i zastgpowania go §wiezym rekrutem. ,,W
ten sposob, powoli, nieznacznie, w miar¢ jak $rodkow stawalo, dzwigano i
porzadkowano armie, jednak po cichu, aby nie budzi¢ niespokojnej zazdro$ci
sasiadow’”. Przejawem polityki wojskowej Stanistawa Augusta bylo réwniez
zwolanie w r. 1788 sejmu, ktory stat si¢ sejmem czteroletnim. Dzicki wojnie
rosyjsko-tureckiej zjawita si¢ koniunktura do znacznego liczebnego zwigkszenia
polskiej armii bez napotykania na przeszkody ze strony sgsiadow. Dla
natychmiastowego wyzyskania tej koniunktury krél zwotal sejm, celem

* Kalinka, ,,Sejm Czteroletni”, I, 139.
> Cytat z Kalinki. I, 140. Patrz rowniez I, 135-148.



uzyskania potrzebnych uchwat podatkowych. Jak si¢ losy tego sejmu potoczyty -
zobaczymy nizej.

Nie mniej zastug ma krol Stanistaw August w dziedzinie czysto
administracyjnej.

Od czasow Sobieskiego zaniklta w Polsce wszelka regularna administracja.
Wprawdzie August Sas dysponowat w Polsce silng wladzg - ale wladza ta nie
opierala si¢ na polskim aparacie administracyjnym, lecz na tych czynnikach sity i
egzekutywy, ktorych mogta dostarczy¢ Saksonia. Wiadze panstwowe polskie, to
byly sejmy, ktore byly systematycznie zrywane, a wigc nieraz przez dlugie
dziesieciolecia nie dochodzity do skutku, to byly swarliwe 1 niczym
systematycznie nie kierujace sejmiki, to byly wreszcie nieliczne dygnitarstwa,
traktowane jako synekury i dzigki dozywotnosci zupehnie spod wiadzy kréla czy
jakiejkolwiek innej wladzy centralnej wyemancypowane. Gdy Stanistaw August
wstepowat na tron, Polska wiasciwie ani rzadu ani administracji nie posiadata.

Ten rzad i1 administracj¢ stworzyt Stanistaw August w postaci Rady

Nieustajacej i1 jej departamentéw, oraz w postaci dodanych do tych
departamentow, z wlasnej szkatuty krélewskiej utrzymywanych kancelarii®.

Rada Nieustajaca, cialo kolegialne, sktadajace si¢ z coraz to nowych ludzi,

zdotata mimo tej wadliwosci swej struktury przejawi¢c bardzo ozywiong
dziatalnos¢. Stato sie to dlatego, poniewaz stat za nig krol, ktory kierowat jej
pracami i1 uchwatami i ktory znalazt w jej istnieniu prawng podstawe dla
dziatalnosci administracyjnej wlasnej. Postuchajmy, co o dziatalnosci Rady, a
wlasciwie postugujacego sie nig krola, pisze Kalinka’:

,»Wiemy juz, ile dokonat departament wojskowy, a wlasciwie Komarzewski;
lecz i inne departamenty niezupelnie zostaly w tyle; wszystkie zostawity slad
swej czynnosci. Kiedy dawniej policja marszatkow sama tylko stolice miata w
swojej pieczy, dos¢ zreszta Intensywnej, od ustanowienia Rady, departament
marszatkowski urzadzit w catej koronie komisje boni ordinis; te z obywateli
ztozone 1 pod kierunkiem wojewodow pracujac, zajely si¢ uporzadkowaniem
miast celniejszych. Wydobywano fundusze miejskie, ktore poszty w
zapomnienie, naprawiano ratusze i koscioty, odkopywano dawne bruki, zalozono
szkote lekarska, ktorej przeznaczeniem byto wszystkie okolice w lekarzy

E Rade Nieustajaca - skasowana, z wielkg szkodg kraju, przez Sejm Czteroletni - uwaza si¢ dzi$
czesto za dzieto Rosji (,,Konstytucja Stackelbergowska”). Wystarczy przeczyta¢ urywek memoriatu
Stackelberga, doreczonego w r. 1776 Katarzynie, zacytowany przez Kalinke (I. 135), by stwierdzi¢,
ze rola Stackelberga polegata tu nie na narzuceniu Polsce postanowienia o utworzeniu Rady, lecz na
okazaniu Polsce ustgpstwa i zgodzeniu si¢ na to, by Polska w osobie swego krdola Rade utworzyta i
tym sposobem ostabita swoja anarchig, ktorej Rosja byta oficjalng gwarantka.

1, 307-308.



opatrzy¢, oczyszczono kraj z thumow zebractwa, wedrownikow, a nieraz, przy
pomocy wojska, i band zbojeckich. Departament skarbowy, tacznie z komisja, te
miat glownie zastuge, ze $cislejszym poborem podatkow - chociaz sejm nowych
odmawiatl - pomnozyt w ciagu lat dwunastu dochody Rzeczpospolitej o pieé
milionéw ztotych; ze bilans skarbowy wykazywat zawsze nadwyzke dochodow;
ze rok 1788 zamknieto z trzema milionami oszczednosci, co §wiadczyto najlepiej
o dozorze i gospodarstwie, o ktorych przy podskarbiowskich rzadach ani mowy
nie bylo. Z tym departamentem laczy si¢ komisja gornicza, ktorg krol pod
prezydencja biskupa Szembeka ustanowil; dzieki jej, produkcja zelaza, prawie
zupelhie zaniedbana, odzyta tak szybko, ze i potrzebom kraju czynita zadosc¢ i
dostarczata znacznego towaru zagranicy. Tu wspomnie¢ trzeba takze o
zawiazanej, za staraniem departamentu, kompanii handlowej czarnomorskiej,
ktora wiasne statki, ze zbozem polskim, az do Marsylii wyprawiala; nie jej wina,
ze z wybuchla wojng musiata zaniecha¢ tej nader waznej dla prowingji
potudniowych ustugi. Departament sprawiedliwosci miat zadanie najci¢zsze, i po
rowno z wojskowym najwigcej Radzie przysporzyt nieprzyjaciot. Bez nowych
kodeksow, bez uproszczonej procedury, bez szkoly prawa i sedziow ptatnych ze
skarbu, a podleglych egzaminom, nie mogl on krzyczacym niedostatkom
zaradzi¢, ani w ciggu lat dwunastu odwali¢ zte, dwuwiekowym nasypane
niedozorem. Wszakzesz objasniajac watpliwosci prawa, zapobiegal wykretnemu
jego tlumaczeniu; raporty, ktorych domagal si¢ o liczbie spraw osadzonych,
przynaglaty niektore przynajmniej sady do pilniejszego spelniania swoich
obowigzkow. Krol szczegdlnie na wielkie trybunaty zwracat baczno$é¢, zachecat
ludzi prawych i wyksztalconych do sedziowskiej godno$ci; przeznaczyt z
wilasnej szkatuly marszatkom trybunalskim czterdziesci tysiecy corocznej pensji,
aby tej kosztownej funkcji obywatele mniej bogaci mogli si¢ podejmowac... O
departamencie zagranicznym najmniej, bez watpienia, da si¢ powiedziec.
Wszystkie jego starania, a byly dlugie i mozolne ($wiadcza o tym pozostate
noty), wszystkie zachody, aby zdzierstwa i szykany komory pruskiej ztagodzi¢
przynajmniej, jesli nie usunaé, rozbijaty sie o bezprzyktadny cynizm Fryderyka II
1 0 systematyczne pomiatanie stabym rzadem polskim, ktorego przedstawien
chyba wtedy stuchat, gdy Stackelberg ujat si¢ za nimi. Wspomnijmy przeciez, ze
jak inne departamenty wydaly w tym czasie kilku ludzi uzdolnionych, tak i w
zawodzie dyplomatycznym uformowali si¢ pod kierunkiem krola sumienni i
pozyteczni pracownicy: Dzieduszycki, Deboli, Bukaty, Chrzanowski (w
Stambule); pozaktadano tez state w kilku punktach rezydencje i konsulaty, ktére
niejakg protekcje polskim podroznym i polskim interesom zapewniaty”.
Powyzsze cytaty wystarcza chyba, aby rozpowszechniony, zdecydowanie
ujemny poglad o Stanistawie Auguscie podda¢ rewizji. Gdyby polityka jego nie



napotkala przeszkody w postaci polityki ,,stronnictwa patriotycznego” na sejmie
czteroletnim 1 gdyby sejm 6w byl przeszedt tak, jak to sobie Stanistaw August
planowat, kto wie, czy nie wielbilibySmy dzi§ w nim tego, ktory podzwignat
Polske z upadku. Niestety dzieto Stanistawa Augusta, owoc dlugoletnich,
mozolnych wysitkow, zatamalo si¢ catkowicie. Zniweczyl je sejm czteroletni,
ktorego polityka zaprowadzita Polske prosta droga do grobu.

Szeroki ogot polski w swoich pojeciach o sejmie czteroletnim ogranicza sig¢
do tego tylko, by widzie¢c w nim tworce Konstytucji 3 Maja. W istocie,
uchwalenie tej konstytucji, to jest w polityce tego sejmu tylko fragment -
fragment, ktory mozna zrozumie¢ jedynie na tle caloksztalttu owczesnego
systemu politycznego. Rzecz gtéwna w tym, co sejm ten, a raczej rzadzace w
tym sejmie ,,stronnictwo patriotyczne” zdzialalo - to nie sg fakty z polityki
wewnetrznej, lecz podstawowy fakt z polityki zagranicznej, mianowicie
odwrocenie przymierzy.

Polska 6wczesna byta na tyle staba, ze pozwoli¢ sobie na to, by mie¢ juz nie
walke, ale chocby tylko nieprzyjazne stosunki, na dwa fronty, nie mogta.
Koniecznoscig nieodzowna byto dla niej oprze¢ si¢ o jednego z sasiadow i
utozy¢ z nim swoje stosunki w sposob kompromisowy, na to, by zyska¢ wigcej
niezaleznosci wobec sgsiada drugiego. System polityczny Stanistawa Augusta
polegat na tym, by si¢ opiera¢ o Rosje. Sejm czteroletni system ten obalit i na
jego gruzach stworzyt system nowy, polegajacy na opieraniu si¢ o Prusy. Krol
Stanistaw August nie znalazt w sobie dosy¢ sity woli, by si¢ systemowi temu
przeciwstawi¢ az do konca: pod naciskiem stronnictwa patriotycznego w koncu
si¢ nowemu systemowi podporzadkowat®.

Dzieje sejmu czteroletniego - to jest jeden z okresow, stanowigcych klucz do
zrozumienia naszej narodowej historii. Kto dobrze te dzieje zrozumie i glebiej

si¢ w nie wmysli - ten nie bedzie mial juz potem trudnosci z trafnym
zrozumieniem zarowno dziejow Polski w wieku XIX, jak i w wieku XX
(zwhaszcza w latach 1914-1918).

¥ Wszak na tym sejmie cierpi¢ jedynie za to, zem byt w tym systemie, ze Polska bez jakiego$
zwigzku obcego utrzymac si¢ sama przez si¢ bezpiecznie nie moze i ze z tych obcych potencji, ktore
nas otaczajg. Jednak najmniej dla nas niebezpieczna bylaby taz sama Moskwa. Najwigksze dobro, a
przynajmniej najmniejsze zte Ojczyzny mojej byto i bedzie zawsze jedyna wskazowka moja. Za ta
wskazowka chcialem si¢ trzymac¢ Moskwy, za ta wskazowka nie sprzeciwig si¢ temu, cokolwiek
oswobadza nas od zbytniego Jej u nas przemagania, ale o ile podobna, odwraca¢ bedg, aby do
ostatecznego zerwania z nig nie przyszto. Gdyby jednak, czego strzez Boze, narodowy jaki krok
otwarty przeciw niej nastapil, ja domowej wojny przeciw wtasnemu narodowi podnosi¢ nie bede, bo
z narodem zy¢ 1 umiera¢ mam za powinno$¢”. (Urywek z listow krola do Debolego, posta polskiego
w Petersburgu. Patrz: Kalinka, I, 516).



Dzieje te zostaly juz dawno w sposob wyczerpujacy i1 niezwykle jasny
wytozone w polskiej historycznej literaturze. Wyktad tych dziejow, ktory i
dzisiaj powinien by¢ kazdemu wyksztalconemu i interesujgcemu si¢ losami
ojczyzny Polakowi znany - to jest kilkutomowe dzieto uczonego z krakowskiej
szkoly historycznej, ksiedza Waleriana Kalinki, ,,Sejm Czteroletni”’. Kto to
dzieto - wszak juz z gora pigcdziesiat lat temu napisane - przeczytal, ten nie ma
watpliwosci, ze ci Polacy, ktorzy, aby moc walczy¢ z Rosja, rzucali si¢ bez
zadnych zastrzezen w objecia Prus, sg istotnymi sprawcami naszej niewoli.

Ksigdz Kalinka w dziele swoim niemal nie wspomina o masonerii' . Czyzby
w badaniach swoich roli masonerii nie dostrzegt? Trudno to przypuscic: jesli
wiedzial o tym, ze Berlin postugiwat si¢ stosunkami masonskimi w swej akcji
politycznej na Wegrzech - to nie sposob, by nie wiedziat o roli tychze stosunkow
w akcji tegoz berlinskiego rzadu w o wiele lepiej Kalince znanym, éwczesnym
zyciu polskim. (Dzisiaj o roli intryg masonskich, ktorych centralng postacia byta
»Zruba ryba” masonska, pruski poset Lucchesini - wiemy doktadnie z licznych
rozpraw K. M. Morawskiego, o ktorych mowa byla wyzej). W réznych
miejscach jego dzieta dzwigczy nuta jakiego$ niedopowiedzenia, z ktorej
wyczuwa sie, iz Kalinka wiedziat wiecej niz pisat. Czy nie chcial si¢ masonerii
narazi¢? Czy obawial si¢, ze jawne wystapienie przeciw masonerii jest jeszcze
przedwczesne, ze przekreslitoby wptyw jego dzieta na mysl polska, ze lepiej jest
powiedzie¢ mniej, ale za to w tym zwgzonym zakresie wywrze¢ jaki§ skutek?
Czy sadzil, ze w Owczesnym stanie umystow opowiadanie o roli masonerii
bytoby przyjete z niedowierzaniem a nawet narazito go na $mieszno$¢? Trudno
dzi$ o tym sadzic.

Mimo tej powsciagliwosci, dzieto Kalinki mowi bardzo wiele. Postuchajmy
tylko niektorych cytatow.

® Ks. Walerian Kalinka, ,,Sejm Czteroletni”, tom I, Krakow 1880. stronic 583, tom II, Lwow 1881,
stronic 549, tom III wydany po $mierci autora.

1% Wzmianek o masonerii robi zaledwie kilka. Tak np. moéwiac o nawigzywaniu przez Prusy
porozumienia z Wegrami, pisze: ,,Z malkontentami wegierskimi wszedt gabinet berlinski w tajemne
porozumienie, do czego loze wolnomularskie, szeroko w obu krajach rozgalezione, Hertzbergowi
pomogly”. (I, 542). Piszac o tym, ze poset angielski Halles wprowadzit Stanistawa Augusta w blad,
mowigc mu kltamliwie o otrzymaniu wiadomosci o stanowisku swego rzadu, zgodnym z tym, co
twierdzit posel pruski Lucchesini, dodaje: ,,Co mogto sktoni¢ Hallesa do rozszerzania ktamliwej, a
tak waznej nowiny i do powtdrzenia jej krélowi? Trudno powiedzie¢; lecz zapytac si¢ godzi, czy tu
nie graly pewnej roli owe stosunki wolnomularskle, w ktorych cata niemal dyplomacja byta
uwiktana, a ktorych sie¢ glowna skupiata si¢ wowczas w Berlinie? Badz co badz, pod wptywem
stow Lucchesiniego, popartych zrecznie przez angielskiego ministra, Stanistaw August zachwial si¢
W swym postanowieniu”. (I, 51).



Stronnictwo patriotyczne czulo si¢ poczatkowo na sejmie dos$¢ stabe. Oto co
pisze Lucchesini w swoich raportach do Berlina: .Dezercja ksigcia Potockiego
przygnebita patriotow, watpia o wygranej. W takim razie zdecydowani sg
rekonfederowac si¢ i przyzwa¢ pomocy Waszej Krolewskiej Mosci. Hrabia
Oginski i stary ks. Radziwilt przyrzekli mi, ze jezeli Departament si¢ utrzyma
(chodzi tu o Departament wojskowy, ktory stronnictwo patriotyczne chciato
obali¢ - zresztg za podszeptem Lucchesiniego, przypisek moj), to oni nie cofng
si¢ przed niczym i z or¢zem w reku broni¢ si¢ beda od jarzma, jakie im grozi”
(Kalinka I, 183). ,,Gdyby wybuchta nowa konfederacja, przez Wasza Krolewska
Mos¢ poparta, i gdyby byl cho¢ cien nadziei, ze Galicjanie odzyskaja
niepodleglos¢, to mozna liczyc¢, ze wszechwtadny wptyw Ksieznej jego matzonki
popchnatby go (Czartoryskiego) wraz z calym stronnictwem, do nowego
zwigzku. Tymczasem ci, co si¢ do tego gotuja, pracuja w cichosci. Bylem
obecny na ich tajnym posiedzeniu i zwierzyli mi si¢, ze chcg prosi¢ Waszej
Krolewskiej Mosci, aby korpus pruski zblizyt si¢ pod Warszawe i zajat Krakow.
Dzis wieczor (pisze to 29 pazdziernika 1788 r.) bede miat z nimi powtdrng
naradg i zobacze, z czym do mnie przyjda, tak jednak, aby Waszej Krolewskiej
Mosci nie naraziC, a ich nie zniecheci¢”. Dla Informacji krolewskiej posyta stan
garnizonu warszawskiego, ktory wynosi 3.700 ludzi, oprocz putku utanow (500
koni) konsystujacego (stacjonujacego) w poblizu stolicy (Kalinka I, 184). Czy ci
,patrioci” umawiajacy si¢ potajemnie z przedstawicielem obcego rzadu o
wprowadzenie do kraju wojsk najwickszego wroga swej ojczyzny i o zwalczanie
polityki wiasnego krola przy pomocy presji tych obcych wojsk nie bardziej
zashuguja na miano zdrajcow, niz ci, zresztag majacy rowniez nie dos¢ narodowa
postawe polityczna, co opierali si¢ politycznie o Rosje i w tym oparciu,
ostroznie, mozotem wielu lat, budowali niezalezno$¢ Polski?

»Zapowiedziana tajna schadzka odbyla si¢ nazajutrz w nocy (z 30 na 31
pazdziernika). Sesja z 30 tak przerazita opozycje, ze zazadano od niego, aby
Buchholtz'' podal nowa deklaracje, ze Wasza Krélewska Mos¢ nie moglbys
patrze¢ obojetnie na powiekszenie armii polskiej, gdyby nardd nie zatrzymat
przy sobie zwierzchnosci nad nig” (Kalinka I, 184). Chodzi tu o to, by skasowa¢
departament wojskowy i1 wiadz¢ nad wojskiem odebra¢ krolowi a oddaé
sejmowi. Na to, aby t¢ wewnetrzno-polityczng sprawe przeprowadzic, ,,patrioci”
uzywaja dyplomatycznej interwencji pruskiej, ktora ma zastosowaé grozbe
przeszkodzenia powigkszeniu polskiej armii!

,Potrzebowa¢ beda wtedy od W. K. Mosci positkow i zazadaja jego
protekeji” (I, 185, raport Lucchesiniego).

" poset pruski, Lucchesini byt wowczas agentem, przydzielonym Buchholtzowi do pomocy.
Po6zniej Buchholtza odwotano, a Lucchesiniego awansowano na jego miejsce.



,»Naczelnicy stronnictwa zazadali, aby W. K. Mos¢... ukazal im moznosc
odzyskania na Austriakach przynajmniej salin (kopalni soli) Wieliczki, aby$
znizyt cto na Wisle, a za to wszystko kontentowat si¢ nabytkiem Gdanska i
Torunia i ponowionym zarg¢czeniem posiadania prowingji, ktore nieboszczyk krol
pruski oderwat od Polski” (I, 185-186, raport Lucchesiniego). A wigc umawiaja
si¢ 0 oddanie Prusom ostatniego posiadanego jeszcze przez Polske skrawka
Pomorza, mianowicie miast Gdanska i Torunia, w zamian za dos¢ mglista
nadzieje odzyskania zagarnigtej przez Austrie¢ Wieliczki i za ulgi celne!

»JUZ po zapieczetowaniu niniejszego pakietu miatem z nimi schadzke
tajemng (trzecia), na ktorej si¢ upewnitem, ze jezeli na sesji poniedziatkowej
krol polski wezmie gore w sprawie komendy nad wojskiem, znaczna liczba
wojewodow i postow, nie baczac wcale na karg, wyznaczong na reprezentantow
narodu za przyzwanie zagranicznej pomocy, zdecydowana jest posta¢ do Berlina
jednego ze swoich, z adresem, podpisanym przez 50 do 60 czionkow Sejmu.
Zadajag wkroczenia wojsk pruskich, by pod ich zastong, gléw swoich nie
wystawiajac, mogli si¢ rekonfederowac¢. Rzecz wprawdzie nie zrobiona, ale
zareczam, ze wszystkiego uzyje, aby ich w tak dobrym usposobieniu utrzymac”
(I, 187, raport Lucchesiniego).

,»Inny rzekl, ze nardd woli raczej by¢ zupelie rozdzielonym miedzy obce
mocarstwa, niz znosi¢ dzisiejsza zaleznos¢ i ze jezeli popchna ich do
ostatecznosci, to obiora ksiecia pruskiego na krola” (I, 204, raport posta
austriackiego, de Cache'go).

Gdy odebrano zarzad spraw zagranicznych krolowi i gdy sejm zaczal
mianowa¢ polskich dyplomatéw, ,,wybierano ich ostroznie, z ta przede
wszystkim bacznos$cig, by od swego Krola nauki ani kierunku nie przyjmowali.
Dostarczal im ich za to Lucchesini” (I, 260).

,,Na sekretarza Legacji ks. Czartoryski wybrat za moja porada Batowskiego...
ktorego stale uzywatem, kiedy trzeba bylo pokierowaé¢ Ksieciem i innymi.
Musze mu zrobi¢ podarek pieni¢zny, zeby wynagrodzi¢ jego znaczne ushugi i
jeszcze bardziej zwigza¢ go z interesami W. K. Mosci. Nie znajac zgota
interesow, podobnie jak jego przelozony, zadat ode mnie instrukcji, jak maja
postepowac w Berlinie i przyrzektem, ze nie odmowig, aby tym lepiej ujaé ich w
rece 1 przyuczy¢ do odbierania wskazowek z ministerium W. K. Mosci”. (I, 262,
raport Lucchesiniego).

(Rybinski) ,,po rowno z innymi zlozyt przysiege na dochowanie sekretu. To
jednak nie przeszkadzalo, ze rzad pruski mogt Deputacje (sejmowa do interesow
cudzoziemskich) uwaza¢ poniekad jako biuro swoje. Wowczas i dlugo pozniej
nie byto tam dla niego zadnego sekretu i nic si¢ bez jego woli nie dziato” (I,
281).



,,Nalezy nieustannie tych ludzi oswiecac, na czym zalezy ich wlasny interes i
jaki jest stan Europy. Brak wiadomosci politycznych i administracyjnych u
Polakow i fatwosc, z jaka oni zmieniaja swe opinie, byly przyczyna, ze nieraz, w
jednej chwili, o mato nie stracitem catego planu dlugiej mojej negocjacji” (I,
405, raport Lucchesiniego). A wigc stronnictwo patriotyczne byto o ,,wlasnym
interesie” Polski i o stanie Europy os$wiecane przez posta pruskiego. Mozna
sobie tatwo wyobrazic, jakie to bylo ,,0§wiecenie”!

Najwazniejsze narady stronnictwa patriotycznego prowadzone przez
marszalka Matachowskiego, Sapiehe, Ignacego Potockiego 1 biskupa
Rybinskiego, dotyczace nastepstwa tronu, przymierza z Prusami itd. odbywaty
si¢ ,,w S$cistej przed krolem tajemnicy”’. Natomiast ,,Lucchesiniemu sig...
zwierzano” (I, 530-531).

,Lucchesini... donosit, ze naczelnicy sejmu (ciz sami: Matachowski itd.,
przypisek moj) chetnie by ofiarowali Gdansk i Torun z jakim matym okregiem,
pod warunkiem, zeby Prusy, w razie $mierci Cesarza, poparly ich pretensje do
Austrii celem odzyskania Wieliczki”. (I, 532). A wiec do Gdanska i Torunia
dochodzi w obietnicach juz i ,,maty okreg”!

,»Nieco wprzody, Lucchesini otrzymat rozkaz jechania do Wroctawia, dokad
Pan jego na rewie mial przyby¢. Korzystali z tej okazji Matachowski, Potocki i
Rybinski, aby do niego i do posta angielskiego nowy szturm w sprawie aliansu
przypusci¢. Oznajmili im, ze Sejm niebawem rozpocznie narady nad forma
rzadu, ze wstrzymywac tej materii dtuzej niepodobna, ze nowy sktad rzadu
powinien by¢ ubezpieczony przez przymierze z Prusami, ktore stuzy¢ bedzie
dlan za gwarancj¢, chociaz sam wyraz gwarancja uzytym by¢ nie powinien” (I,
534). A wigc na istote gwarancji pruskiej, ktora by zastapita dotychczasowa
rosyjska gotowi sa si¢ zgodzi¢, byleby ja okreslono mniej niepopularnym i
znienawidzonym stowem!

»W pierwszych dniach stycznia, porzucajac swe poselstwo w Berlinie,
przyjechat ks. stolnik Czartoryski do Warszawy i zwierzyt si¢ przed blizszymi z
deputacji z tym, co mu Hertzberg powiedzial, ze gabinet berlinski zamierza
whniesC juz teraz przy uktadach kwestie odstgpienia Gdanska i Torunia. Nie byto
to nowoscia dla naczelnikow, bo¢ sami takie ustgpstwa Lucchesiniemu w roku
zesztym nasuwali, ale jednak wiadomos$¢ ta nieprzyjemnie uderzyta. Wigkszos¢
cztonkoéw deputacyjnych nic o zamierzonej cesji nie wiedziata i nie bylo wcale
pewne, jak przyjmie owo zadanie berlinskie; owszem, nalezato si¢ obawiac, ze
wobec tej pretensji Sejm moze cofna¢ si¢ przed aliansem. Nadto nastreczata sie
uwaga, ze Gdansk i Torun trzeba trzymaé niejako w odwodzie, aby niemi
krolowi pruskiemu zaptacic za Galicjg. Gabinet berlinski odgadywat te rachube,
lecz nie myslal bynajmniej da¢ si¢ tak lekko pokwitowaé; owszem zadaniem



jego byto utatwi¢ si¢ od razu z Gdanskiem 1 Toruniem, aby nast¢pnie za Galicje
zazadac¢ czego$ nowego, a duzo wiecej” (11, 21-22).

Szeroki ogot postow sejmowych nie wiedziat o tym, ze Prusy chcg za swoja
,,opieke” nad Polska sowitej zaptaty w ziemi polskiej, ale przywddcy sie z mysla
tej zaptaty pogodzili.

,»la mysl przyjelaby si¢ snadniej u wielkich panéw; ci pragng wolnosci
handlowej na Wisle, lecz si¢ obawiajg oporu postow i drobnej szlachty, ktora w
swym slepym fanatyzmie zzyma si¢ na sama mysSl ustgpienia jakiej$ czastki
ziemi polskiej obcemu panstwu. Pomimo to, ogoét narodu pojmuje dobrze, ze bez
przymierza W. K. Mosci, wszystko, co sejm obecny zrobit dotychczas, upas¢ by
musiato na sam odglos zblizenia si¢ Dworu petersburskiego z berlinskim. I
dlatego, byleby Porta nie pospieszyla si¢ z zawarciem pokoju, jest nadzieja, ze
Gdansk 1 Torun zdotamy wydrze¢ Polakom” (I, 22-23, raport Lucchesiniego).
Nie chodzi tu Lucchesiniemu o zamian¢ Gdanska i Torunia na inne terytorium,
np. Wieliczke. Po prostu chodzi tu o zaplate za pewne ustgpstwa celne w
projektowanym polsko-pruskim traktacie handlowym. I taka mysl ,,przyjetaby sie
snadniej u wielkich panow”!

,»Wszyscy Polacy, z ktorymi rozmawiatem zeszltego roku - rzekl pruski
minister Hertzberg do Zabtockiego - zareczali mi, ze nie bedzie trudnosci w tym
ustgpieniu (Gdanska i1 Torunia); nawet ks. stolnik Czartoryski, minister
Rzeczpospolitej, toz samo zdanie wyrazit” (11, 44).

,»Nieco pozniej uznano potrzebe utworzenia osobnego komitetu, ktory by,
dzialajagc tajemnie, kierowal Rzeczpospolita i Galicja zarazem. Do skiadu
komitetu wszedt marszalek Matachowski, Ignacy i Seweryn Potocki, a jako
pelnomocnik Galicji, Ignacy Morski; zbytecznie dodawaé, ze catego grona
Lucchesini byt naczelnym, cho¢ nieurzedowym przewodnikiem. Ta wiadza
tajemna, o ktorej istnieniu ani Krol, ani nikt zreszta w sejmie nie wiedzial, byta
przez kilka miesiecy sprezyng, poruszajaca i sejm, i komisje sejmowe, i szlachte
galicyjska. Jak zwykle po konspiracyjnych robotach, mato z niej pozostato $ladu,
i dzi$ niepodobna opowiedzie¢ doktadnie jej historig; atoli wpatrzywszy sie
dobrze, nietrudno dostrzec jej reki przewodniej we wszystkich 6wczesnych
dziataniach Rzeczpospolitej. W sejmie stawiano wnioski, uchwalano prawa,
jedne traktaty zawierano, drugie odrzucano; w komisji wojskowej zmieniano
lokacje wojska, skupowano przybory wojenne, wysytano dziata, bron rgczna, a
dlaczego - nikt nie wiedzial: wiedzieli tylko cztonkowie komitetu i Lucchesini”
(I, 86-87). Mamy tu zjawisko, ktore i pozniej tylekrotnie bedzie si¢ w dziejach
Polski zaznacza¢: konspiracyjna organizacje, polska, ,,patriotyczng”, nawet pelng
zacnych checi, lecz w istocie - kierowana przez agentow Prus i dzialajaca
wylacznie na ich korzys¢.



,,P0 uchwaleniu komisariatu mozna juz byto pomysle¢ o opatrzeniu wojska i
rozlokowaniu go wedle potrzeb zblizajacej si¢ wojny. Nad tym wigc teraz
Marszatek szczegolniej poczat pracowac; razem z Lucchesinim, przegladat pilnie
etaty i tabele putkowe i plan rozpotozenia (dyslokacji) wojska uktadat. Komitet
tajemny, pisze Lucchesini, jest zupelnym panem w deputacji zagranicznej i w
komisji skarbowej; tylko w wojskowej nie ma jeszcze wigkszosci, lecz niecbawem
przyjdziemy do tego” (II, 101) A wigc o pracy komitetu, ktory byt tajny wobec
krola polskiego, szty do krola pruskiego szczegotowe raporty!

Cytatow tych chyba wystarczy, na dowod, ze stanowisko stronnictwa
patriotycznego nie byto bynajmniej nie mniej zalezne wobec obcych mocarstw od
stronnictwa krolewskiego i1 ze rozpowszechniony dzi§ poglad, iz walczyty
wowczas z soba kierunek filorosyjski i kierunek prawdziwie niepodlegtosciowy,
jest pogladem co najmniej nieScistym. Po prostu, istnialy wowczas dwie
orientacje: rosyjska i pruska. Kierunku zupehie niezaleznego nie byto (zreszta,
jesli chodzi o niezaleznos¢ nie tylko ukrytych intencji i zamierzen, lecz i
widocznych na zewnatrz dziatan - w oOwczesnych warunkach, w 6wczesnym
stanie faktycznej sity naszego panstwa, by¢ nie mogto). Zachodzita migdzy nimi
tylko ta roznica, ze po pierwsze, polityka w duchu orientacji rosyjskiej byta
prowadzona przez krola, to znaczy legalnego zwierzchnika egzekutywy
panstwowej, zawsze 1 w kazdym kraju majacego prawo komunikowaé si¢ z
obcymi rzadami, a nawet, w razie politycznej nieuchronnej koniecznosci,
zawiera¢ z nimi kompromisy (czyli stosowacé si¢ czeSciowo do ich zadan),
wchodzi¢ z nimi w porozumienia, udziela¢ im informacji o wlasnym potozeniu
itd. - zas polityka w duchu orientacji pruskiej prowadzona byta przez osoby, do
reprezentowania catoSci panstwa nieupowaznione, a to, zwlaszcza gdy
dokonywane jest w sposob konspiracyjny, zastuguje zawsze, nawet jesli intencje
byly dobre, na miano zdrady. Nie dos¢ jest mie¢ dobre intencje - trzeba réwniez,
by i skutek byt dobry. Nawet trafniec pomyslana polityka zagraniczna, gdy
prowadzona jest - i to w drodze potajemnych narad z obcym panstwem - przez
osoby prywatne, wprowadza tylko zamieszanie i anarchi¢, za$ dla osiggnigcia
celu jest za staba). A po wtore, z tych dwoch orientacji, pruskiej i rosyjskiej, tylko
orientacja rosyjska - zreszta stosowana o wiele wytrawniej i umiejetniej, niz
amatorska polityka ,patriotow”, przewaznie poczciwych hreczkosiejow,
ulegajacych chwiejnym nastrojom warszawskiej, sztucznie przez wplywy
masonskie podniecanej ,,publicznosci” - byla polityka rozsadng. Orientacja
rosyjska, przy wszystkich swych ujemnych stronach, dawala szanse stopniowego,
powolnego wybrnigcia z bagna, w ktorym si¢ Polska znalazta. Orientacja pruska -
zwlaszcza, gdy stosowano ja tak bez zastanowienia, z tak Slepym do Prus
zaufaniem - mogla mie¢ jeden tylko skutek: ostateczng katastrofe panstwa.



Zdawatoby sig, ze 1 Slepy powinien byt to wowczas widzie¢ i powinien to
rozumie¢ dzisiaj.

Ale zaSlepienie jest gorszym rodzajem S$lepoty, niz Slepota fizyczna.
Zaslepienie w tej sprawie jest skutkiem umiejetnych oddziatywan masonerii.
Masoneria sprawita, ze ludzie owych czaséw, w zaSlepieniu, nie widzieli
niebezpieczenstwa pruskiego i nie rozumieli na zimno obmyslanych, z catg
systematycznoscig przygotowywanych do wecielenia w zycie, pruskich dazen
rozbiorczych. Masoneria sprawita, ze ludzie dzisiejsi przewaznie najstabszego o
wypadkach w okresie sejmu czteroletniego nie maja pojecia.

Jesli chodzi o dzielo Kalinki - dzielo druzgoczace, bo oparte na
niezwalczonych dowodach, wydobytych mozolna praca =z obfitych
wspolczesnych archiwow, nie tylko polskich, lecz i rzadowych zaborczych - jest
ono prawie catkiem przemilczane. Poglad ogétu na epoke sejmu czteroletniego
ksztattuje sie w ciggu tych piecdziesieciu lat od wydania tego dzieta tak, jakby
ono wcale nie byto napisane, podrgczniki szkolne przechodza nad ustalonymi
przez nie faktami do porzadku dziennego, publicystyka polityczna z
doswiadczen i nauk historycznych, w dziele tym zestawionych, wcale nie
korzysta.

A na uzytek tych nielicznych, ktorzy z literaturg historyczng obeznani sg
blizej, nauka, reprezentujgca tendencje masonska, spreparowala replike, ktora w
sposob wprawdzie catkiem gotostowny, ale za to bardzo pewny siebie wysuwa
tezg, ze polityka stronnictwa patriotycznego, cho¢ zakonczyla si¢ katastrofg
drugiego rozbioru, byla polityka w zatozeniu stuszna. Tg replika jest szeroko
rozreklamowane, wydawane w kilku kolejnych wydaniach dzietlo znanego
zydowskiego historyka, Szymona Askenazego, ,,Przymierze polsko-pruskie”.
Dzielo to przygluszyto ,,Sejm Czteroletni” Kalinki. Przecigtny, wyksztalcony
Polak, Interesujacy si¢ historia ojczysta, dzieto Askenazego zwykt czytaé - ale o
dziele Kalinki wie niewiele ponad to, co si¢ z ostrych przeciw temu dzietu
wycieczek w dziele Askenazego dowiedziat.

,»Irzeba bylo wydoby¢ si¢ wreszcie z bezwladnej, z nieruchomej, biernej
agonii, z nicosci. Trzeba byto albo z dworami cesarskimi pdj$¢ na Turcje - a
widzielismy, jaka to byla droga i jakie widoki. Albo tez trzeba bylo pdjs¢ na
dwory cesarskie - a tedy pojs¢ bylo mozna jedynie z Prusami. Dylemat byt
prosty. Zadna dzisiejsza hiperkrytyka dziejopisarska, Zadne dziejopisarskie
esprit d'escalier, zadne niewczesne, spoznione rekryminacje, nie sg zdolne
zaciemni¢ tego najprostszego dylematu, stawianego przez najprostszy ludzki
rozsadek”".

2 Szymon Askenazy, ,,Przymierze polsko-pruskie”, Wyd. III, Warszawa 1919. stronica 43.



,, I raktat byl zawarty. Zawarty przez Rzeczpospolita w dobrze zrozumianym
interesie wlasnym. Zawarty przez Prusy nie dla pustego brzmienia, lecz z
istotnej potrzeby, w chwili przetomowej, dla nicodwlocznego czynu. Chwila
zawiodta, bo zawiodt czyn. Stad, i stad tylko, zawiddt traktat. Stad tez, nazajutrz
po zawarciu przymierza, zaczat si¢ jego rozktad”".

Oto sa podstawowe tezy dzieta tego zyda (niechrzczonego), ktory stat sie
znakomitoscig w polskiej nauce historii i mentorem polskiego spoteczenstwa, a
zarazem wybitnym ,,polskim” politykiem. Nie potrzeba dodawac - jak dalece sa
one golostowne. Tym, ktorzy odnosza si¢ z niedowierzaniem do naszych
twierdzen o masonskiej tendencji, dominujacej w naszych pojeciach o historii,
mozna by zaleci¢ przeczytanie rownoczesne dzieta Kalinki i dzieta Askenazego
i porownanie ich ze soba. Przekonaja si¢ naocznie, ze ta tendencja, naginajaca
twierdzenia historyczne do tez z goéry powzigtych, nie tylko istnieje, ale jest
nawet do$¢ grubymi ni¢mi szyta.

Na zakonczenie, aby ogoélne uwagi o sejmie czteroletnim wyczerpac,
wspomnijmy jeszcze, ze odgrywala w nim pewna rolg grupa postow
zydowskiego pochodzenia. ,,Zasiadali na tawach poselskich: Szymanowscy,
Orlowscy, Jasinscy, Jozefowicze, Hlebiccy (wywodzacy si¢ od Michela
Ezofowicza), Wojciech Turski i inni. Byli to ludzie bardzo zamozni, piastujacy
godnosci szambelanow krolewskich, kasztelanow, starostow, podkomorzych i
czesnikow. Im zawdzigczali Izraelici skuteczng obrone podczas rozruchow
antyzydowskich w Warszawie, ktore wybuchly w okresie sejmu czteroletniego.
Postowie litewscy, wsrod ktorych znajdowato si¢ wielu kryptozydow,
oswiadczyli sie¢ za synami Jakuba, podczas gdy pozostali wzigli w obrong

mieszczan™'.
* *

*

Po tym przydlugim wstepie, koniecznym dla przetamania nieufnosci
czytelnika wobec tak $mialych twierdzen, rehabilitujacych (przynajmniej w
pewnym stopniu) polityke Stanistawa Augusta i potepiajacych polityke sejmu
czteroletniego, mozemy przejS¢ do kolejnego opisu wydarzen w epoce tego
sejmu.

Punktem wyjscia wydarzen, sktadajacych sie na te epoke byl fakt, ze Rosja i
Austria wplataty sie¢ w wojne z Turcja. Rownoczesnie Rosja znajdowata si¢ tez w
wojnie ze Szwecja. Panstwa, stanowiace blizszych i dalszych sgsiadow Polski,
podzielity si¢ na dwa obozy: jeden z tych obozow stanowity dwa cesarstwa

1 Str. 74.
&t Cytat z Didiera, ,,FrankiSci w epoce Insurekcji”, ,,Mysl Narodowa”, Warszawa, 1934, Nr. 31.



(Rosja i Austria), drugi - to byta Turcja. Natomiast Prusy byly neutralne, lecz z
Turcja sympatyzujace, a poza tym zaprzyjaznione z Angliag i Holandia, to byta
wreszcie Szwecja.

Polska znalazla si¢ miedzy dwiema przeciwstawionymi sobie koalicjami.
Dawato to Polsce znacznie zwigkszong swobode ruchow.

System polityczny Stanistawa Augusta polegal na stalym utrzymywaniu
dobrych stosunkow z Rosja. System ten wymagat liczenia si¢ z tym, co ze swej
strony stanowilo system polityki rosyjskiej. Do systemu polityki rosyjskiej
nalezala zasada gwarancji', polegajaca na tym, ze w tym, co si¢ dzialo w Polsce,
nic, przynajmniej w rzeczach wiekszej wagi, nie mogto ulega¢ zmianie bez zgody
rzadu rosyjskiego. Byt to stan rzeczy wysoce dla Polski krepujacy (nie méwiac
juz o tym, ze byl upokarzajacy), ale jak juz widzielisSmy wyzej, nawet w tym
stanie rzeczy udawato si¢ uporczywa praca, bez formalnego dokonywania zmian
zasadniczych, osiagac faktyczna, stopniowa naprawe Rzeczypospolitej. Tak np.
w rzeczach wojskowych, udawato si¢ podwyzsza¢ stopniowo site liczebng armii,
a przede wszystkim, odbudowywac jej wartos¢ bojows.

1 Zaden Polak, majacy jakie takie poczucie dumy narodowej, nie moze bez rumienca wstydu
myslec o tym, ze Polska doznata takiego ograniczenia swej suwerennosci, jakim byta gwarancja jej
urzadzen wewnetrznych przez obce mocarstwo. Ale jeszcze gorszymi i powodujacym jeszcze
wiekszy wstyd upokorzeniem byty rozbiory. Gwarancje trzeba si¢ byto stara¢ zrzuci¢, ale nie wolno
bylo czynic tego w sposob tak nieudolny, by dostac si¢ z deszczu pod rynne i zamiast zrzucenia
gwarancji osiggnac obalenie panstwa. Nad usunieciem takich rzeczy, jak obca gwarancja, rozbiory
itp. z chwila, gdy si¢ raz dopuscito do nich, pracowac trzeba nastgpnie umiejetnie, wytrwale i przede
wszystkim - cierpliwie. Wybuchy zniecierpliwienia, gwaltowne szamotania nigdy tu celu nie
0siggng - raczej potozenie pogorsza.

Pamigtajac o okresie ,,gwarancji” w Polsce, pamigta¢ musimy zarazem, ze takie same okresy
przezyty i1 niektoére inne panstwa. Prototypem gwarancji rosyjskiej w Polsce byla nieco starsza
gwarancja rosyjska w Szwecji: Rosja tak samo gwarantowata anarchi¢ szwedzka, jak Polska
ambasadorowie rosyjscy odgrywali tak samo wielkg rolg w Stockholmie, jak w Warszawie, nawet
nazwa gwarancji uzyta byta jednakowo tu i tam. W gruncie rzeczy czyms$ zupetie podobnym jest
ingerencja panstw koalicyjnych w sprawy wegierskie dzisiaj. (Akt wewngtrzno-panstwowy, jakim
bylaby restauracja Habsburgéow, nie moze by¢ dokonany bez zgody obcych mocarstw). Rowniez i
Niemcy powojenne, obarczone przez traktat wersalski szeregiem ograniczen swej suwerennosci,
przezyty co$ w rodzaju systemu gwarancyjnego.

Gwarancja obcego mocarstwa jest rzecza krepujaca i upokarzajaca. Ale ostatecznie, nie jedna tylko
Polska przezyta w swych dziejach takie skrgpowanie i upokorzenie. Lecz jedna tylko Polska
poradzita sobie z tym upokorzeniem w ten sposob, ze rzucita si¢ na oslep, z prawdziwie histeryczna
nierozwaga, w wir wydarzen, rzekomo majacych ja od tego upokorzenia uwolnié¢, a w
rzeczywistosci bedacych prosta droga do daleko wigkszego upokorzenia, upokorzenia, jakiego
zaden inny wielki nar6d procz Polski nie doznat: blisko péttorawiekowych rozbiorow.



Moment, gdy Rosja zaprzatnigta byta powaznymi wilasnymi klopotami
wojennymi byt dobra sposobnoscig po temu, by bez naruszania dobrych z nig
stosunkow, wezel politycznej zaleznosci Polski od niej znacznie rozluznic.
Stanistaw August postawit sobie za cel wyzyska¢ ten moment dla przeksztatcenia
wojska polskiego z formacji, ktora miata znaczenie jedynie kadry, na armie,
ktora by stanowita juz realng site. A stanie si¢ realng sila byloby automatycznie
pociagneto za sobg wzrost samodzielnosci politycznej.

Oczywiscie, plan ten pragnat Stanistaw August przeprowadzi¢ w ten sposob,
by z zasadniczym systemem utrzymywania z Rosjg dobrych stosunkéw nie
zerwaC. Dobre stosunki z Rosjg chronily Polske przed zaborczoscia Prus,
zerwanie z Rosja postawitoby Polske sam na sam z potega pruska, a na to, nie
majac jeszcze silnej armii, nie mozna byto sobie pozwoli¢. Zreszta, rowniez i
rzucenie wyzwania samej Rosji nie bylo bezpieczne: narazalo to na zemste z jej
strony z ta chwila, gdy odzyska ona swobod¢ ruchow, co mogto si¢ sta¢ zanim
nowa armia polska powstanie. Zreszta, rowniez i ta nowa armia nie mogta by¢
jeszcze tak silna, by mogta uwolni¢ Polske od potrzeby sojuszow, a zwlaszcza by
mogla sprosta¢ wschodniemu i zachodniemu sgsiadowi na raz. Wybor miedzy
dwoma mozliwymi sojuszami, sojuszami opartymi co najwyzej na innych
podstawach, nie tak upokarzajacych, jak dotychczasowy system gwarancji,
musial by¢ brany w rachube jako koniecznos¢ nieuchronna réwniez i na okres
powojenny. A rzecz prosta, sposrod tych dwoch sojuszow, sojusz z Rosja nadal
mniej przedstawiat ztych stron.

Stanistaw August postanowit wigc skorzysta¢ z klopotow Rosji w tym celu,
by uzyskac z jej strony zgode na to, co chciat w Polsce przeprowadzi¢, a nie, by
to przeprowadzi¢ wbrew jej woli i nie ogladajac si¢ na nig.

W tym celu rozpoczal gre¢ dyplomatyczng, zreczng i uwienczong
powodzeniem. Zaproponowat Rosji sojusz w wojnie z Turcjg, z tym, ze Polska
powiekszy swa armig, aby moc w tej wojnie wzigC udziat, ze wprowadzi szereg
reform wewnetrznych, wzmacniajacych wiadze krolewska, ze otrzyma od Rosji
powazng pomoc finansowa, oraz ze w wyniku wojny uzyska kawatek Besarabii,
wraz z portem Akermanu nad morzem Czarnym. Rosja che¢tnie by widziata w
wojnie polskie positki, lecz nie dogadzat jej ten ostatni warunek (ktory zreszta
niektorym czynnikom rosyjskim, np. ambasadorowi Stackelbergowi wydawat si¢
mozliwym do przyjecia, gdyz polski ,,korytarz” czarnomorski oddzielitby Rosje
od Austrii). Po dlugich pertraktacjach, cesarzowa Katarzyna zgodzita si¢ na
zamieszczenie w traktacie warunku wynagrodzen terytorialnych dla Polski, bez
blizszego atoli ich oznaczenia'®.

16 Kalinka, 1, 84.



Ostatecznie, do traktatu sprzymierzenczego i do udzialu Polski w wojnie z
Turcja nie doszto. Pozostat jednak owoc z pertraktacji, w postaci zgody Rosji na
swobodne zwigkszenie armii polskiej, oraz na przeprowadzenie reform.

Aby uzyska¢ podatki na zwigkszenie armii, oraz przeprowadzi¢ reformy, krol
natychmiast zwotal sejm. Niestety, sejm ten (zwotany przez krola pod weztem
konfederacji, a wigc przeprowadzajacy uchwaty zwykla wigkszoscig glosow, bez
»liberum veto”), catkowicie si¢ krolowi wymknat z ragk. A byliSmy juz na dobrej
drodze do odzyskania sit!

,,Cozkolwiek badz, byto za co dzigkowa¢ Bogu, ze wsrdod trudnosci, w jakich
mocarstwa zaborcze byly uwiktane, zostawiono nam w domu nieco folgi i ze
posrod wojny sasiedzkiej, naréd mogt dzwiga¢ si¢ ostroznie, w neutralnosci
niezbrojnej jeszcze, ale juz zbrojacej si¢; ze co$ przecie istotnego dla
wzmocnienia Rzeczpospolitej mozna byto przedsigwzia¢ w tym czasie, z
wyraznym przyzwoleniem Rosji a nawet wspotdziataniem jej ambasadora, z
cichym przyzwoleniem Austrii. To chwilowe uglaskanie sgsiadow bylo zastuga
Stanistawa Augusta. A dlaczego z niej nie korzystano, za czyja sprawa, przez
jaki zbieg okolicznos$ci, przez jaka znowu polityczng fantazje, czy patriotyczng
niecierpliwos¢ ten program doznat tak stanowczej odmiany i w swej podstawie i
w swoich rozmiarach, to wtasnie dalsze opowiadanie ma na celu Wykazaé””.

Okazato si¢ wkrotce, ze wickszo$¢ na sejmie posiadalo nie stronnictwo
krolewskie, ale opozycja. ,,Idac za §wiezym przyktadem Holendrow i Belgow,
opozycja dafa sobie tytul ,stronnictwa patriotycznego”. Tymczasem w jej
mowach patriotyzmu nie znac; troski o sitg, o bezpieczenstwo Rzeczpospolitej, o
fad wewnetrzny bardzo mato; a tylko niepokdj o wolnos¢ 1 bezpieczenstwo
indywidualne, jakoby przez rzad zagrozone, o co w Polsce doprawdy najmnie;j
nalezato si¢ niepokoi¢”'®.

Opozycja skladata si¢ wilasciwie z dwoch grup. Jedng z nich tworzyto
wiasciwie stronnictwo patriotyczne, ludzie na ogét §wiatli i o dobrych checiach,
lecz politycznie niedoSwiadczeni i bedacy catkowicie pod wplywem 16z. Ich
poglady byty oparte na pobudkach Scisle uczuciowych, niewyrozumowanych -
nienawidzili Rosji i1 byli petni zaufania, szacunku i uznania, a nawet uwielbienia
dla Prus.

Druga grupa bylo niewielkie stronnictwo hetmanskie, warcholskie i
bezideowe, zwiazane najscislej z pewnymi czynnikami rosyjskimi, mianowicie z
rosyjskim  wielkorzadca ziem potudniowych, ksieciem Potemkinem
(Patiomkinem). O ile stronnictwo krolewskie wyznawalo rosyjska orientacje

17 Cytat z Kalinki, I, 95.
'8 Cytat z Kalinki, I, 172.



(znosito si¢ zreszta nie z Potemkinem, lecz bezposrednio z Petersburgiem), o tyle
stronnictwo hetmanskie bylo obozem Iludzi, po prostu od Rosji, a raczej od
pewnych jej czynnikow, uzaleznionych.

Oto6z rzecz ciekawa, ze oba te stronnictwa - ,,patriotyczne” i hetmanskie - szty
na sejmie czteroletnim, zwlaszcza przez pierwszy jego okres, na ogol reka w reke
1 wspolnymi sitami przeprowadzaly polityke, opozycyjng wobec polityki krola, a
opierajaca Polske o Prusy.

,»,Co W tym najdziwniejsze, pisal raz Stanistaw August, to ze Sapicha
najzwawiej gada przeciw Moskwie, tak, ze ludzie pytaja, czy ks. Potemkin stat
sie nieprzyjacielem imperatorowej, na co ja odpowiedzie¢ nie umiem”". Rzad
austriacki otrzymywal z Warszawy doniesienia, ,,ze partia hetmanska, czyli
potemkinowska, zlaczyla si¢ z pruskim stronnictwem. Otdéz ten ostatni
mianowicie fakt, nabawit kanclerza (Kaunitza) mocnego niepokoju.
Przypuszczajac, ze to nie moglo sta¢ si¢ bez przyzwolenia ksiecia Potemkina,
przychodzi on do tego, iz zaczyna watpi¢ o prawdziwych zamiarach Rosji i pyta,
czy ona nie otwiera sobie po cichu drzwiczek do przymierza z Prusami?”>.

Ten na pozor zagadkowy fakt propruskiego stanowiska ugrupowania,
zaleznego od Rosji, w ktorej polityce zaden zwrot w istocie jeszcze nie
zachodzil, wyjasnia si¢ w sposob bardzo prosty: obie partic opozycyjne
sterowane byly przez masonerie, ktora, nie niszczac odrebnosci obu stronnictw,

umiata jednak, w rzeczach zasadniczych, polityke ich skoordynowaé”*'.

19 Kalinka, T, 222.
20 Kalinka, 1, 326-327.

21 Co do protektora, patronujacego stronnictwu hetmanskiemu, ks. Potemkina, nie byt on zdaje si¢
réwniez polityce masonskiej obcy. Miat on swoje wlasne cele 1 wtasng polityke, niezupehie si¢
pokrywajaca z urzedowa polityka rosyjska. Marzyl on o wykrojeniu dla siebie osobiscie, udzielnego
panstwa, pod nazwa Dacji, ktore by objeto Motdawig, Wotoszczyzne, Besarabig, potudniowo-
wschodnie ziemie Polski, a moze i Zaporoze i Krym. Marzyl tym bardziej, ze na wypadek $mierci
Katarzyny, ktorej byt faworytem, a od ktorej byt duzo mtodszy, nie czut si¢ w Rosji bezpieczny. O
tych projektach Potemkina pisze obszernie Askenazy w ,,Przymierzu polsko-pruskim” (str. 45 1
nastepne). Ot6z znana mi jest teza jednego z badaczy sprawy zydowskiej (§.p. Bohdana Derynga),
ze z projektem utworzenia Dacji taczyty si¢ plany kolonizacji zydowskiej, ktéra by wytworzyta w
owej Dacji masowe skupienie ludnosciowe zydowskie i nadata wybitne pigtno zydowskie samej
dackiej panstwowosci - i ze snujace si¢ 1 pozniej i znajdujace nawet proby praktycznej realizacji w
nowoczesnej polityce kolonizacyjnej bolszewickiej (na Krymie i gdzie indziej), plany zydowskiej
kolonizacji w pasie nadczarnomorskim, sa dalszym ciagiem owych planéw, dotyczacych
potemkinowskiej ,,Dacji”’. Nie jestem kompetentny do zajecia w powyzszej sprawie jakiegos
stanowiska, - uwazam jednak, ze nie jest od rzeczy, bym o powyzszym pogladzie, choc¢by tylko jako
o0 hipotezie czy poglosce, wspomniat. Nawiasem mowiac, gruntowne zbadanie powyzszej kwestii
mogloby by¢ interesujagcym tematem dla ktoregos$ z glebiej 6wczesna epoke studiujacych
historykow.



Opozycja w dziatalnosci swojej postugiwata si¢ metodami - typowymi dla
poczynan, za ktorymi kryje si¢ masoneria - sztucznego podniecania opinii
przeciw Rosji i stronnictwu krélewskiemu. Jedng z tych metod byto szerzenie
przeswiadczenia, ze stronnictwo krolewskie dziata z pobudek niepatriotycznych,
ze jest przekupione przez Rosje, lub przez przywodcow stronnictwa
krélewskiego™. - Jest rzecza wiadoma, Zze Rosja istotnie sobie przekupstwem
stronnikow w Polsce jednata. Spis ludzi, ktorzy pobierali zasitki z ambasady
rosyjskiej jest juz dzi$ znany doktadnie. (Podaje go Kalinka, I, 277-278). Z tego
korzystata opozycja by calemu stronnictwu, wyznajacemu orientacj¢ rosyjska,
zarzucac sprzedajnosc. W istocie, stronnictwo to jako calo$¢ dziatato z pobudek
czystych 1 bezinteresownych. Jednak ,,w chwili stanowczej, wobec opinii
namietnej 1 podejrzliwej, stracili odwage nie tylko zaplaceni przez nig (Rosje),
ale i ci, co w stosunkach z rzadem rosyjskim, pod wzgledem pieni¢znym nie
mieli sobie nic do zarzucenia””. Niepospolitej trzeba byto odwagi, aby w tych
warunkach wypowiedzie¢ glosno swe zdanie, przeciwne publicznosci... Przyszto
do tego, ze postowie, rozsadnie przemawiajacy, uwazali za konieczne glosy swe
zaczynac, albo konczy¢ przysiega, ze od nikogo zadnych pienigdzy nie brali.
Tak Wawrzecki, powiedziawszy wyborng mowe...w ten sposob zakonczyt swa
mowe... ,,Na glos moj racje przyjme, ale impresyj, inwektywy zadnej. Koncze
wiec glos moj ta Swietg przysiega, ze jezeli obcej influencji (wptywom) ulegam,
jezeli z ktorymkolwiek ministrem cudzoziemskim podczas sejmu rozmawiatem,
jesli teraz albo kiedykolwiek mowitem z obcej podniety, a nie z wlasnego
przekonania, jesli celem checi, zyczen, zdania mego nie jest spokojnosc,
porzadek, niepodlegtosé, sita, bezpieczenstwo, szczescie kraju, jezeli na ostatek
nie jestem czysto i caly partii Rzeczpospolitej polskiej, Boze zabij mnie na
duszy i na ciele”... Watpig, izby zdarzyto si¢ w jakim sejmie, aby postowie
nieskalani musieli takimi przysiegami dopraszac si¢ uwagi sluchaczy i bronic si¢

W zwigzku z powyzsza kwestig, warto wspomnieé¢, ze Potemkin usitlowal organizowac nad
morzem Czarnym zydowskie formacje wojskowe (zydowska konnice) i ze kto wie, czy stynny
pozniej Berek Joselewicz nie wyszedl z tych formacji. (Patrz: Adam Skatkowski, ,,Z dziejow
Insurekcji 1794 r.”. Warszawa 1926. str. 32).

Dodatkowo nalezy wspomnie¢, ze Potemkin myslal rowniez o zostaniu po $mierci Stanistawa
Augusta krolem polskim. (Kalinka, II, 461).

*? Patrz np. charakterystyczny opis u Kalinki, I, 217-218, jak ukuto przydomek ,,pieczeniarzy” na
oznaczenie calego stronnictwa krolewskiego, dlatego, ze postowie, stronnicy krélewscy, czesto
korzystali z goscinnosci marszatka nadwornego i w dzien posiedzen jadali u niego obiady.
Korzystanie natomiast z takiejze goscinnosci u ks. Radziwitta i ks. Czartoryskiego dziataczy
opozycyjnych, nikomu za zle brane nie byto.

3 Cytat z Kalinki, 1. 278.



od domystow i oskarzen, ale tez watpie, aby byta gdzie tyrania tak wielka, jak
wowczas tak zwanej partii patriotycznej, a dlugie lata bezczelnej sprzedajnosci
zdawaly sie ja usprawiedliwiad¢”*.

To, co powiedziano wyzej, nabiera tym wigkszej wyrazistosci, jesli zwazyc,
Ze ,,stronnictwo patriotyczne” bynajmniej nie byto pod wzgledem pienigznym
bez zarzutu. Wprawdzie ambasada pruska nie stosowata systemu przekupywania
ludzi, Lucchesini stal bowiem na stanowisku, ze lepiej jest, by stronnictwo
pruskie (patriotyczne) miato opini¢ bezinteresownosci. Ale za to na szeroka skale
stosowany byt przez Prusy - system pozyczek. Zdarzali si¢ cztonkowie sejmu
(np. Rybinski), ktorzy prosili Lucchesiniego o pozyczki w wysokosci 50.000 do
60.000 talaréw. ,,Nie bylo mowy o pensjach, gdyz §wieze prawo nakladato
przysiege: jako pensji zagranicznych nie bralem i nie bior¢ - ale prawo to nie
wspominato o pozyczkach””. Czy pozyczki te pozniej zostaly sptacone - nie
wiemy. Gdy, wobec przedtuzajacego si¢ sejmu, postowie wyczerpali swe zasoby
pieniezne i zmuszeni byli rozjezdza¢ si¢ do domoéw, Lucchesini pozyczkami
umozliwit im pozostanie w Warszawie. ,,Faktem jest, ze daleko mnigj
stronnikow pruskich wydalito si¢ z Warszawy, nizli przyjaciot krélewskich”?.
Stronnictwo, ktore dzieki pruskim, chocby tylko pozyczanym pienigdzom,
utrzymywato swoja wickszos¢ na sejmie, nie miato wigc moralnego prawa do
zarzucania finansowej zaleznosci od obcego rzadu, obozowi, ktory w swojej
masie sktadat si¢ z ludzi bez zarzutu®'.

Stosowano i inne sposoby sztucznego wytwarzania nastrojow, sprzyjajacych
ugruntowywaniu si¢ w sejmie 1 w oddziatujacej na atmosfere sejmu publicznosci
warszawskiej, orientacji pruskiej. Organizowano bezinteresowng lub nawet
ptatng klake w sejmie, oraz system wywierania na postéow wplywu przez damy™.
»Sprowadzono z prowincji kilkadziesigt ubogich i kalek bez rak, bez nog, bez
palcow; ci gdziekolwiek byto zgromadzenie publiczne, stawali rzgdem, proszac o
jalmuzne 1 skarzac sig, ze byli barskimi konfederatami i ze ich Drewicz tak po
barbarzynsku kaleczyt”.

3 Cytat z Kalinki (wzgl. ze zrodet, przez Kalinke cytowanych), I, 216.
3 Cytat z Kalinki, I, 449.
*% Cytat z Kalinki. I, 449.

*7 Patrz Kalinka, I, 279-280, oraz L. 448-449. Warto tu dodaé, ze rosyjski ambasador Buthakow byt
zdania, iz Prusy szafowaly lfapowkami. (Patrz Kalinka, III, 9).

28 Kalinka. T, 218-222.
** Cytat z Kalinki, 1. 214.



Ale najbardziej niegodziwym z tych sposobow - byto rozpuszczenie poglosek
(fatszywych), ze Rosja zamierza wywota¢ na Ukrainie, Podolu i Wolyniu bunty
chlopskie i rzez ,Lachow” oraz rozpegtanie akcji, ktora miala dostarczyc
dowodow na to, iz pogloski te - majace wywola¢ oburzenie w stosunku do Rosji i
odwrocic serca od orientacji rosyjskiej - sa prawdziwe. Akcja ta doprowadzita (na
Wotyniu) do krwawych wydarzen, tak ohydnych, ze stanowia one na naszej
historii plame¢ niezmytg. Polegaty one na niezliczonej ilosci egzekucji na ludziach
bez wszelkiej watpliwosci niewinnych, na biciu i katowaniu (niektorzy chiopi
dostawali po 1.100 kijow), na bezmySlnych i opartych na najbltahszych
podejrzeniach represjach. Migdzy innymi, dla postrachu, skazano na $mier¢ kilku
zupehie niewinnych ksiezy unickich i na dwoch z nich (ks. Benderwskim i ks.
Borkowskim) wyroki (przez $ciecie) wykonano™. ,,Przykro te rzeczy opowiadag,
ale wiedziec je trzeba, chocby dlatego, aby zrozumie¢ p6zniejsze wypadki. Odtad
chlop ruski na Wotlyniu stat si¢ jeszcze zawzigtszym rzadoéw polskich
nieprzyjacielem; w czasie kampanii 1792 r., ks. Jozef skarzyl si¢ ustawicznie, ze
nie moze znalez¢ zadnego chtopa, ktory by mu o ruchach armii nieprzyjacielskiej
donosit; kiedy przeciwnie wszystko, co si¢ w wojsku polskim dziato, byto
doktadnie Moskwie wiadome; przychodzito do tego, ze musiano az z Warszawy
sprowadzac ludzi do Sledzenia obrotow rosyjskich. Odtad tez i ksigdz unicki na
Wotyniu, ktory i dawniej nie byl w wierze umocniony, stracit do reszty
przywiazanie do kosciota, i wiadomo, ze do$¢ bylo pozniej jednego ukazu
Katarzyny, aby unia na Rusi niemal od razu znikneta™'. - Tak wiec udziat reki
pruskiej w wywolaniu rozdwojenia migdzy masa ludowa ruska, a narodem
polskim, nie ogranicza si¢ tylko do wydarzen najSwiezszych, lecz zaznaczat si¢
juz péttora wieku temu...

Te 1 temu podobne sposoby, metody i zabiegi, stopniowo ostabialy i
kompromitowaly  orientacje rosyjska i  roéwnocze$nie, pozbawialy
sprzymierzencow krola. Nieznaczna wickszo$¢ krolewska na sejmie zamienita
si¢ najpierw na mniejszosC, a wreszcie stopniata do nic nie znaczacej garstki,
sejm, nie od razu zreszta, powoli i stopniowo, stat si¢ wylaczng domeng
opozycji, a tym samym - narzgdziem w rgku Lucchesiniego.

Jak mowi bezimienny poeta (zdaje sig, Krasicki):
,,Chcesz wiedziec, co sg dzisiaj Zgromadzone Stany?
Ja ci stowem odpowiem, Ze to sg organy,

Gdzie kazdy klawisz tkniety swa powinnos¢ czyni,

3% Kalinka, 1, 364-382.
3! Cytat z Kalinki, I, 376-377.



Organista za$ na nich - teraz Lucchesini!”>.

,»Juz nie dobija¢ si¢ o nig (przewage na sejmie), ale uzywac jej tylko,
potrzebowat gabinet berlinski; odtad i dlugo potem, nic juz bez pozwolenia Prus
nie dziato si¢ w sejmie, pomimo wszelkich wysilen krola i garstki wiernych,
ktora przy nim wytrwata™>,

Sejm, jak juz powiedziano wyzej, byt zwotany dla uchwalenia podatkow na
wojsko. Od spelnienia tego wlasnie, najwazniejszego zadania sejm si¢ wytrwale
wykrecat. Mialo to swoja przyczyne w tym, ze rzad pruski byt zwickszeniu
polskiej sily zbrojnej zdecydowanie przeciwny i uzywal wszystkich swoich
wplywow, by pod rozmaitymi pretekstami uchwaty podatkowe odwlekac.

Juz na poczatku sejmu, na posiedzeniach, poczynajac od dnia 16 pazdziernika
1788 r., zaczela sie walka o wojsko. Opozycja wystapita z zadaniem, by wojsko
sktadato przysiege wiernosci nie na rece departamentu wojskowego, lecz na rece
sejmu, co miato by¢ krokiem na drodze do wyrwania wojska spod wiladzy
departamentu. Ledwo udato si¢ - przy przewadze siedmiu gloséw - przeforsowaé
kompromisowy wniosek krola, ze nie cate wojsko, ale departament, jako
najwyzsza wladza nad wojskiem, zlozy przysiege na wierno$¢ sejmowi. Ale
opozycja miata w zanadrzu inny jeszcze, bardziej niebezpieczny wniosek: aby z
gory ustali¢ ilos¢ wojska, ktora sie chce utworzyC, a natomiast odlozy¢ na
po6zniej debaty podatkowe. Wniosek ten, przez niby konkretne uchwalenie tego,
co si¢ w dziedzinie wojskowej ma robi¢, dawal ujScie patriotycznym dobrym
checiom postow - a zarazem istotny warunek urzeczywistnienia zamiaru
pomnozenia wojska, srodki finansowe, odkfadat ad calendas graecas (na czas
nieokreslony — kalendarze greckie nigdy nie istnialy). Na prozno radzit krol
,.wprzod ustanowi¢, jaka czes¢ majatku swego chce nardd ofiarowaé na potrzeby
publiczne, a dopiero nastepnym krokiem iS¢ do udeterminowania (ustanowienia)
liczby wojska™*. Sejm domagat si¢ debatowania najpierw nad liczba wojska.

Dnia 20 pazdziernika miato miejsce glosowanie w tej sprawie. Stronnictwo
krolewskie, liczac si¢ z warunkami realnymi, proponowato, by oznaczy¢ taka
liczbe wojska, jaka w danej chwili kraj jest zdolny udzwigngé. Ale opozycja
dazyta do uchwaty demonstracyjnej, bez wzgledu na to, czy wykonanie jej jest
mozliwe, czy nie. Byle wyrwa¢ przewage wplywow z rak stronnictwa
krolewskiego i przechyli¢ nastroje sejmu na swoja strong! Gtosowano nad dwoma
wnioskami: ,,Czy armia ma by¢ podniesiona do stu tysigcy” oraz ,,czy nalezy na
teraz zatrzymac si¢ na 60-ciu tysigcach, zostawiajac na czas pozniejszy dalsze ich

32 Kalinka, 1, 232.
33 Kalinka. 1, 232.
34 Kalinka, 1, 153.



uzupetnienie?” - Sejm, w nastroju wielkiego zapatu, przyjat wniosek pierwszy.
Uchwalit, uwierzyt, ze dokonat juz wielkiego dzieta - i spoczat na laurach.
Whioski podatkowe poszty w odwloke™.

:’ Postuchajmy, co méwi Kalinka (I, 158-160): ,, Tak si¢ skonczyta ta sesja pamigtna. Wrazenie jej
zagranica bylo bardzo silne, ale niekorzystne. Rzucila zte §wiatlo na roztropnos¢ i dojrzalos¢ Sejmu,
ktory si¢ zabierat do reorganizacji kraju. Wiecej, niz o tym wiedziano, i wowczas 1 pézniej, ten
pierwszy krok fatszywy, bo catkiem nieobrachowany, przyczynit si¢ do zdyskredytowania
Rzeczpospolite] w Europie; do nieufnosci, z jaka na prace sejmowe spogladaty zyczliwe nawet
mocarstwa. Pokaze si¢ to nie raz jeden”; tymczasem postuchajmy, co mowi sprawozdawca
austriacki: ,,Tak nadzwyczajnemu pomnozeniu armii wcale nie odpowiadaja $rodki, ktorymi by
utworzy¢ ja 1 utrzymaé mozna. Na siedem milionow ludno$ci w Polsce, po odtraceniu oséb do
wojska nie kwalifikujacych sie, niewiast, starcow, dzieci, zydow, duchowienstwa i tak licznej
szlachty, pozostanie zaledwie milion ludzi zdolnych do stuzby. Z tego miliona trzeba wziaé
dziesiatego cztowieka, to jest odja¢ go od rolnictwa, ktore jest jedynym bogactwem kraju.
Utrzymywanie tej armii kosztowatoby rocznie 40 miliondw, oprocz kosztow wystawienia, ktore
najmniej 20 milionéw wyniosa. Ze za$ ilo§¢ monety, bedacej w Polsce w obiegu, nie przewyzsza
100 milion6éw (inni ja podaja na 120) nie ma wigc zadnego stosunku miedzy majatkiem kraju, a
wydatkiem na samg armi¢. By dojs¢ do tak wysokiego dochodu, natozy¢ by trzeba niezwykte
podatki; tym za$ szlachcic polski nie podda si¢ dobrowolnie nigdy, przyuczony do zazdrosnej
ksigzecej wolnosSci; wiec nalezatoby chyba usmierza¢ zbrojny op6r. Biorac na uwage zbyt wysoka
na kraj stope wojska, wrazenie, jakie by sprawi¢ musiato zagranicg i niebezpieczenstwa
wewnetrzne, ktore by wywota¢ moglo, biorac to wszystko pod kredke, ludzie roztropni
powatpiewaja, by powiekszenie i do potowy zamierzonej doszto cyfry”. Innych ministrow uwagi ten
sam maja sens, lecz twardsza forme. ,,Gdy uchwata rzeczona zapadta, pisze Stackelberg, wszyscy
Sciskali si¢, jakby juz mieli armig, ktora zmusi Europg¢ do uszanowania; o kosztach nie myslano.
Terazniejsze dochody wynosza 18 milionow, a z trudnoscia wptywaja; na armi¢ tak znaczna
potrzeba bedzie 50 milionow. To sg dzieci, ktore dzi$ si¢ ciesza, lecz przyjdzie srogi zal, gdy trzeba
bedzie ptaci¢”. W depeszy do lorda Carmarten minister angielski Halles tak pisze: ,,Zdziwisz si¢
zapewne, milordzie, styszac o wielkosci tego projektu, ale jesli si¢ dowiesz, ze powzigto decyzje
wprzod, zanim si¢ zastanowiono, jak taka potege utrzymac, to jeszcze bardziej dziwié si¢ bedziesz
podobnej lekkomyslnosci i zrozumiesz tatwo, ze z projektu nic nie bedzie. Nie chce ci¢ nudzic,
milordzie, dlugim 1 szczegélowym wywodem, w jak ngdznym stanie znajduje si¢ ten kraj bez
handlu i przemystu, ktoremu Iudnosci ubywa. Nic tatwiejszego, jak dowies¢, ze i potowy potrzebnej
sumy nie zbiora. To da¢ moze wyobrazenie o polskiej polityce”.

Bolesne to sa sady, lecz wypadlyby jeszcze dla nas bolesniej, gdyby piszacy lepiej znali
ubo6stwo naszych zasoboéw panstwowych. To nie dos¢, ze nie bytlo w Polsce pienigdzy na tak
wielkie wojsko; nie dos¢, ze wielkie trudnosci zachodzi¢ musialy w zebraniu stu tysigey ludzi bez
obowiazujacego rekruta; nie dostawato nadto wszystkiego, co wlasciwie wojsko porzadne stanowi.
Skadze wziaé naraz kilka tysiecy uzdolnionych oficeréw, ktorych dla armii stutysigcznej potrzeba,
kiedy dla osiemnasto-tysiecznego wojska musiano ich szuka¢ zagranica? Skadze dostarczy¢ broni i
artylerii w odpowiedniej ilosci, kiedy krajowych fabryk nie byto, a byloby zbyt naiwnym
mniemac, izby panstwa sasiednie chcialy wcigz w takiej mnogo$ci dawac na siebie, lub chocby
tylko go przepuscic?



Dalsze wysitki opozycji poszty przede wszystkim w kierunku wyrwania
wiadzy nad wojskiem z rak krolewskich. Wysitkom tym patronowat Lucchesini.
,Lucchesini ma glteboka nieche¢ do Stanistawa Augusta i radzi, by jego wladze
przy kazdej okazji obcinaé, ukroca¢ mu Srodkow wptywania na nardd. Nie
podoba mu si¢ projekt zwiekszenia armii, lecz temu zwigkszeniu zapobiezy sig¢
najpewniej, a bez obrazenia narodu, usuwajac wojsko z pod zwierzchnosci krola;
dlatego nie zaniedbuje on ostrzega¢ Polakoéw, ze zostawiajac armi¢ pod
rozkazami krola i1 departamentu, tym samym wydaja ja na wolg Moskwy. (Raport
z dn. 15 pazdziernika)... Wszystkie te wnioski i spostrzezenia Lucchesiniego, a
nade wszystko owa gleboko pomyslana rada, ze wyjmujac armi¢ spod wptywu
krolewskiego, najpewniej sie¢ przeszkodzi jej powigkszeniu, zbyt byly pokrewne
gabinetowi berlinskiemu, aby nie miaty by¢ przyjete; wszystkie tez przelaty si¢ i
wsigkly w instrukcje, postane niecbawem do Warszawy™*.

Opozycja sejmowa stosowala si¢ pilnie do tych rad Lucchesiniego. ,,Pierwej
komenda nad wojskiem”, moéwili powszechnie opozycyjni. ,,Zanim wojsko
stanie, musimy wprzod wiedzie¢, od kogo ono zaleze¢ bedzie, bySmy sami na
siebie jarzma nie ukuli”. ,, Te rado$ci nasze (pisze Stanistaw August nazajutrz po
uchwale o stutysiecznej armii w liscie do Debolego z dn. 22 pazdziernika), byty
juz wczoraj stepione nie tylko rozwaga, ze przy najwigkszym wysileniu zaledwo
do 60 tysiecy dociagna¢ bedzie mozna, lecz i tym, ze wzmaga si¢ znowu
opozycyjna impreza, a osobliwie u Potockich, wyja¢ spod wszelkiej
zwierzchnosci Rady i mojej to przyszie wojsko, tak zebym ja z Rada zostal
prawie jakby malowany”".

Rozpoczeta sie zacieta walka o zniesienie departamentu wojskowego i
podporzadkowanie wojska sejmowi. W debatach nad ta sprawa ,,jednego tylko
nastepstwa... nie podniesiono, ktére Lucchesini od razu - jak juz wiemy - byt

Uchwata zgota niewykonalna, powage sejmu i narodu kompromitujaca i chyba tym tylko mozna ja
wyttumaczy¢, ze ja wydali prawodawcy improwizowani, niewatpliwie w dobrej intencji, ale nie
wiedzacy, o co chodzi, popchnigci przez egzaltowane kobiety 1 zadza poklasku uniesieni; tych za$
kilku ludzi, co gtebiej mysleli, nie $Smiato wyjawi¢ swego zdania, by nie studzi¢ powszechnego
zapatu, owszem przyklaskiwali oni sami. Zapat piekny jest, szlachetny i daleko nosny; bez niego
narodu nie zbawi, nawet nie obroni; ale to wszystko o tyle jest prawda, o ile ten zapal wytrzyma
probe doswiadczenia, rozwagi i czasu, inaczej nic on nie wart i owszem szkodliwy. Jak byt
szkodliwy 1 jak bez tych warunkéw tworzy tylko same ztudzenia, zwykla strawe marzycieli, to si¢
pokazato wnet na sejmie, kiedy postowie uwierzyli naprawde, ze co$ wielkiego zrobili i wmoéwili w
siebie bezpieczenstwo i potege, ktore im dawala sama nadzieja imponujacej armii. Ton mowcow
niebawem si¢ podniost; .sic itur ad astra” brzmiato w uszach wielu”.

%% Cytat z Kalinki, I, 166-167.
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dostrzegl, a tym jest to, ze odebranie krolowi nad armig komendy, najpewniej
przeszkodzi zamierzonemu jej powigkszeniu; przyszto$§¢ fatalnie miata
potwierdzié¢ to przewidzenie!”**.

Dnia 3 listopada sprawa departamentu dostala si¢ pod glosowanie.
Wiekszoscig 18  glosoéw  departament zostat skasowany. Wojsko
podporzadkowane zostato komisji wojskowej, wytonionej przez sejm.

Wkroétce potem (dn. 18 grudnia), usunigto zastuzonego i utalentowanego
generata Komarzewskiego.

Wojsko polskie znalazto si¢ pod zarzadem gromady poczciwych
hreczkosiejow, urzedujacych kolegialnie, a wiec niedoleznie i niesystematycznie,
oraz zupehie si¢ na sprawach wojskowych nie znajacych.

Réwnoczesnie nie posuwaly sie naprzod sprawy podatkowe. ,,Opozycja
chciala zmeczy¢ krola. Kiedy mowiono o strazy, w mysl projektu
Kosciatkowskiego, odzywala si¢ patriotycznie o wojsku i podatkach; gdy zas
krol od projektu tego odstapit, wracata do formy rzadu®. Poblazliwy regulamin
sejmowy pozwalal na przewlekanie obrad w nieskonczonos¢.

Postowie zapowiadali, ,,ze na podatki wieczyste nie pozwolg, dopoki istnieje
Rada, nieprzyjaciotka wolnosci, matka nierzadu, corka gwarancji. Zt6zmy tylko
wieczyste podatki, a wnet nam wytlumacza, zeSmy juz wszystko zrobili 1 kaza
nam si¢ rozej$é”*’. , Nic z tego wszystkiego nie bedzie, jesli Rada zostanie. Ani
podatkow, ani wojska nie damy; bo kt6z by chciat dopomaga¢ Radzie do
utrwalenia przemocy nad narodem i do tepienia najwierniejszych sasiadow
naszych™*'

Ostatecznie, podatki uchwalono - ale w takiej formie, ze w praktyce
przyniosty niestychanie mato™®.

Wojsko zaczeto werbowac na razie bez pienigdzy. Werbowano je bez planu,
tworzac przede wszystkim oddzialy t.zw. ,.kawalerii narodowe;j”, formacji dos¢
malo przypominajacej wojsko regularne, a zaniedbujac formacje inne, a
zwlaszcza piechotg.

,»Zgromadzono zolierzy: w koronie 34.000, w Litwie 11.000; wszakze, z
wyjatkiem dawnych putkow, nie byto to wojsko, lecz zbieranina, ,,bosa gota i

3% Cytat z Kalinki, I, 179.
39 Cytat z Kalinki, I, 315.
o Cytat z Kalinki, I. 314. Patrz réwniez I, 411.

‘¥ Urywek z mowy Stanistawa Potockiego (Kalinka, I, 318). Wzmianka o wiernych sasiadach jest
aluzja do opisanych juz wyzej, porzuconych juz w owej chwili, planow Stanistawa Augusta udziatu
W wojnie przeciw Turcji.
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glodna”. ,,Widziatem sam, mowi Kitowicz, mediis octobris, w roku
terazniejszym, w Lowiczu, rekrutow regimentu gen. Raczynskiego, po ¢wieré
roku w shuzbie bedacych, chodzacych jeszcze bez obuwia i sukien, tylko w
kitlach i szlafrokach”. Ze przy takim niedostatku nie pomyslano o porzadnym
rozktadzie na putki i brygady; ze o karnosci, o ¢wiczeniach wojskowych nie
moglo by¢ mowy, to rzecz jasna. Komisja wojskowa wydawata ordynanse, a po
pieniadze odsylata do skarbowej; ta wreczata komendantom asygnacje do kas
powiatowych, skad do Warszawy nieplatne wracaly. Stowem chaos, nietad,
zmitrezenie czasu i ludzi, niezadowolenie ogolne. Nie byto nikogo, co by mogt
przestrzec, ze sejm pisze uchwaty, ktore zostang bez egzekuciji i przyczynia tylko
ktopotu i zamieszania. Krol. tego nie czynil, gdyz o niczym nie wiedzial, bo go
starannie od skarbu i wojska odcigto. Sejm, znidstszy Rade Nieustajaca,
postanowit by¢ rzadem i wiladzag prawodawcza zarazem. Utworzyl mndstwo
komisji; te, od niego tylko zalezne, dzialaty kazda na swoja reke, bez zwiazku i
zniesienia z sobg™".

Wyniki okazaty sie¢ takie, jakich si¢ nalezato spodziewaé. Owoce dtugoletniej
pracy krola, departamentu wojskowego 1 gen. Komarzewskiego zostaty
zniweczone. Gdy w czerwcu 1790 roku, w zwigzku z perspektywa wojny Prus 1
Polski przeciw Austrii, armia polska poddana zostata inspekcji pruskiego generata
Kalkreutha, stan wojska polskiego byt po prostu optakany. ,,Jakkolwick niewiele
spodziewatl si¢ zastaé, to co zastal, bylo o wiele gorszym, niz mniemat. Wedlug
niego, zotierz polski nie byl zgota wycwiczony, ani sta¢, ani maszerowa¢ nie
umial; wojsku zbywato na niezbednych rekwizytach; dostarczanie zywnosci
podczas kampanii nie byto wcale obmyslone. Jednym stowem, z armig polska nie
wiedzie¢, co robic; przyszedt wige do przekonania, ze o wspolnym jej dziataniu z
jakim$ pruskim korpusem, lub o tym, zeby Rzeczpospolita dostarczyta Prusom
zawarowanego traktatem kontyngensu (kontyngentu), nawet mowy by¢ nie moze.

Takie swiadectwo zdat krolowi pruskiemu o armii polskiej cudzoziemiec,
ktory w wojsku pruskim mial imi¢ najlepszego oficera kawalerii. Przypomnijmy,
ze uzbrojenie Rzeczpospolitej gtéwnym bylo zadaniem Sejmu. Wobec tak
bolesnego i upokarzajacego rezultatu jego czynnosci, trudno powstrzymac si¢ od
uwagi, ze pod zarzadem krolewskim i departamentu wojskowego, zotierz polski,
cho¢ nieliczny, zyskiwal ogoélne uznanie europejskich oficerow; obecnie, gdy od
blisko dwoch lat Sejm pod swoj zarzad przejat wojsko, cho¢ go w trojnasob

przybyto, stalo si¢ ono nieporzadng ruchawka, zgota do uzycia niezdolng™*.
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Ten stan rzeczy nie poprawit si¢ az do konca. Nie mowiac juz o fantastycznej
cyfrze 100.000 statego wojska, Sejm czteroletni nie urzeczywistnil ani w czesci
tych zamierzen wojskowego wzmocnienia Rzeczpospolitej, ktére Stanistaw
August - gdyby mu sejm w tym dopomogl, a nie przeszkadzal - urzeczywistnic¢
zamierzat i mogt. Glowne zadanie sejmu czteroletniego: pomnozenie polskiej sity
wojskowej - pozostato niespetnione, a przynajmniej niespeinione jak nalezy.

Drugim, obok uchwalenia podatkow na wojsko, zadaniem tego sejmu, byty jak
wiadomo poprawki wewnetrzne. Sejm czteroletni znany jest przede wszystkim z
uchwalenia konstytucji 3 maja. Ale ta konstytucja - to bylo dzieto koncowego
okresu tego sejmu. W pierwszych latach swojej dzialalnoSci sejm czteroletni i
rzadzace w nim stronnictwo patriotyczne byto od zasad w konstytucji tej
wcielonych pozniej w zycie, bardzo dalekie. Jego ideg przewodnia byly wowczas
rady Jana Jakuba Rousseau.

Warto niektore z tych rad i uwag wspotczesnego tamtym ludziom francusko-
szwajcarskiego filozofa przytoczy¢. Czy byly one dyktowane $wiadomie zig
wola? Czy tez bezwiednie ulegat Rousseau w formutowaniu tych rad
podsuwanym mu sugestiom? Trudno to stwierdzi¢. Jedno tylko nalezy chyba
uznaC€ za pewnik: ze rady te, posrednio lub bezposrednio, miaty swe zrodlo w
masonerii, ktora chciala zniszczy¢ Polske, a z ktorg Rousseau byt niewatpliwie w
stycznosci.

Oto te rady: ,,Bron Boze czyni¢ tron dziedzicznym; badzcie pewni, ze odkad
takie prawo przejdzie, Polska na zawsze pozegna si¢ z wolnoscia™®. (A wiadomo
wszak, ze ,,wolna elekcja”, powodujaca chroniczne wstrzasy bezkrolewi, w
czasie ktorych rzecza stala byta obca ingerencja, byta jedng z gtéwnych przyczyn
rozstroju Polski). ,, Tylko na kawalerig¢ liczcie i taka prowadzcie wojng, ktorej by
rezultat od niej zalezat. Fortece nie stuza duchowi polskiemu i tylko w gniazdo
tyranii zamieni¢ si¢ moga. Fortece wasze niechybnie dostang si¢ w rece Rosjan i
beda dla was zrodtem klopotow. Nie rujnujcie si¢ na artylerig, nie potrzeba jej
wam. Gwaltowny najazd jest zapewne nieszczegsciem, ale wigkszym jest stata
niewola. Nie podotacie temu, aby nieprzyjaciel nie mogt do was wkroczy¢, ale
mozecie podota¢, aby nie mogt wyjs¢ od was tatwo. I o to si¢ troskajcie. Niech
kraj, jak Sparta bedzie otwarty, ale jak ona, zbudujcie cytadele w sercach
obywateli i jak Temistokles przeniost Ateny na okrety, tak wy w potrzebie
wyniescie miasta wasze na koniach™. ,,Obszerne wasze prowincje nie zniosg
surowej administracji matych republik; zacznijciez tedy reforme od ScieSnienia

5 Cytuje za Kalinka, II, 355. - Powyzsze rady Rousseau'a pochodzg z dzieta: ,,Uwagi o rzadzie
polskim”.

46 Kalinka, 11, 356.



waszych granic. By¢ moze, ze sgsiedzi juz mys$la o oddaniu wam tej ustugi.
Bytoby to zapewne wielkie zto dla czgsci odcietych, ale bytoby to wielkim
dobrem dla narodu”*’. Gdyby za$ do tego $ciesnienia granic nie przyszto - podaje
inny Srodek: ,,Naprzod niech obie Polski (tj. Wielkopolska i Matopolska) beda
mocno oddzielone od Litwy, niech to beda trzy panstwa w jedno ziaczone.
Chciatbym, aby ich byto tyle, ile macie wojewodztw; niechze w kazdym bedzie
osobna administracja”. Nie mozecie przeszkodzié, aby sasiedzi was nie
polkneli; sprawciez przynajmniej, aby was strawi¢ nie mogli. Jakichkolwiek
byscie uzyli srodkow, Polska bedzie sto razy zgnieciona, pierwej, zanim otrzyma
to, czego jej potrzeba dla wiasnej obrony. Cnota jej obywateli, goracy patriotyzm
i ta cecha wlasciwa, ktora instytucje narodowe wycisng na ich duszy, oto jedyny
wal, zawsze gotow do obrony i ktérego zadna armia nie skruszy”®. Nawet
»liberum veto” nie razito go zbytecznie. Nie razit go rowniez ucisk ludu
wigjskiego w Polsce: ten filozof wolnosci uwazal, ze nieodzowng instytucja
spoteczng jest - niewolnictwo. ,,Jak to (zarzucg mi) wolnos¢ tylko przy niewoli
moglaby si¢ utrzymac! Ostatecznosci si¢ stykaja; cokolwiek nie jest w naturze,
musi miec¢ staba strong, spoteczenstwo cywilne bardziej, niz co badz (cokolwiek
innego). Sa potozenia tak nieszczgsliwe, ze nie mozna zachowac swej wolnosSci,
jak tylko kosztem drugich i obywatel nie moze by¢ doskonale wolnym, jezeli
niewolnik nie bedzie zupelnym niewolnikiem™™.

Poglady genewskiego filozofa byly przez dlugi czas natchnieniem dla
stronnictwa patriotycznego. Wptyw Rousseau wida¢ wyraznie zwlaszcza w
,»Projekcie o formie rzadu”, wzniesionym do sejmu w sierpniu 1790 roku przez
ad hoc wytoniona ,,deputacj¢ sejmowa”’, a opracowanym przez jednego z liderow
stronnictwa patriotycznego, Ignacego Potockiego (wielkiego mistrza lozy
Wielkiego Wschodu), zreszta przy niematej pomocy wybitnego masona, ks.
Piattoliego a pono¢ i przy wspotpracy KoHataja i Matachowskiego.

Jednym z pierwszych dziet sejmu czteroletniego bylo obalenie Rady
Nieustajacej i zniszczenie tych skromnych zaczatkow nowoczesnej administracji
panstwowej, ktore Stanistaw August mozolnie zdotatl zorganizowac. Na prézno
wzywal Stanistaw August sejm do opamigtania: ,,Chcie¢ dzis decydowaé podana
propozycje - mowil na posiedzeniu 19 stycznia 1789 r. - wezmijciez przezacne
Stany na uwage, dokad to was zaprowadzi¢ moze!... ktoz wie, azali Bog losow

7 Kalinka, I1, 359-360.
8 Kalinka, II, 360.
4 Kalinka, II, 361.
%% Kalinka, II, 357.



nie juz ostatnich dla Polski pozwolit? kt6z wie, azali zastanowiona w tym
momencie refleksja nie przytozy si¢ do ratunku Ojczyzny, albo nie zastanowiona
nie przyspieszy wiszacego nieszczescia? Rad bym tak mowil, abym si¢ mogt
podoba¢ narodowi, ale chce, zeby mi nie wymawial: krélu, czemu$ nie
przestrzegt, kiedy bylo potrzeba?””'. Na tymze posiedzeniu, przytlaczajaca
wigkszoscig glosow (120 za wnioskiem, 11 przeciw, 62 wstrzymujacych sig),
uchwalono skasowanie Rady Nieustajacej. Odtad sejm zaczat sam rzadzic, badz
przez wytonione z siebie, wiclogtowe komisje, badz nawet bezposrednio. ,,Co by
powiedziano dzi$ o parlamencie, - pisze Kalinka - ktory pozbawiwszy monarche
wszelkiej wladzy 1 skasowawszy najwazniejsze ministeria, stangl sam, bez
pomocy, bez posrednika wobec milionéw poddanych i tysigcznych interesow? A
to uczynit sejm, i stan taki trwat przez lat dwa i pot”>*.

Na dobro sejmu czteroletniego nalezy zapisac, ze umiat z doswiadczenia tych
dwoch 1 pot lat wyciagnaé naukg. Konstytucja 3 maja, wzmacniajaca wiadze
krolewska i tworzaca silny rzad jest pomnikiem tkwiacego w narodzie zdrowego
instynktu i szczerego patriotyzmu, jest takze dowodem rozsadku i uczciwosci
znacznej liczby ludzi sejmu czteroletniego, ktérzy umieli rozpoznad,
przynajmniej w tej jednej dziedzinie (dziedzinie ustrojowej), ze sa na blednej
drodze i $miato z tej drogi chca zawrocic. Ale konstytucja 3 maja przyszta juz za
pozno, by przynies¢ ratunek. Nie przyniosta ona zreszta wiecej, niz byloby sie
osiagneto idac od poczatku sejmu za wolg Stanistawa Augusta. A miata t¢ wade,
ze wigzala si¢ z systemem polityki antyrosyjskiej i filopruskiej, a tym samym
stanowila nowy krok na drodze do wywotania konfliktu z Rosja. - Znaczenie
dodatnie konstytucji 3 maja nie tkwi ani w dziedzinie ustawodawczej (w ktorej
nie przyniosta ona nic rewelacyjnego), ani w dziedzinie czysto politycznej (W
ktorej przyniosta raczej szkody) - tkwi ono w dziedzinie moralnej: byla ona
porywem patriotycznym, byla manifestacja, ze naréd chce zy¢, ze pomimo
popetionych btedow, peten jest woli wyciagnigcia nauki z doswiadczen, peten
gotowosci do ofiar i peten wiary w swa przysztos¢. Jako manifestacja, jako nagly
snop blasku, rzuconego przez slonce Rzeczypospolitej w chwili jego
ostatecznego zachodu, ma ona znaczenie trwate i niezatarte. Nie znaczy to, by
mozna byto wielbi€ ja rowniez i za to, co stanowi jej strone polityczng.

Nawiasowo nalezy wspomnie¢, ze w polskiej nauce historii zrodzit si¢ w
ostatnich czasach prad rewizjonistyczny w pogladach na konstytucje majowa.

3! Kalinka, 1. 319
52 Kalinka, 1. 408.



Ten rewizjonizm reprezentuje np. mtody historyk krakowski, Jan Dihm, autor
rozprawy ,, Trzeci Maj™™, - zreszta bynajmniej nie atakujacy masonerii>".
,Rozprawa Dihma rozwiata powtarzang w ciggu kilkudziesig¢cioleci lat
legende, jakoby opozycja w Sejmie czteroletnim sktadata si¢ najwyzej z
kilkunastu  przekupionych ,stronnikow  moskiewskich” 1  wyjasnila
niezrozumiate chwilami zachowanie si¢ przywodcow partii konstytucyjnej.
Legenda o zaprzedaniu si¢ Moskwie wszystkich opozycjonistow byla stworzona
w celach utylitarno-politycznych, niewiele majacych wspolnego z prawda
historyczng. Chodzito o bezceremonialne zgnebienie przeciwnikow. Odrzuca
rowniez autor ,,Trzeciego Maja”, podang przez niektorych historykow wersje,
jakoby opozycja radzita w nocy z dn. 2 na 3 maja u posta rosyjskiego
Buthakowa. Partia konstytucyjna znow — mozna by rzec — dziatata z natchnienia
Prus. I po jednej i po drugiej stronie byli ludzie uzaleznieni, ale wigkszo§¢ miata
wlasne, lub wméwione i dobrowolnie przyjete zdanie o sytuacji”>. Dorobkiem
rozprawy Dihma jest w kazym razie stwierdzenie, iz ani majowa ustawa nie byta
tak jednomyslnie przez uczciwa czeS¢ sejmu poparta, ani opozycja przeciw tej
ustawie nie byla tak staba i tak bezzasadna, jak si¢ to powszechnie mniema.
Innym dorobkiem pracy Dihma jest o$wietlenie roli wybitnego masona,
Wiocha, ks. Piattoliego w zamachu majowym. W , Trzecim Maju” Dihm
stwierdzil, ze Piattoli organizowal zbieranie w sejmie podpisow, popierajacych
ustawe. W referacie ,,Przygotowanie konstytucji 3 maja waznym etapem w
urzeczywistnieniu idei niepodleglosci” na zjezdzie historykow, ustalit on, ze to
Piattoli przeciggal kréla na strong ,,patriotow”>°. W dyskusji nad tym referatem
powiedziat: ,,Bardzo wazna w tych pracach jest rola Piattoliego. W owym czasie
Piattoli juz doskonale orientowat si¢ w stosunkach polskich i tylko dzigki temu
mogt dojs¢ do takiego znaczenia, jakie posiadt. O tym $Swiadcza liczne jego
memorialy i setki listow (tylko drobnag czgs¢ ogloszono), z czaséw Sejmu
czteroletniego. Tej sprawie mam zamiar poswigciC osobng rozprawe, zwracajac

33 Krakow, 1932.

*NaVv zjezdzie historykéw w Warszawie, w dyskusji nad rola masonerii w sejmie czteroletnim
powiedziat on: ,,Wiadoma jest rzecza, ze wiele z posrod wybitnych oséb, bioracych udziat w
przygotowaniu konstytucji 3 maja, nalezalo do masonerii, mimo to uwazamy, ze trudno bedzie
wykazag¢, aby ci ludzie, przygotowujac ustawe majowa, kierowali si¢ wbrew interesom Polski
wskazowkami kot masonskich. Dotychczasowe badania moje w kazdym razie na to nie wskazuja”.
(Pamietnik zjazdu, II, 245).

e Cytat z recenzji Tad. Bieleckiego o rozprawie Dihma, .Gazeta Warszawska”, 3 maja 1932.
% Pamietnik zjazdu. I, 387.



szczegolnie uwage na ,,nalewanie glowy” Stanistawa Augusta przez Piattoliego,
bo ono wiasnie niejedna prosta sprawe i sytuacje skomplikowato znacznie™”.

Innym uczonym, ktory ma na konstytucje majowa krytyczny poglad, jest
prof. Skatkowski. Na wspomnianym zjezdzie historykow radzit on w dyskus;ji,
by poréwna¢ reformy sejmu czteroletniego z ,,reformami starych Czartoryskich,
ktorzy zabrali si¢ do nich z dojrzala rozwagg™®. Powiedziat rowniez: ,,Daleki
jestem od zachwytu dla tworcow konstytucji majowej, ale uwazam za warte
zbadania, jaka byla w tym dziele rola Piattoliego i cudzoziemcow. Taki obcy
Polsce awanturnik nalewat gtowy politykom z doby Sejmu Czteroletniego, jak
pozniej bedzie podsuwaé fantastyczne plany Czartoryskiemu za jego
ministerstwa w Rosji”. (Ow Piattoli, jak ustalono gdzie indziej, byt m.in. réwniez
jednym z gléwnych inicjatorow dokonanej przez sejm czteroletni reformy
zydow’.

Prof. Skatkowski ustalil poza tym®, ze istniata w sejmie czteroletnim poufna
organizacja, noszaca nazwe¢ ,, Towarzystwa Przyjaciot konstytucji 3 maja”,
noszaca wyrazny charakter podbudowki masonskiej, majacej za zadanie
kierowanie sejmem. W Bibliotece Kornickiej zachowal si¢ rekopiSmienny
protokot posiedzen tego towarzystwa, z ktorego wynika, ze towarzystwo liczyto
213 cztonkoéw (14 senatorow, 125 postow i 74 ,,arbitrow”, tj. bywalcow galerii
sejmowej). Z gora pot setki sposrod czlonkdéw - to sa notoryczni (stali)
czlonkowie 16z. Wsrod figurujacych w protokotach posiedzen cztonkow
towarzystwa, zabierajacych glos, lub referujacych wnioski, przewazaja
wolnomularze. Byt to wiec rozszerzony krag ludzi, ktorzy pod kierunkiem
cztonkow masonerii konspiracyjnie przygotowali i przeprowadzili konstytucje
majowa, innymi stowy pomocnicza organizacja poufna sposrod cztonkow Sejmu
Czteroletniego, ktora powotata masoneria, celem obrony konstytucji i kierowania
obradami sejmowymi. Towarzystwo odbylo pierwsze posiedzenie 21 maja,
ostatnie zanotowane 14 grudnia 1791 roku, ale poczatki towarzystwa siggaja
epoki przedmajowe;.

Posiedzenia sejmu byly wiec przygotowywane przez to towarzystwo. A kto
przygotowywal posiedzenia tego towarzystwa? Jak wida¢ z tego, kto na tych
posiedzeniach rej wodzit - czynili to masoni.

4 Pamigtnik zjazdu, II, 245
g Pamietnik zjazdu, II, 243.
% Patrz: Tad. Bielecki, ,,Rola tajnych zwigzkow”, .Gazeta Warszawska”, 26. III. 1932

TN Skatkowski, ,,Towarzystwo Przyjaciot konstytucji 3 Maja”, Poznan 1930 (Odbitka z
,,Pamietnika Biblioteki Kornickiej”).



Szymon Askenazy wyjawit niedawno tajemnice, Ze pracami sejmu
czteroletniego kierowata ,,Niewidzialna Tajna Rada™'.

Prawdopodobnie, ,,Towarzystwo Przyjaciot,, kierowalo sejmem, a
Niewidzialna Tajna Rada - Towarzystwem Przyjaciol.

Postuchajmy, co - przy sposobnosci uchwaty o zniesieniu departamentu
wojskowego - pisze o polityce ustrojowej sejmu czteroletniego Kalinka (I, str.
193 1 194):

,,Wiekszo$¢ sejmowa, jakkolwiek ja nazwiemy, opozycyjng, pruska, czy
patriotyczna, przez swoja uchwate z dnia 3 listopada, Zle si¢ zastuzyla ojczyznie.
Nie byt to zamach na zycie krdla, jak 6w, dokonany w tym samym dniu, przed
siedemnastoma laty, ale byl to zamach na zycie panstwa, rozbiciem rzadu
zaczety. Nie usprawiedliwia dzialania tego stronnictwa zarzut, czyniony dos$¢
czesto, ze krol trzymat sie Moskwy i na niej swe rzady opierat, bo doswiadczenie
pokazato, ze jego system polityczny o wiele byl trafniejszy, niz system jego
przeciwnikow; bo wreszcie lepszy rzad chocby z pomoca moskiewska niz
anarchia, niepodlegla, albo kwasem pruskim karmiona. Stanistaw August nie z
mitosci pewno nachylat si¢ do Moskwy i znosil od niej upokorzenia; czynit to,
bo musial, a zmuszata go niekarnos¢ jego wiasnych poddanych. Staby byl, to
prawda, nad potrzebe, nieraz bez pamieci na swa godnos¢ ulegat ambasadorowi,
zanadto w tym wszystkim poddawal si¢ kobietom (nie on jeden tylko!); ale
rozum miat jasny, doswiadczenie wielkie, baczno$¢, pracowito$¢ nadzwyczajng i
kraj kochat szczerze. Nalezalo go otoczy¢, z jego $wiatla i darow wielkich
korzysta¢, a stabos¢ jego i1 zbytnia wrazliwos¢, wlasng mocg i staloscig
podeprze¢. Nie przeczymy, ze w zyciu Stanistawa Augusta byly chwile i
ustepstwa, za ktore dzi$ jeszcze, po stu latach, rumieni¢ si¢ trzeba (nie w jego
zyciu tylko!); wszakze ani razu nie przyjat on tak szkodliwych i upokarzajacych
warunkow, jak te, ktore za caty kraj i za niego przyjeta, o ktore si¢ dopraszata,
naprzod radomska, pozniej targowicka konfederacja. Bo jest w krolewskim
dostojenstwie pewna zastona, pewna podpora, ktérej nie maja prywatni, co na
swa reke z obcymi traktuja; te wige site, ktora narodowi dawata korona, nalezato
wzmacniac, nie rozpraszac; tego zadat najpierwszy kraju interes.

Ani ta uwaga nie zdolala usprawiedliwi¢ owego stronnictwa, ze podzniej
starato si¢ naprawiC¢ swoj btad. W istocie, rozerwawszy rzad panstwa na drobne

' NaVv zjezdzie historykow padty w dyskusji stowa (Pamigtnik zjazdu, II, 245): ,,0 tym, ze
polityka Sejmu Czteroletniego kierowata Niewidzialna Rada Tajna, powiedzial nam §wiezo
Askenazy”’. Mimo poszukiwan, w zadnym z ostatnich wydawnictw Askenazego wzmianki tej nie
znalaztem. Najwidoczniej, zgodnie z technika masonska, wzmianka ta, mimo, ze dotyczy faktu tak
waznego, musi by¢ umieszczona gdzie$ bardzo dyskretnie, w jakim$ bardzo niewidocznym
przypisku.



okruchy, spostrzeglo, ze po drodze gruzami zawalonej i§¢ dalej nie mozna: nuz
wigc zbiera¢, tatac, klei¢, co samo pierwej zburzylo; a gdy sie to legalnie nie
udawato, jednym zamachem skupito znow wiadze w reku krola, ktoérego pierwej
ze wszystkiego odarto. Dokonato tego nagle, prawie bez wiedzy narodu, wbrew
woli najmocniejszego sasiada, narazajac kraj na najwyzsze niebezpieczenstwo,
pod ktorym ulegl; dokonato pod koniec sejmu. A mozna to bylo zrobi¢ w
poczatkach jego, spokojnie i z zupelnym bezpieczenstwem,; jesli nie wszystko od
razu, to czeS¢ najistotniejsza, skoro bylo mozna rzad tegoz krola wzmocni¢
armig, z ktorg i swoi i obcy liczy¢ by sie musieli!”
* *

*

Jak juz powiedzieliSmy, rzecza najbardziej =zasadniczg w polityce
kierowanego przez stronnictwo patriotyczne sejmu czteroletniego byt dokonany
przezen - przewrot w systemie polityki zagraniczne;j.

Sejm czteroletni, zar6wno faktycznie (przez nici wptywow konspiracyjnych),
jak formalnie (przez oficjalne pociaggnigcia dyplomatyczne), wprzagt Polske w
rydwan polityki pruskie;.

Owczesny uktad stosunkéw w polskiej polityce zagranicznej przedstawiat
sie, jak nastepuje.

Nad polozeniem Polski, jako kraju ostabionego, zdezorganizowanego
wewnetrznie 1 pozbawionego realnej sily wojskowej, cigzyla w sposob
przemozny przewaga dwoch sasiadow: Prus i Rosji.

Ci dwaj sasiedzi Polski nie tworzyli jednak solidarnego obozu - przeciwnie,
nalezeli oni do dwoch obozow politycznych, przeciwstawnych sobie 1 w
wickszosci kwestii, zaprzatajacych owczesng polityke europejska (sprawa
polska, sprawa turecka, sprawa szwedzka itd.), majacych interesy sprzeczne.

Jesli chodzi o stosunek do Polski, Prusy byly zainteresowane w nowym
podziale Polski, przy czym jako minimalng pozadana dla siebie zdobycz
traktowaty Gdansk i Torun, - jedyne dwa skrawki ziemi pomorskiej, ktore po
pierwszym rozbiorze pozostaly przy Polsce, a gotowe byly zagarna¢ rowniez i
znacznie wiecej (np. Wielkopolske).

Rosja, na odwrot, zainteresowana byta w tym, by utrzyma¢ niepodzielnosé
terytorialng Polski, stanowiacej dla Rosji ostone od zachodu, - ale pod
warunkiem, by Polska stosowata si¢ do wymagan i dyrektyw polityki rosyjskie;.
Polska, polityce rosyjskiej si¢ przeciwstawiajaca, stanowita dla Rosji prawdziwe
niebezpieczenstwo - w tym wypadku Rosja sktonna byta raczej zdecydowac sig
na jej rozbior, a tym samym na przesunigcie dalej na zachod swej granicy, niz na
tolerowanie tuz pod swym bokiem niebezpiecznego sasiada.



Polityka Stanistawa Augusta wychodzita zupeiie stusznie z zatozenia, ze
dopoki si¢ nie posiada dostatecznych sit wiasnych dla prowadzenia polityki
zupeie niezaleznej i jest si¢ skazanym na opieranie si¢ o jednego z sasiadow,
najracjonalniejszym wyjsciem byto dla Polski oparcie si¢ polityczne o Rosje.
Oczywiscie, niekoniecznie musiato to wyglada¢ w formie przeksztatcenia Polski
na wasala Rosji: wystarczyloby w zupetlnos$ci utrzymanie Polski w systemie
polityki rosyjskiej w ten sposob, w jaki np. dzisiaj Czechoslowacja czy
Jugostawia pozostaja w systemie polityki francuskiej, co im nie przeszkadza
zachowac pelnej suwerennosci i swobody ruchéw. (Polska, zreszta, przy swym
polozeniu geograficznym i swej wielkosci, predestynujacych ja do roli
mocarstwowej, niewatpliwie, w miar¢ wzrostu swych sil, wkrotce by w tym
systemie zaczela odgrywac coraz wigksza role, a z czasem zdotataby si¢ od tego
systemu uniezaleznic).

Polityka pruska czula si¢ zbyt staba na to, by dokona¢ nowego rozbioru
Polski wbrew woli Rosji. Totez celem jej wysitkow byto wyrwacé Polske z
systemu polityki rosyjskiej, sktoci¢ ja z Rosjg - i tym samym uzyskaé zgode
Rosji na rozbior.

,»Gdansk 1 Torun, oto tajemnica dziejow Czteroletniego Sejmu z ich
zewngtrznej strony, oto klucz polityki dworu berlinskiego od czasu wybuchu
wojny tureckiej! I opieka jego nad Turcjg i zwigzanie si¢ z Anglig i Holandig i
przymierze z Polska, nie miato innego, a przynajmniej wazniejszego zadania, jak
zabor tych miast. Z zelazng konsekwencja, z wytrwatoscig, zadnym
niepowodzeniem nie dajaca si¢ zrazi¢, a gictka az do podziwienia, dazyt on do
tego celu, nowych wcigz probujac srodkow i1 po kazdej porazce inne uktadajac
kombinacje”.

»Kazdy pruski maz stanu czul dobrze, ze rola, jaka Prusy odgrywaty w
Europie, byta za wysoka na ich wielkos¢; ze jej brakowato podstawy w ziemi; ze
jedynie zdobycz nowych posiadiosci i zaokraglenie granic mogly nada¢ panstwu
rzeczywistej trwalosci. A gdziez zdoby¢ tatwiej, jesli nie w Polsce? dos¢ na to
porozumiec¢ si¢ z sasiadami, a wlasciwie dos¢ tylko zyskac przyzwolenie jednej
Rosji. Wprawdzie Rosja nie potrzebowala ziemi polskiej, miala swojej az nadto,
nie byto zatem zadnego powodu, by pruski zabor cierpiata; ale mogly si¢ zdarzy¢
takie okolicznos$ci, podobnie jak przy pierwszym rozbiorze, ktore by na Rosji to
przyzwolenie wymusity. Takie okolicznosci przygotowaé, byto pierwszym
zadaniem dworu berlinskiego, a jako wstep do nich - Polske z Rosja poréznié. 1
to whasnie odbywato si¢ w Warszawie w poczatkach tego sejmu”®.
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,Celem (polityki pruskiej) bylo wywota¢ zerwanie migdzy Polska a Rosja,
wywotac¢ za$ dlatego, aby t¢ ostatnig przekonac, ze na zaden wplyw trwaty w
Polsce liczy¢ nie moze, ze krdl pruski potrafi go zburzy¢, kiedy zechce, ze Rosja
nie ma zadnego interesu oszczedzac tak lekkomyslnego i zmiennego narodu, a
tym samym zastania¢ Polski od nowego rozbioru; jednym stowem, celem byto
pozyska¢ przyjazn Polakow, aby ich pozniej -sprzeda¢ Moskwie za kawatek
ziemi polskiej”*.

,»Rad byt krol pruski przekona¢ Moskwe, jak tatwo moze jej zaszkodzi¢, jak
wiele utracita, opuszczajac jego alians, lecz zarazem chciat jej da¢ dowod, ze na
stalos¢ tak lekkomyslnego, jak polski, narodu, liczy¢ ona nie moze, ze wigc
prézno go zastaniaé od nowego podziatu™®.

Jaka byta postawa Rosji - niech zaswiadcza fakty ponizsze.

Na przedstawienie austriackie, by Rosja nie brata przymierza polsko-
pruskiego zbytnio do serca, rosyjscy ministrowie Osterman i Bezborodko
,odpowiedzieli, ze przymierze polsko-pruskie, czy w wojnie, czy w pokoju,
bytoby dla Rosji bardzo szkodliwe, bo wzmocnitoby znacznie potege Prus. Rosja
wolataby w takim razie przysta¢ na podziat Polski, bo wtedy rownowaga bytaby
zachowana. Co znaczy, ze Rosja pragnie utrzymania Rzeczpospolitej, a nawet
gotowa jej broni¢ w potrzebie, ale pod warunkiem swojej w tym kraju przewagi.
Jezeli zas wptyw swoj w Polsce utraci, musi dazy¢ do jej zniszczenia, chociazby
nawet z pruska pomoca. W tych kilku stowach zawarty byt caty program
polityczny gabinetu petersburskiego. Nie domyslano si¢ go w Warszawie”®.

Dnia 1 (12) listopada 1790 roku cesarzowa Katarzyna wystata list poufny do
Potemkina nastepujacej tresci®’:

,Nic by mnie to nie kosztowato, zareczy¢ Polakom catos¢ ich posiadiosci,
gdyby to byto mozliwe w chwili, gdy oni sami zrzucili z siebie naszg gwarancjg.
Nie trace checi pozostawienia im ich wewnetrznych urzadzen, ale jak na teraz,
wszystkie obietnice powinny ograniczac si¢ do rozmowy z naszymi przyjaciotmi,
aby ich przekonaé, ze jezeli nardd choc troche si¢ opamieta i zazada porgczenia
(swych granic) i tym podobnych rzeczy, moga mie¢ nadziejg, ze im tego nie
odmowie. - Co do przymierza, niech im thumaczy, ze jezeli spostrzeglszy sig, do
jakiej biedy doprowadzit ich alians pruski, beda woleli zawrze¢ go z nami, nie
mam nic przeciw temu, jak to i pierwej cheieliSmy uczynic, zapewniajac im rézne
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dogodnosci 1 pozytki. Przez takowe obietnice, $cisle nicoznaczone, unikniemy
kwestii o Moldawig, ktéra by nas postawita w sprzecznosci z tym, coSmy juz
oznajmili Europie, albowiem dali$my przyrzeczenie, ze procz pomknigcia granic
naszych az po Dniestr, reszte zdobyczy zwrécimy Turkom... Krolowi pruskiemu
chcialoby si¢ posias¢ Polske i by¢ wybranym nastgpca tronu, i gdyby$my na to
zgodzili sig, to on chetnie by pozwolit na podzial ziem Selima, pomimo, ze
niedawno z nim si¢ zwiazat i jemu przyrzekt powrot Krymu. Ale jak oni uszu
swoich nigdy nie zobacza, tak, mam w Bogu nadzieje, ze jeden Polski, drudzy
Krymu, nigdy oglada¢ nie beda... Wszelako postepowanie tagodne z Polakami,
przyrzekanie im gwarancji i innych pozytkow, gdyby ich zadali i to wszystko co
wyzej powiedziano, ja przypisuje tylko w tym przypuszczeniu, ze Rzeczpospolita
nie przejdzie otwarcie do obozu naszych nieprzyjaciol. Lecz gdyby przeciwnie
zawarta sojusz z Turkami i o$wiadczyta si¢ za Prusakiem, kiedy on zacznie z
nami wojowaé, natenczas trzeba bedzie przystapi¢ do twojego planu i wobec
nowego nieprzyjaciela postarac¢ si¢ o upewnienie sobie kompensat i dogodnosci z
tej ziemi, ktora do wszystkich zawiktan czgsto dawata okazje”. Plan Potemkina to
byt - jak wiadomo - plan nowego rozbioru®.

Dnia 6. X. (25. IX.)*® 1790 r. pisata Katarzyna do ambasadora Buthakowa:
,,Pokazato si¢ wyraznie, ze na dnie tego wszystkiego jest tylko pycha i wlasny
interes cztowieka, ktory chce by¢ dyktatorem Europy, a w istocie czyha jedynie
na ziemie polskie i nie w innym celu wywotuje w Rzeczpospolitej zamieszanie,
tylko zeby ja odwies¢ od nas, jako od jedynej potegi, ktorej nieztomna statos$¢
jest mu na przeszkodzie. ...Polska nie wzmoze si¢ przez to, ze zawrze przymierze
z Turkami odporne i zaczepne, bo przeciez kazdy widzi, jak Turcja jest rozbita.
Tym mamidiem chcg by zerwata z nami, chociaz sama nas najbardziej potrzebuje
dla obronienia swej calosci. Ten, co im przyrzeka Galicj¢ i Moldawie, moze
przyrzec takze Kijow, Biatorus, Smolensk, a nawet Moskwe. Lepszym prawem
moglibySmy im obieca¢ Prusy wschodnie i zachodnie, gdyby$Smy nie uwazali za
niewlasciwe to obiecywaé, co do nas nie nalezy, jakkolwiek ziemie te przed
trzydziestoma laty byty przez nas zdobyte i w naszym reku zostawaty. Wszystko
inne, co z polskich ziem posiadamy, przeszto do nas skutkiem konwencji z

6% Rowniez i w epoce pierwszego rozbioru istniat zwigzek przyczynowy miedzy faktem rozbioru, a
dazeniem Polski do odsunigcia si¢ od Rosji. ,, W czasie wojny rosyjsko-tureckiej i walk konfederacji
barskiej (Fryderyk II) wysunat plan podziatu Polski, odrzucony zrazu przez Katarzyne, zamierzajaca
nadal niepodzielnie rzadzi¢ Rzeczpospolita, lecz przyjety w koncu, w r. 1771, gdy Stanistaw August
uzyl nieco ostrzejszego tonu w rozmowie z ambasadorem rosyjskim”. (Cytat z Andrzeja
Wojtkowskiego ,,Stosunek Prus i Niemiec do polskiego ruchu niepodlegtosciowego”, Pamigtnik V
zjazdu historykow, I, 63).
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dwoma dworami podpisanej, a ktorag wymogt na nas swa natarczywoscia wlasnie
ow dzisiejszy sprzymierzeniec sejmu’”.

Potemkin, ilekro¢ byta mowa o wojnie Rosji z Prusami, zawsze si¢ odzywat:
,.bedziemy sie bili przez pét roku, a potem - podzielimy Polske!””.

Aby jeszcze lepiej unaoczni¢, jaka byla oOwczesna sytuacja polityczna,
wskazemy jeszcze na fakt nastepujacy. W poczatku roku 1789 rzad francuski w
osobie swego ministra spraw zagranicznych, hr. Montmorin, wystapit za
posrednictwem ambasadora francuskiego w Petersburgu, hr. Segura, z rada
wobec rzadu rosyjskiego, ,,ze aby przekona¢ Polakow, co warta przyjazn pruska,
dwory cesarskie powinny by oswiadczy¢, iz oddadza wszystko, co w r. 1773
Polsce zabraly, byleby krol pruski zrobit to samo. Niweczac traktat z r. 1773,
jeszcze by dwory cesarskie zrobily doskonaty interes, a odpowiedz krola
pruskiego zdarlaby zen maske w oczach Polakéw”’'. Do rady tej dwory cesarskie
si¢ nie zastosowaly - juz sam jednak fakt, ze wytrawna i dobrze si¢ w sytuacji
politycznej orientujaca dyplomacja francuska mogta z podobng rada wystapic,
rzuca na t¢ sytuacje jaskrawe Swiatlo.

Oczywiscie, jesli Rosja przeciwdziatata nowemu podziatowi Polski, to nie
robifa tego z pobudek bezinteresownych, lecz we wlasnym interesie. I na tym
wilasnie polityka zagraniczna polega, by szuka¢ sobie sprzymierzencow wsrod
tych, z ktorymi wspolny interes mozna znalezé; przyjazni bezinteresownej w
stosunkach miedzypanstwowych nie bywa. Totez, skoro si¢ juz Polska z jednym
7 sasiadow blizej sprzymierzy¢ musiata, oczywisty i zupelnie niewatpliwy
interes, nakazywat jej wybiera¢ nie Prusy, lecz Rosje.

,» Wprawdzie ulegtos¢ krola wzgledem Moskwy mogta razi¢ stusznie, o ile nie
Z interesu politycznego Rzeczpospolitej wyptywata, lecz z charakteru Stanistawa
Augusta, z jego przesziosci i przyzwyczajen. Ale takiego zarzutu nie mozna byto
przeciez uczyni¢ Prymasowi, Chreptowiczowi, Ostrowskiemu, Komarzewskiemu,
Dzieduszyckiemu, Kicinskiemu i wszystkim wigkszym, lub mniejszym, ktorzy
wlasciwy oboz krolewski skladali. Ten obdz widziat jasno, ze przy zupelnym
braku zasobow panstwowych, przy rozprézniaczeniu, obojetnosci i anarchicznych
porywach obywatelstwa, kuratela Moskwy, jakkolwiek ciezka i ponizajaca, byta
jednak do czasu konieczna, aby Rzeczpospolita i od wewnetrznych wstrzasnien i
od sasiedzkiej chciwosci zastoniC, ze wigc nalezalo zle obce znosi¢ cierpliwie,
dopoki zte domowe usunigte, albo zmniejszone nie bedzie, inaczej mowiac,
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dopoki naréd nie dzwignie si¢ i nie poprawi, tak pod materialnym, jak pod
moralnym wzgledem™”.

Jak juz powiedziano wyzej - w chwili zwotania sejmu, Polska, aczkolwiek
neutralna, nalezala do tego obozu politycznego, w ktorym pierwsze skrzypce
grala Rosja, a nawet byt tuz przed rozpoczeciem dziatan wojennych taki moment,
w ktorym byta mowa o mozliwosci jej czynnego udziatu po stronie tego obozu w
toczacej si¢ wojnie (przeciw Turcji).

Polityka stronnictwa patriotycznego doprowadzita stopniowo do tego, ze
Polska znalazta si¢ w obozie przeciwnym, a nawet, ze zaczgto si¢ zanosic¢ na jej
udziat w wojnie po stronie tego przeciwnego obozu.

Wynik ten zostal osiagniety droga dlugiego tancucha faktéw, przynoszacych
coraz to wigksze zadraznienie w stosunkach z Rosja oraz zacieSnienie stosunkow
z Prusami.

Nie mowimy tu o zrzuceniu gwarancji rosyjskiej i o przeprowadzeniu zmian w
ustroju Polski bez pytania si¢ Rosji o zezwolenie. Skasowanie Rady Nieustajacej
1 innych instytucji panstwowych w Polsce, byto Rosji niewatpliwie niemite, nie
dlatego, by istnienie tych instytucji bylo Rosji potrzebne, lecz dlatego, ze
obalenie ich bez uprzedniego porozumienia si¢ z Rosjg naruszalo system
rosyjskiej gwarancji”. Ale zrzucenie gwarancji rosyjskiej bylo postulatem
narodowym polskim bezspornym - i przeprowadzone by¢ predzej czy podzniej
musialo, a 6wczesny moment, gdy Rosja zaplatana byta w wojne¢ byt juz po temu
momentem dogodnym. Gdyby istniat wowczas w Polsce prawdziwy oboz
narodowy, bytby on réwniez z tego momentu skorzystat, aby Polske od gwarancji
rosyjskiej uwolnic. Ale bylby on to uczynit w ten sposéb, by nie bylo to
potaczone z zerwaniem z Rosja w dziedzinie polityki zagranicznej. (Bylo to
rzecza zupelie mozliwg, jak $wiadczy o tym latwe pogodzenie si¢ Rosji ze
zniesieniem Rady Nieustajacej itp.; w pierwszym okresie sejmu czteroletniego
stalo sie¢ rzecza widoczng, ze pogodzenie si¢ Rosji z emancypacja Polski spod
wptywu rosyjskiego na jej stosunki wewnetrzne, tj. spod ustroju gwarancyjnego,
jest rzecza mozliwa, pod warunkiem pozostania Polski w obozie
sprzymierzencow Rosji w dziedzinie polityki migdzynarodowej; rozumieli to
nawet niektorzy cztonkowie obozu krolewskiego, jak Swiadczg listy Debolego do
Stanistawa Augusta’’, a nawet chwilami zaczynal to rozumie¢ i sam lekliwy z

72 Cytat z Kalinki, I, 567.

73 Tak samo niemita bylaby np. dzi$ dla matej, czy wielkiej ententy restauracja Habsburgéw na
Wegrzech, niezaleznie od tego, czy w danej chwili jako rzecz sama w sobie przynositaby jej istotne
polityczne szkody.
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natury, oraz w ustepliwosci wobec Rosji nieraz posuwajacy si¢ poza istotng
koniecznos¢ krol). Lecz niestety, ci ktorzy trzymali w reku ukryte sprezyny
polityki stronnictwa patriotycznego - dziatajacy ,,pour le roi de Prusse”, agenci
masonerii - nie stawiali sobie za istotny cel swych poczynan uniezaleznienia
Polski od Rosji, lecz jej poréznienie z nig .

Ale poza zrzuceniem gwarancji rosyjskiej, wyrazonym w przeprowadzeniu
zmian ustrojowych bez pytania si¢ Rosji o zgodg, sejm czteroletni przedsiewziagt
wobec Rosji - celem wywolania jej rozdraznienia - caly szereg krokow jej
niemitych, ktore byty zgofa niepotrzebne, a niekiedy nawet i dla Polski
szkodliwe. Nie bedziemy ich wszystkich wymienia¢ - wymienimy tylko kilka
najbardziej charakterystycznych.

Cho¢ jeszcze w poczatkach roku 1790 sejm, skupiajacy wowczas w swoim
reku cala wladze w Polsce, zezwalal na przemarsz przez terytorium polskie
wojsk pruskich™, w poczatku roku 1789 Polska zakazata przemarszu przez swe
terytorium wojsk rosyjskich, oraz utrzymywania na nim rosyjskich magazynow

Bw zwiazku ze sprawa gwarancji, ktorej istnienie poprzednie dalo nam na dtugie lata
bezpieczenstwo od strony Prus i pozwolilo jako tako opanowac anarchi¢ wewnetrzng i
przeprowadzi¢ szereg reform, dzigki czemu nasz stan w chwili otwarcia sejmu czteroletniego byt juz
wzglednie pomyslny, warto przypomnie¢, ze upokarzajacy badz co badz fakt, iz Polska ma do
zawdzieczenia pomocy i opiece rosyjskiej swe 6wczesne podzwignigcie, jest tylko
odwzajemnieniem za identyczng przystuge, jaka pottora wieku przedtem Polska wyswiadczyta
Rosji. Postuchajmy, co mowi pisarz rosyjski: ,,Podreczniki historii Rosji do dzi§ dnia nie mowig nic
o carze Wiladystawie. A wszak car tego imienia na Rusi nie tylko panowat, lecz i rzadzit w osobie
swego ojca Zygmunta, od r. 1610 do 1612. Carowi temu nardd ztozyt przysiege. Cerkiew modlita
sie za niego. Bito monete z jego podobizng i podiug jego ukazoéw wykonywano sprawiedliwos¢ w
panstwie 1 kierowano nawa panstwowa. Lecz najpowazniejszym czynem nowego cara byto to, ze on
uratowal swa nowa ojczyzne od ostatecznej ruiny i natchnat ja nowym zyciem... Wynikiem umowy,
ktérej moca powotano na tron Wtadystawa, byta niezmiernej doniostosci, gdzie m. in. nastapita
szybka zmiana frontu wojsk polskich. Armia krola Zygmunta i Zotkiewskiego, oraz oddzielne,
niezorganizowane oddziaty polskie, nie wytaczajac nawet tych, ktore byty w shuzbie u ,,Wora” (w
Tuszynie), z wrogéw zmienily si¢ w przyjaciol rzadu bojarow 1 wszystkich tych ugrupowan i
elementow kraju, na ktorych sztandarze byto wypisane godlo zaprowadzenia porzadku i odrodzenia
kraju. Par¢ miesigcy wystarczyto, aby zlikwidowaé bolszewickie carstwo Tuszyncow, przedtem
siegajace swymi wplywami na 2/3 terytorium panstwa... Tak! ,,Smutnoje wremia” (okres ruiny)
panstwa moskiewskiego skonczyly si¢ nie w roku 1613, lecz w roku 1610 i zanarchizowang Rosje
uratowalo nie obranie na tron Michata Romanowa, lecz obranie Wiadystawa... Romanowowie
ukazali si¢ na widowni dopiero wowczas, gdy ostry kryzys Ruiny juz minat, kiedy Rosja juz byta
uratowana... Doda¢ nalezy, ze w roku 1610 rowniez i sami Romanowowie byli zwolennikami
Wiadystawa. A zreszta, czy mozliwa byto rzecza w okresie tak katastrofalnym posiadaé¢ inng
orientacje? (Aleksander Sattykow, ,,Dwie Rassiji”, Monachium, rok ? Stronica 26. - Cytuj¢ za
artykutem Wtodzimierza Baczkowskiego, ,, Wschod a Polska”, w kwartalniku ,,Wsch6d”, Warszawa
1934, Nr. 2-3-4, str. 35).
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wojskowych. Na pierwszy rzut oka zakaz ten wydaje nam si¢ rzecza zupeinie
naturalng. W Istocie jednak sprawa bynajmniej nie byla catkiem prosta.
Pomijajgc juz stosunki i pojecia wieku XVIII, gdy ogromna nieregularnos¢
granic panstw w Europie i liczebno$¢ enklaw i terytorialnych polwyspow z
koniecznosci zmuszata do stosowania systemu czestych przemarszow wojsk
przez obce terytoria, niepodobna nawet wedtug pojec¢ dzisiejszych, nie uznac, ze
skoro jakie§ panstwo przez pare dziesigtkow lat znosilo na czeSci swego
terytorium okupacje i przemarsze wojsk drugiego panstwa, to skoro chce z tym
drugim panstwem zachowac¢ dobre stosunki, musi dla wyzwolenia si¢ z pod tej
okupacji i tych przemarszow wybra¢ moment, réwniez i dla tego drugiego
panstwa dogodny; jesli uczyni to w chwili, gdy to drugie panstwo toczy wojng a
terytorium okupowane jest dla niego w tej wojnie bazg (wojna toczyla si¢ w
pustynnej wowczas Besarabi (Motdawia i Ukraina) i, odgrodzonej od posiadtosci
rosyjskich klinem polskiego wojewodztwa Braclawskiego), to ten nakaz
cofnigcia okupacji jest faktem, ktory moze si¢ odbi¢ na losach wojny, a wigc jest
po prostu krokiem nieprzyjaznym. A ta nieprzyjazno$¢ tego kroku staje si¢ tym
wyrazniejsza, jesli w rok pozniej, wbrew zasadzie jednakowego traktowania,
zezwala si¢ na przemarsz przez swe terytorium wojsk innego panstwa,
neutralnego wprawdzie, lecz nalezacego do przeciwnego politycznie obozu i
gotowego w kazdej chwili do wojny po stronie nieprzyjacielskiej temu panstwu,
ktoremu poprzednio cofnigto zezwolenie na przemarsz.

Rosja byla zadaniem Polski oburzona. Mimo to jednak, za rada Austrii,
zadanie Polski spelita; wycofata z polskiej Ukrainy swe magazyny i nakazata,
aby wszelkie transporty czy to ludzi, czy taborow, terytorium Rzeczpospolitej
omijaty. ,,Bedzie to ogromny wydatek, pisal minister austriacki Cobentzel;
przyczyni niezmiernie wiele trudu, gdy ludzi i wozy przyjdzie ciagnac przez
pustynie Besarabii, ale krolowi pruskiemu odejmie si¢ przez to wszelki powod
do interwencji i zerwania”’’. Niestety, ustepliwos¢ Rosji nie zostata w Polsce
dobrze przyjeta: ,,W sejmie przyjeto t¢ wiadomos$¢ do$¢ obojetnie: niektorzy
jakoby z niesmakiem, ze powod zawsze gotowy do gniewow na Rosje, odtad
ustaje”’®. Kola masonskie w Polsce nie powodowaly si¢ bowiem interesem
politycznym polskim, lecz wdrozone zostaly do mimowolnego ogladania
wszystkiego przez okulary interesu pruskiego.

Jeszcze jaskrawszym krokiem antyrosyjskim byta uchwata sejmowa z dn. 11
sierpnia 1789 roku, zakazujaca wywozu zboza polskiego za Dniestr’”.
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Oznaczato to oglodzenie armii rosyjskiej, walczacej w Besarabii i nie majacej
innego, bliskiego zrodla zaopatrzenia w zywnos$¢, procz pobliskiej polskiej
Ukrainy. Odkad $wiat istnieje, zawsze panstwa neutralne bogacily si¢ na
dostawach dla panstw wojujacych. Zakaz tego rodzaju - inspirowany zreszta, jak
to ponad wszelka watpliwo$¢ udowodnit Kalinka, przez Lucchesiniego, - nie byt
spowodowany checig zadokumentowania ani swej neutralnoSci, ani swej
niezaleznosci, bo wywoz zboza ani neutralno$ci, ani prestizowi suwerennemu
Polski nie zagrazal. Po prostu - byla to antyrosyjska szykana. Jej celem moglto
by¢ albo narazenie Rosji na niepowodzenia wojenne, albo popsucie stosunkow
miedzy Rosja i Polska, albo i jedno i drugie razem. Zakaz ten zresztg rowniez i
samej Polsce przyniost dotkliwe szkody; pozbawit on dogodnego rynku zbytu
polskie rolnictwo na Ukrainie, przez dzialania wojenne odcigte od zwyktych
rynkéw zbytu nad morzem Srodziemnym i dzieki temu narazone na ogromne
straty.

Obok tych posuni¢é, pociagajacych za soba stopniowo, coraz wicksze
zadraznienie w stosunkach mig¢dzy Rosja 1 Polska, prowadzono rownolegla
polityke, przynoszaca jako wynik jawne i ostentacyjne zwigzanie Polski z
Prusami. Kulminacyjnym punktem tej polityki byto stynne, zupeie oficjalne
przymierze polsko-pruskie z dnia 29 marca 1790 roku, ktére zniszczyto
ostatecznie wszelkie mozliwosci wspotdziatania polsko-rosyjskiego i rzucito
Polske bez zastrzezen w objecia, a tym samym na taske i nietaske Prus. Z
przymierzem tym pogodzit si¢ ostatecznie, a nawet, przez oportunizm i niechgé
do sprzeciwiania si¢ ogoétowi, w pewnym stopniu przylozyt do niego reke, sam
krol. (,,Trudny jest zaprawde sad o tym krélu - pisze z tego powodu Kalinka®, -
ani usprawiedliwi¢, ani potepi¢c go bezwzglednie niepodobna. Lepszy i
rozumiejacy od wielu, a tyle rzeczy w nim razi; jasna glowa, trafne widzenie i
przewidzenie rzeczy, a przy tym, jakze czeste o wilasnym swym zdaniu
zapominanie! Co on mysli, wiedzie¢ i pochwali¢ mozna; a tego, co zrobi, nie
zawsze”).

Za przymierzem polsko-pruskim ukrywat si¢ plan wspolnego z Prusami
wszczecia wojny z Austrig, sprzymierzencem Rosji. Celem tej wojny miato by¢
zdobycie Galicji, lub jej czesci, dla Polski, przy czym Prusy zostalyby za swa
pomoc wynagrodzone Gdanskiem i Toruniem, a ewentualnie i czgscia
Wielkopolski. Do wojny tej, ostatecznie, nie doszto.

Woweczas wylonit si¢ w sejmie juz zupelie samobojczy pomyst zwigzania
si¢ przymierzem ze zwyciezong juz przez Rosje i Austri¢ Turcjg wzigcia udzialu
w wojnie przeciw Rosji. Na drodze do tego przymierza z zupehie bezsilnym,
tureckim sojusznikiem, a tym samym do wojny na wilasne ryzyko i sam na sam z
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potezna Rosja, majaca w dodatku w reku dodatkowy atut w postaci moznoSci
wzniecenia buntow chtopskich na Ukrainie, poczyniono juz bardzo daleko idace
kroki. Jak dalece naiwnie niektérzy wybitni dzialacze sejmowi poddawali si¢
sugestii antyrosyjskiej polityki, inspirowanej droga wptywow masonskich przez
Prusy, i wierzyli w zbawienno$¢ poczynan antyrosyjskich w rodzaju owego
bezmyslnego projektu przymierza z Turcja, dowodzi np. fakt, ze marszatek
sejmu, Matachowski, rozptakal si¢ =z zalu, gdy si¢ przekonal, ze
urzeczywistnienie tego projektu przymierza napotyka na przeszkody®'.

Lekkomyslny, a raczej bezmyslny plan dopomozenia zbrojnego pobitej Turcji
tak samo nie doszedt do skutku, jak wojna o Galicje. Ale tak samo ten plan
(dobrze Rosji wiadomy), jak poprzednio przymierze polsko-pruskie i wszystkie
inne kroki antyrosyjskie i filopruskie lub filotureckie wystarczyly, by stworzyc
fancuch przyczyn, odsuwajacych Rosj¢ ostatecznie od Polski. Rosja przestata
wierzy¢é w moznos$¢ przeciggniecia Polski do filorosyjskiego obozu w polityce
miedzynarodowej, oraz trwalego utrzymania jej w tym obozie, a tym samym
ostatecznie stracita do Polski zaufanie. Pruski zamiar calkowitego pordznienia
Rosji z Polska zostal wiec osiggniety. Tym sposobem Rosja przestata juz mie¢ w
tym interes, by ostania¢ Polske przed zaborczo$cia pruska — na odwroét, godzac sie
z pruskimi dazeniami zaborczymi, byla zainteresowana w tym, by dla
zrownowazenia wzrostu potegi pruskiej, samej uzyskac kosztem Polski zdobycze
terytorialne. Tym samym - zjawila si¢ wspolnos$¢ interesow rosyjskich i pruskich
na gruncie sprawy polskiej - i zjawit si¢ drugi rozbior. Polityka zagraniczna sejmu
czteroletniego doprowadzita wige prostg droga do drugiego rozbioru.

Na zakonczenie niniejszego rozdziatu warto si¢ jeszcze zastanowi¢ nad tym,
jakby sie¢ w owczesnych stosunkach zachowywat prawdziwy obo6z narodowy,
gdyby byt wowczas istniat. Jakby si¢ byli wowczas zachowali ludzie na miare
Sobieskich i Dmowskich?

WidzieliSmy, w postaci stronnictwa patriotycznego, stronnictwo pruskie.
Widzielismy w osobach grupy hetmanskiej stronnictwo ,,potemkinowskie”, a
wigc zwigzane z pewnymi czynnikami rosyjskimi (pomimo to zreszta, czgsto ze
stronnictwem ,,patriotycznym” wspotdziatajagce). WidzieliSmy w postaci
stronnictwa krolewskiego - stronnictwo rosyjskie, zwigzane z ambasadorem
rosyjskim Stackelbergiem i z rzadem w Petersburgu; stronnictwo, w ktorym
skupiaty si¢ zywioly najbardziej patriotyczne, a nawet niektore jednostki
prawdziwie niezalezne i zashugujace na miano pelych narodowcow, lecz w
ktorym ton nadawatl sam krol, od Rosji uzalezniony mimo wszystko bardzo
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znacznie. Miedzy tymi kierunkami politycznymi wybierajac musimy bez
zastrzezen przyznac pierwszenstwo polityce krolewskie;.

Ale cozby bylo w owym czasie uczynilo stronnictwo polskie? Czy bytoby
poprowadzito polityke niezalezna, polegajaca na grze migdzy Rosja i Prusami?
Postuchajmy najpierw, co o podobnej ewentualno$ci pisze Kalinka®: ,Ale,
powiedza nam, i polityka awanturnicza moze uda¢ si¢ czasami, jezeli szczescie
postuzy; nie wina sejmu, ze nas zawistne przesladowaty wyroki? - By rzecz az do
dna wyczerpaé, zgodzmy si¢ w koncu na t¢ hipotezg. Polityka awanturnicza,
porwanie si¢ stabego na mocnych, moze ujs¢ bezkarnie, a nawet $wietnym
zakonczy¢ sie triumfem, jezeli decyzja rezolutnie powzigta, z réwna rezolucja
(zdecydowaniem) bedzie wykonana, jezeli pierwotnej zuchwalej $miatosSci,
poOzniejsza ostrozno$¢ 1 zabiegliwos¢ nalezycie odpowie. Nie szukajac dalej,
wojny slaskie Fryderyka Il moglyby tu za dowod postuzy¢. Skoro wiec podobato
sie¢ sejmowi wejsS¢ na te nowa w dziejach polskich droge i w tym celu caty rzad w
swe rece uchwycic¢, nalezato wystawic¢, zaopatrzy¢ i doskonale wyéwiczy¢ 60-
tysieczng armi¢ (a byto na to dos¢ czasu), dla tej armii przygotowac rezerwy w
milicji wojewodzkiej i wszystkie inne prace odtozywszy na bok, sposobi¢ si¢ do
wojny dhugiej i1 zacietej, bo nie z Austrig tylko, ale i z Rosja. Nalezato nastepnie
upewni¢ sobie chwilowego sprzymierzenca, odstagpieniem owych dwoch miast
(moze 1 czego$S wiecej), aby pozadliwoSC¢ jego na razie zaspokoi¢ i
skompromitowa¢ go w oczach Moskwy nieprzyzwolonym przez nig nabytkiem.
Wowczas Fryderyk Wilhelm nie bylby sie cofnal przed wojng z Austrig, a
Rzeczpospolita wystawszy 30 tysiecy wojska dla odzyskania Galicji, moglaby
jeszcze druga potowa swej armii, wzmocniong przez korpus pruski, zastoni¢ sig
od Rosji, ktora w owej porze wicksza sitag nad 40 do 50 tysiecy rozporzadzac nie
byta zdolna. Jaki koniec wzigtaby ta wojna -trudno przewidzie¢”. Do powyzszych
stow Kalinki doda¢ nalezy, ze wojna ta musialaby by¢ tak prowadzona, by
mozliwie uniknigte zostaly starcia z Rosja i by miata ona charakter przede
wszystkim wojny polsko-austriackiej. Po btyskawicznym, piorunowym
zatatwieniu si¢ z Austrig, niedotezng i naonczas ostabiona, w polityce polskiej
musiatby nastapi¢ szybki zwrot. Polska musiataby porozumie¢ si¢ z Rosjg i
wytlumaczyc¢ jej, ze atakujac jej sprzymierzenca, Austrig, chciata tylko odzyskac
Galicje, lecz nie chciata trwale si¢ do obozu przeciwrosyjskiego przerzucac.
Polska musiataby nastepnie zorganizowac koalicje antypruska wraz z Austrig i
Rosja, na to, aby zdoby¢ na Prusach zagarnigte przez nie ziemie polskie, a takze i
Prusy Ksiazece, Austria, jako wynagrodzenie za udzial w tej koalicji, mogtaby
uzyskaé¢ zdobycze na pruskim Slasku, lub w Bawarii, a Rosje musialaby Polska
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oplaci¢ cesja czgsci wlasnego terytorium, mniej jej potrzebna, niz Pomorze, np.
duza potacig Ukrainy. Tym sposobem Polska moglaby si¢ znowu sta¢ silnym
panstwem, chociaz okrojonym na wschodzie. Gdyby Polska miata wowczas silny
rzad, oraz krola lub szefa rzadu, bedacego wielkim wodzem, a zarazem $miatym 1
zrecznym dyplomata, kto wie, czy taka polityka nie bytaby wowczas mozliwa.

Ale naprzod, nie miata Polska wowczas silnego rzadu, ani nawet zdolnego do
wydobycia z siebie wickszej energii spoteczenstwa - a takich rzeczy nie stwarza
si¢ z dzi$ na jutro. Po wtore - trudno dzi§ z odleglosci sadzi¢, czy dla takiej
polityki istniata koniunktura dyplomatyczna; polityka ta jako warunek swego
powodzenia musiataby mie¢ mozno$¢ pozniejszego odnowienia dobrych
stosunkow z Rosja; bez pogodzenia si¢ z Rosja, Polska, nawet po zwycigskiej
wojnie z Austrig, po odzyskaniu Galicji, bylaby na tasce i nietasce Prus i zapewne
przyplacitaby to nowym rozbiorem po pogodzeniu si¢ ich z Rosja; czy
poprowadzenie tak skomplikowanej gry bez ostatecznego zerwania z Rosja byto
mozliwe - tylko wspotczesni ludzie mogliby ocenié¢. Po trzecie - obdz narodowy
nie moze prowadzi¢ polityki ryzykanckiej. Mogl si¢ na o$lep rzuca¢ w wir
niepewnych wydarzen Fryderyk II, bo ryzykowat on tylko los wilasnej dynastii i
wiasnego panstwa (Prus), lecz nie ryzykowat losu swego narodu (Niemiec); oboz
narodowy musi by¢ w swoich poczynaniach ostrozniejszy i rozwazniejszy; raczej
rozktadaé osiggniecie swych celéw na dlugie lata - niz stawia¢ wszystko na jedna
karte i naraza¢ nardd na katastrofe.

Powtarzamy - wielki wodz i wielki dyplomata moze by wowczas podobna
polityke poprowadzit. Ale najprawdopodobniej polityka obozu narodowego -
gdyby wowczas istniat - bytaby bardzo podobna do polityki obozu krolewskiego.
Jezeli nie do polityki samego Stanistawa Augusta - to do tej polityki, ktorg
pragnety wowczas widzie¢ najlepsze sposrod zywiotow, sktadajacych si¢ na jego

oboz.
* *

Targowica i drugi rozbior byly prosta konsekwencja samobojczej, pruskiej
orientacji sejmu czteroletniego.

Z chwila, gdy Rosja stracita nadziej¢ na utrzymanie Polski pod swym
wplywem, oraz zdecydowala si¢ na dokonanie wespét z Prusami nowego
rozbioru, a wiec z chwilg, gdy solidarny obdz rosyjsko-pruski, zwrocony
przeciw bardzo jeszcze stabej Polsce stat si¢ faktem, katastrofa Polski byta juz
tylko kwestig dogodnego dla Prus i Rosji momentu i dogodnego pretekstu.

Prusy byly z Polska zwiazane przymierzem - owym stynnym przymierzem z
dnia 29 marca 1790 r. Byloby zbyt juz krzyczacym wiarolomstwem, gdyby



inicjatywa akcji przeciw Polsce nalezala do Prus: dos¢ juz, ze Prusy opuscity
swego sprzymierzenca, gdy zostat napadnigty przez strone trzecig™ .

Wobec tego, inicjatywe wzigta w swoje rece Rosja.

Za pretekst postuzyl fakt ustanowienia konstytucji 3 maja, bedacy
pogwalceniem zasady gwarancji rosyjskiej z punktu widzenia polityki
zagranicznej, a niezupelie legalnie przeprowadzonym zamachem stanu z
punktu widzenia polityki wewnetrznej®. Gar$é ludzi, ktorzy na przyznane im
przez vox populi miano zdrajcow w zupemlo$ci zastuzyli, data si¢ uzy¢ za
narzedzie polityki rosyjskiej, podpisujac akt konfederacji targowickiej, stojace;j
w obronie dawnego, obalonego przez konstytucje 3 maja ustroju i proszac Rosje
0 pomoc w walce przeciw tej konstytucji.

Wojska rosyjskie, opierajace si¢ formalnie na wezwaniu targowiczan,
wkroczyty do Polski. Nastapit wiec ,,casus foederis, przewidziany w traktacie
polsko-pruskim. Prusy powinny byly ruszy¢ Polsce na pomoc. Ale, jak to mozna
bylto przewidzie¢, kategorycznie si¢ od tego uchylity. Fryderyk Il o§wiadczyt, ze
do obrony konstytucji 3 maja nie jest obowigzany.

W tych warunkach - nie byto zadnych szans, by Polska mogta si¢ obronic.

,,Do zaciemnienia kwestii - pisze znany historyk prof. A. M. Skatkowski® -
powodem byla ...opinia tyle pochlebna u wspoétczesnych i potomnych o Sejmie
Czteroletnim, ktory przeciez ponosi wing kleski r. 1792, a tym samym i II
rozbioru. Wojna w obronie konstytucji 3 maja nie byla przygotowana ani
militarnie, ani dyplomatycznie, a przeto wynik jej tatwy do przewidzenia.
Rozstrzygneta si¢ nie na Litwie, ani na Ukrainie, ale w Berlinie; losy jej byly
przesadzone z chwila, gdy zawiodto przymierze pruskie. Miala juz tylko ostonic¢
odwrét dotychczasowych kierownikow polityki 1 da¢ czas do rokowan z Rosja.

i Ztamanie, a zresztg i zawarcie (z zamiarem niedotrzymania) przymierza polsko-pruskiego, byto
jednym z najjaskrawszych w dziejach przyktadow zdradzieckiej i wiarotomnej polityki. ,,Wazac
dobrze nasze stowa, musimy powiedzie¢, ze to byt akt zdradziecki, z gory obliczony na to, aby
naduzy¢ cudzego zaufania; akt z gruntu niemoralny i $wiadczacy, na jaka wiare¢ zastugiwal rzad,
ktory si¢ go dopuszczal” - pisze Kalinka, I, 231. Jest to jeden z tych faktow, takich samych, jak
ztamanie traktatu o neutralnosci Belgii w roku 1914 (,,Swistek papieru”), wyr6zniajacych
niemoralng polityke pruska od polityki wigkszosci innych panstw, uznajacych, ze rowniez i w
polityce obowiazuje etyka, uczciwos¢, lojalnos¢ 1 honor.

g Byta ona rowniez pretekstem dla Prus do wycofania si¢ z przymierza z Polska. ,,Gdy zblizata si¢
wojna o konstytucje 3 maja, rzad berlinski o§wiadczyl, ze nie uznaje ,,casus foederis”, gdyz
konstytucje uchwalono juz po zawarciu przymierza”. (Cytat z And. Wojtkowskiego, ,,Stosunek Prus
i Niemiec do polskiego ruchu niepodlegtosciowego”, Pamigtnik z V zjazdu historykow. I, 614).

Szkodliwa strong trzeciomajowego zamachu stanu byly wtasnie jego skutki w polityce zagranicznej.
Witasnie te skutki zewnetrzno-polityczne byly zapewne powodem udzialu masonerii w zamachu.

85 A. M. Skatkowski. ,,Kosciuszko w swietle nowszych badan”, Poznan 1924, str. 36.



Ignacy Potocki ustgpowal miejsca Szczesnemu. Nie dojrzano jeszcze grozy
nowego podzialu. Trzeba byto tylko co$ zrobi¢ dla honoru miodej broni. Gen.
dr. Marian Kukiel w ,,Zarysie historii wojskowosci w Polsce” kampanig r. 1792
nazywa po prostu ,,proba ogniowa”. A i ona byla niezmiernie trudna, jesli ma si¢
na uwadze ogromna niewspotmiernosc sit jak si¢ ona przedstawia nie jedynie w
zestawieniu liczb, ale 1 ocenie rzeczywistych wartosci, ktore te cyfry
wyobrazaty.

»lgnacy Potocki ustepowal miejsca Szczgsnemu”. Zwrdé¢my uwage, ze
Ignacy Potocki, jeden z gtdéwnych przywodcow sejmu czteroletniego, byt - do
roku 1782 czy 1783 - wielkim mistrzem lozy ,,Katarzyna pod gwiazda p6éinocng”
czyli ,,Wielkiego wschodu narodowego polskiego”™®, a Szczesny Potocki, wodz
Targowicy, byt wielkim mistrzem tegoz ,,Wielkiego wschodu” polskiego po
roku 1784%. Tak wiec zaréwno polityka sejmu czteroletniego, jak polityka
Targowicy sterowana byta przez masonow.

Nie mozna zreszta powiedzie¢, by Targowica byla wszelkiej mysli
politycznej pozbawiona. Przestanka polityki Targowicy byt fakt, ze polityka
sejmu czteroletniego, polegajaca na oparciu si¢ o Prusy, zakonczyla sie
catkowitym niepowodzeniem, gdyz przyjazn z Prusami nie tylko, ze nie
zapewnia Polsce bezpieczenstwa, ale przeciwnie, naraza ja na niebezpieczenstwo
zwigkszone 1 ze wobec tego trzeba powroci¢ do polityki wspotdziatania z Rosja.
A ze ustosunkowanie Rosji do Polski w r. 1792 bardzo si¢ w porownaniu do
roku 1788 zmienito, wiec za opieke rosyjska trzeba bylo drozej placic: ptacic
zmniejszong niepodlegtoscig. Konfederacja targowicka nie przewidywata
drugiego rozbioru - liczyla si¢ tylko z przywroceniem gwarancji rosyjskiej w
dotkliwszej niz poprzednio formie, oraz z rosyjska, czeSciowa okupacja
wojskowa. Zarazem walczyla z konstytucja 3 maja, jako z przejawem
.jakobinizmu”.

Konfederacja targowicka byta aktem zdrady - ale czy bardzo si¢ ona duchem
swoim rozni od np. polityki ks. Janusza Radziwitta w roku 1918, albo polityki
Aleksandra Lednickiego w roku 1917? - Nawet najbardziej matoduszne i
szkodliwe dla ojczyzny grupy polityczne majg niemal zawsze jaka$ ideologie i
jakies$ argumenty na swe uzasadnienie.

Konfederacji targowickiej usprawiedliwi¢ niepodobna. Dla przeprowadzenia
swoich celow weszla ona w porozumienie z obcym rzadem i zazagdata pomocy
obcych wojsk przeciw rzadowi polskiemu (wszystko jedno, czy mitemu sobie,
czy tez nie). Ale dziatacze o orientacji pruskiej tez si¢ w pewnej chwili z obcym,

EC Smolenski, ,,Przewrdt umystowy w Polsce w wieku XVIII”, str. 176.
¥ Ibid. str. 181-183.



pruskim rzadem porozumiewali i wzywali pomocy pruskich wojsk przeciw
polskiemu krolowi. Czy byli od targowiczan lepsi? Niechze zarzut zdrady bedzie
rownomiernie stosowany wobec wszystkich, ktorzy nan zastuzyli.

Z chwila, gdy Targowica stala si¢ faktem i gdy okazalo si¢, ze na pomoc
pruska nie ma co liczy¢, nie byto innego wyjscia, jak pogodzi¢ si¢ z Rosja i
przyjac jej warunki.

»Wobec zdrady Prus, Stanistaw August w liscie do Katarzyny II
zaproponowal, aby nastgpca tronu zostat jej wnuk, ksigze Konstanty, byle
zatrzymat konstytucje 3 maja. Katarzyna szorstko to odrzucita i zazadata, aby
Stanistaw August przystapit do Targowicy. Po naradzie ministréw, za zdaniem
wickszosci (a takze podkanclerza KoMataja), krol podpisat przystgpienie do
Targowicy jako krol i jako wodz calej armii i kazat wojskom swoim zahamowaé
kroki wojenne”®,

Szeroki ogot zwykt rowniez i na Stanistawa Augusta rozciggac zarzut zdrady
z powodu przystagpienia do Targowicy. Ale jest to zarzut zupehie niestuszny.
Miedzy spowodowaniem jakiego$ faktu, a pogodzeniem si¢ z nim z chwila, gdy
stalo si¢ juz niepodobnym odwrocenie go, zachodzi zasadnicza rdznica.

Krdl przystapit do Targowicy za dang - dnia 24 lipca 1792 r. - radg tak
wybitnej postaci stronnictwa patriotycznego, ,szarej eminencji”’ sejmu
czteroletniego 1 przypuszczalnie duzej figury masonskiej, jaka byt Hugo KoHataj.
Sam Kottataj rowniez zglosit na piSmie akces do Targowicy (zostawil go u swego
przyjaciela i wyjechat na Slask; Targowica akces ten odrzucita®. Na owym
posiedzeniu 24 lipca moéwit on do kréla o przystapieniu do Targowicy: ,,Dzi$
jeszcze, Mitosciwy Panie, trzeba to zrobié, nie jutro; kazdy moment jest drogi, bo
go krew Polakow oblewa”. Mimo to nie zawahat si¢ dopusci¢ do tego, ze w
dziele ,,0 ustanowieniu i upadku konstytucji 3 maja” (Metz 1793), ktérego jest
wspotautorem, cata wina akcesu do Targowicy zwalona jest na kréla®.

Jak twierdzi prof. Tokarz, KoMlataj ,na pewno stal si¢ pierwszym
posrednikiem miedzy krolem i Targowicg™ .

Objecie w Polsce rzadow przez Targowice nie uratowato jednak Polski przed
nowym (II) rozbiorem. Rosji nie chodzito juz o odzyskanie wplywu w Polsce -
wespot z Prusami przeprowadzata ona plan nowego podziahu.

& Cytat z pracy prof. Wactawa Sobieskiego, ,,Dzieje Polski”, tom II, Warszawa 1924, str. 54.

% Patrz zyciorys Koltataja w ,,Wielkiej Encyklopedii Ilustr.”, Wa-wa 1905, tom 37-38, piéra W. S.
(Wiadystawa Smolenskiego).

%0 Kalinka, I1, 386-387.
1 Wactaw Tokarz, ,,Ostatnie lata Hugona Kotataja”, Krakéw 1905,1, 59.



,,Poniewaz Austria w walce z rewolucja francuska doznawata niepowodzenia,
wiec Prusy tym fatwiej mogly ja straszy¢ i grozi¢, ze odstapia od wojny z
Francja, jesli Austria nie zgodzi si¢ na zajecie Gdanska, Torunia i zachodnich
czesci Polski przez Prusy. Rosja przystata tez chetnie na to, chcac pochtongé
potudniowo-wschodnie kresy Rzeczypospolitej. Francja takze bardzo sig
ucieszyta, widzac ze armia pruska wycofata si¢ z walk z nig, a rzucila si¢ na
Polske. W drugiej potowie stycznia 1793 r. Prusy i Rosja podpisaly konwencje w
sprawie rozbioru Polski, a poset pruski oswiadczyt kanclerzowi polskiemu
Matachowskiemu, ze wojska pruskie wkraczaja, aby w Polsce stlumi¢ - ,,sekte
paryska”.

Targowiczanie dotychczas mysleli réwniez, ze chodzi tylko o walke z
,,jakobinami” polskimi. Sadzili, ze na to wystarczy sama Rosja. Nie przeczuwali
rozbiorow, ale gdy Prusacy (juz w styczniu 1793) zajeli Poznan, (Targowiczanie)
zazadali przeciw Prusakom pomocy Rosji i (11 lutego 1793) wydali uniwersat,
peten gornolotnych frazesow, wzywajacy szlachte do pospolitego ruszenia. Gdy
ambasador rosyjski w Warszawie, Sievers, zgromit ich, uniwersal cofneli i co
uczciwsi wyemigrowali’,

Pod presja wojsk okupacyjnych wybrany zostal nowy sejm, ktory si¢ zebrat w
Grodnie. Byt to stynny, grodzienski ,,sejm niemy”, ktory w obecnosci wojska
rosyjskiego na sali i armat rosyjskich na dziedzincu odbyt wielogodzinng sesje w
zupelnym milczeniu. Owo milczenie uznane zostato za milczace przyzwolenie na
traktat rozbiorczy.

Tym sposobem nastgpit drugi rozbior, ktory zamienit Polske na panstewko
kadlubowe, obejmujace dzisiejszy obszar wojewodztw:  Kieleckiego,
Lubelskiego, Bialostockiego, Wilenskiego, wigksza czg§¢ Wotynskiego 1
Nowogrodzkiego, potowe Poleskiego, potowe Warszawskiego, miasto Krakow,
Litwe Kowienska i Kurlandie. Cate dorzecze Warty, oraz dolna Wista nieomal od
ujScia Narwi, to wszystko znalazto si¢ w reku Prus, przy czym granica pruska
oparta si¢ na potudniu o lini¢ Pilicy i siegneta od zachodniej strony nieomal pod
mury Warszawy. Gdansk, Torun, Poznan, Gniezno, Kalisz, Piotrkéw, Ptock,
znalazty si¢ pod panowaniem pruskim. Terytorium rdzennie polskie, stanowigce
podstawe sily i niepodleglosci naszego panstwa, zostalo przepotowione.
Roéwnoczesnie ogromne potacie na wschodzie dostaly si¢ pod panowanie
rosyjskie. Co prawda, byty to tylko te potacie, ktore dzis do Polski nie naleza. Z
okregow, wchodzacych w sktad Rzeczpospolitej odrodzonej, jeden tylko Pinsk z
okolica dostat si¢ pod panowanie rosyjskie juz w drugim rozbiorze.

Mowiac o drugim rozbiorze, musimy zwrdci¢ uwage na jedng jeszcze
okolicznosc. Jak juz wskazaliSmy wyzej, drugi rozbior odciazyt od grozacego jej

%2 Cytat z Sobieskiego, ibid, str. 55-56.



niebezpieczenstwa Francje. Jak wiadomo, byt to moment wielkiej rewolucji
francuskiej. Rewolucja francuska byta dzietem masonerii (udowodnione to jest
przy pomocy calej obfitej literatury). Niemala rolg w wywotaniu rewolucji
francuskiej odegrali zydzi (zydem byl m.in. stynny Marat, Cremieux i wielu
innych). Francuscy przeciwnicy rewolucji, znajdujacy si¢ na emigracji,
zorganizowali interwencje mocarstw osciennych przeciw rewolucji. Wojna
owczesnej koalicji przeciw Francji miala wlasnie na celu obalenie rewolucji i
prowadzona byla w porozumieniu z francuskg emigracja. Bylo to zjawisko
zupeie analogiczne do interwencji mocarstw w sprawy rosyjskie w latach 1918-
1920, kiedy to wojska francuskie, angielskie i inne wkroczyly na terytorium
rosyjskie, dopomagajac ,biatym” rzadom rosyjskim, owym Kotczakom,
Judeniczom, Denikinom i Wranglom.

Oto6z rewolucja francuska w owczesnej fazie uratowana zostala przez drugi
rozbior Polski. Dzieki niemu, koalicja mocarstw przeprowadzajaca we Francji
interwencje, nie ujawnita tej energii, ktorg ujawni¢ byta mogla, gdyz czesé tej
energii zwrocona zostala w kierunku Polski. Wojna francusko-austriacka
wybuchia 20 kwietnia 1792 roku. Dzialania wojenne pruskie, przeciw Francji
zaczely sie latem tegoz roku, ale dziwnym trafem zostaty przerwane po bitwie
pod Valemy 20 wrzesSnia, wlasciwie nie bedacej bitwa, lecz tylko kanonada
armatnig, zakonczong odwrotem Prusakow. Po wycofaniu si¢ Prusakow,
Francuzi (rewolucjonisci francuscy) bez wielkiego trudu dali sobie rade z
Austrig. Przypomnijmy sobie, ze konfederacja targowicka ulozona zostala 27
kwietnia 1792 r. i podpisana 14 maja. Bitwa pod Dubienkg miata miejsce 18
lipca. Konwencja rozbiorowa rosyjsko-pruska (Austria w II rozbiorze nie wzigta
udzialu) zawarta zostata w styczniu 1793 roku, po czym nastapit rozbior.

Rewolucja francuska kierowana byla przez masoneri¢. Wszystkie glowne
wydarzenia owczesnej polityki w Polsce kierowane i rezyserowane przez
polskich i nie tylko polskich masonow. Gtéwny aktor, zaréwno interwencji we
Francji, jak II-go rozbioru Polski, Prusy, ktére zrezygnowaty z powazniejszego
udzialu w akcji przeciw Francji, za cen¢ wielkich zdobyczy terytorialnych w
Polsce, byly osrodkiem tradycyjnych rzadéw masonerii. Rowniez na dworze
cesarskim oOwczesnej Rosji, ktora dokonang zmiang swego stanowiska
(przerzucenie si¢ od koncepcji obrony integralnosci Polski do koncepcji
rozbioru), zadecydowala o dojsciu rozbioru do skutku - wplywy masonskie
odgrywaty wielka role, a i sama cesarzowa Katarzyna, z domu niemiecka
ksigzniczka Anhalt-Zerbst, zwigzana byta z masonerig wielu ni¢mi przez to, ze
rod jej byt od dawien dawna jednym z najsilniej opanowanych przez masoneri¢
rodow panujacych niemieckich. Totez trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze wypadki
owczesne oraz dramatyczny fakt uratowania rewolucji francuskiej kosztem zguby
Polski, ukartowane byty w jednym i tym samym $rodowisku: w zakamarkach



masonskiej konspiracji. Przypuszczenie to wydaje si¢ tym prawdopodobniejsze,
ze podobny, zadziwiajacy zbieg okolicznosci (uratowanie rewolucji francuskiej
kosztem Polski), miat si¢ nastepnie, jeszcze dwa razy powtorzy¢, mianowicie w
roku 1794-95 i 1830.

Mowiac o konfederacji targowickiej trzeba jeszcze i to wziaé¢ pod uwagg, ze
odegrali w niej wielka role neofici. Stanistaw Didier pisze, ze ,,w liczbie
wybitnych dziataczy konfederacji targowickiej znajdowali si¢ Pawlowscy,
Piotrowscy, Majewscy, Wincenty Jozefowicz-Hlebicki Jasinski i Orlowski,
ludzie mozni i wplywowi. Przebiegli neofici, wsrod ktorych
najniebezpieczniejszym okazat si¢ posel z Podola, Ortowski, ukryci za plecami
ograniczonych magnatéw, doprowadzili do zbrojnej interwencji rosyjskiej i

wielkiego rozgoryczenia spoteczenstwa, ktore zaczelo szukaé gltownych

5 S . r 2999
winowajcow nieszczescia™”.

Oto jest zgodny z rzeczywistoscig obraz wydarzen sejmu czteroletniego,
Targowicy i drugiego rozbioru.

Niestety, szeroki ogot w Polsce dotad nie potrafi si¢ w pogladzie na te
wydarzenia wyzwoli¢ z pod sugestii jednostronnego i tendencyjnego, a nawet
wprost klamliwego ich przedstawienia, zawartego w broszurze po dzi$ dzien dla
szerokiego ogohu bedacej podstawa orientowania si¢ w 6wczesnych stosunkach,
mianowiciec w wydanej w r. 1793 broszurze ,,O ustanowieniu i upadku
konstytucji 3-go maja”, ktorej autorami sg m. in. aktorzy i winowajcy
owczesnego dziejowego dramatu. Broszura ta bowiem wyszta spod pidra
Koltataja, Ignacego Potockiego, Stanistawa Potockiego i Dmochowskiego.

Czas by juz byto zacza¢ mysle¢ o tym dramacie nie przez okulary tych, ktorzy
ten dramat na nasze barki $ciagneli!

2 ,.Frankisci w epoce insurekcji”, ,,Mysl Nar.”, 1934, nr. 31.



INSUREKCJA KOSCIUSZKOWSKA

Niepodobna si¢ oprze¢ wrazeniu, ze powstanie Kos$ciuszki pozostaje w
zwigzku z nowymi niepowodzeniami rewolucji francuskiej w walce z koalicja.

W roku 1793 koalicja zostata wzmocniona przez przylaczenie si¢ do niej
Hiszpanii, Anglii i Holandii. W tymze roku wybuchty we Francji powstania
rojalistyczne (przede wszystkim w Wandei). Wojska francuskie utracity na rzecz
koalicji znaczng czes¢ zdobytych poprzednio terytoriow (zwlaszcza w Nadrenii),
a nawet pewne okregi rdzennej Francji.

Rewolucja francuska doznata niespodziewanego sukursu w postaci powstania
Kosciuszki, ktore - tak, jak wypadki z roku 1772 - odwrocito od Francji uwage
Prus. Powstanie miato za przyczyne spisek zawigzany latem 1793 roku. Spisek
ten - niewatpliwie o masonskim charakterze' - zwrocit si¢ do Kosciuszki, jako
fachowca wojskowego, cieszacego si¢ naonczas wielkg popularnoscia, o objecie
dowodztwa nad zamierzonym powstaniem. KoSciuszko uwazal podryw
powstania za przedwczesny’. Mimo to, powstanie wybuchto przyspieszone
zarzadzeniami Prus i Rosji, mianowicie zarzadzeniem o redukcji wojska
polskiego do liczby 15.449 zolierza (8.865 wojsko koronne i 6.584 litewskie),
czyli mniejszej nawet niz przed sejmem czteroletnim. Redukowane oddziaty
stanowily znakomity materiat palny - i dzieki nim powstanie si¢ zacz¢to. Dnia 24
marca 1794 roku w Krakowie (przysiega Kosciuszki) powstanie zaczglo sig
formalnie. Dnia 10 pazdziernika tegoz roku zatamato si¢ w katastrofie bitwy
Maciejowickiej. Konsekwencja jego byl trzeci rozbior (konwencja rozbiorowa

' Ze galicyjskie odgatezienia spisku, poprzedzajacego powstanie Kosciuszki, opieraly si¢ o
masonerie (o polska lozg, zatozong ,,na wschodzie” Lwowa), przyznaje Marian Kukiel w pracy
,,PrOby powstancze po trzecim rozbiorze 1795-1797”, Warszawa 1912, stronica 5. O warszawskiej
centrali spiskowej pisze Didier: ,, Wczytujac si¢ w pamietniki 6wczesnych dziataczy, oraz w
dotychczasowe opracowania rdznych historykow, ustali¢ trzeba, ze zawigzek konspiracji
kosciuszkowskiej przypadt pod koniec maja 1793 r. Utworzony zostat komitet, majacy kierowac
ruchem zbrojnym. W sktad jego wchodzili: Ignacy Dziatynski (nazwisko, wymienione przez
Graetza, ,,Historia zydow”, t. VIIL str. 185 - jako frankistowskie), Eliasz D’ Aloe, dygnitarz
masonski i platny szpieg rosyjski, Bars. Andrzej Kapostas, reprezentujacy wptywy judaizmu w
owczesnym wolnomularstwie polskim i inni”. (,,Franki$ci w epoce insurekcji”’, .Mysl Nar.”, 1934,
Nr. 31).

? Stwierdza to juz stary Jozef Szujski, ,,Dzieje Polski”, Lwow. 1866 (stronica 704). Jak twierdzi
Didier (ibid), jednym z ludzi, ktorzy nalegali na Kosciuszke, by wybuch powstania przyspieszyt, byt
niejaki Jan Dembowski, rzekomo frankista, bliski krewny Franciszka , Jemerdskiego”
Dembowskiego - (Jeruchama), jednego z najbardziej zaufanych ,,chachama” Franka. Oswiadczyt on
Kosciuszee, ze ,,wojsko nie bedzie dtuzej czekac na Kosciuszke i samo rozpocznie powstanie”. O
tym Dembowskim pisze Tokarz (Warszawa przed wybuchem powstania 17 kwietnia 1794 r., str.
246), ze ,,byt zawsze dobrze poinformowany, co Moskale poczyna¢ zamierzali”



austriacko-rosyjska 3 stycznia 1795 r., 24 pazdziernika 1795 rosyjsko-pruska),
likwidujacy definitywnie szczatki niepodleglosci Polski.

Wydarzenia polskie uratowaly rewolucj¢ francuska przed zgnieceniem.
Dziatania wojenne koalicji ostabty. Dnia 5 kwietnia 1795 r. Prusy wycofaty si¢ z
wojny przeciw Francji, jak mozna przypuszcza¢é w ramach porozumien
masonskich, zawierajac pokoj w Bazylei. Ale cata nauka historyczna, niemieckiej
nie wylaczajac, przyznaje, ze ten krok Prus spowodowany byl zaangazowaniem
si¢ Prus w wydarzenia polskie. Za Prusami poszta Hiszpania, rowniez si¢ z
koalicji wycofujac. Tym sposobem, pierscien zbrojny okalajacy Francje, znacznie
sie rozluznit, pozwalajac Francji na stopniowe wybrnigcie z trudnosci.

Przypuszczenie, ze powstanie kosciuszkowskie byto dywersja, zorganizowang
z mysla o ratowaniu nie Polski lecz rewolucji francuskiej, narzuca si¢ tym silniej,
ze w powstaniu koSciuszkowskim przejawily si¢ w sposob bardzo jaskrawy
pierwiastki rewolucyjne, ,,jakobinskie”, blizniaczo pokrewne temu wszystkiemu,
co sie przejawito w rewolucji francuskiej.

Przez caty czas ,,insurekcji” kosciuszkowskiej snuje si¢ ni¢ zmagania, a nawet
ostrej walki miedzy dwoma obozami i kierunkami: obozem Kosciuszki,
zotierskim i myslagcym tylko o Polsce, oraz partig ,,Hugonistow”, obozem
Hugona Koltataja, rewolucyjnym, Jakobinskim” i bodaj niewiele si¢ o Polske
jako o Polske troszczacym. Mowiac o powstaniu Kosciuszki, trzeba rozrézniaé
miedzy tymi dwoma jego sktadnikami. Miedzy sktadnikiem zolnierskim, ktory
zastuzyl sobie na czes¢ swoim bohaterstwem i swoja okazang niemala
sprawnoscig 1 energia oraz migdzy sktadnikiem politycznym, Jakobinskim”,
masonskim, ktory ponosi wing wywotania powstania w niekorzystnym
momencie, a tym samym wing trzeciego rozbioru - i ktéry uczynit to zapewne
zupehie §wiadomie nie w interesie Polski, lecz w interesie obcego nam czynnika
(rewolucji francuskiej), reprezentujac go u nas jako - wedlug modnego dzi$
okreslenia - ,,obca agentura”.

Kto to byt Tadeusz Kosciuszko? Scistosé pisarska nakazuje wyznaé prawde:
byt to cztowiek duzo mniejszej miary, niz glosi legenda.

Byt to cztowiek peten dobrych checi, peten cech rycerskich i niewatpliwej
szlachetnosci, lecz zdolnosci miernych. Tak trudnemu zadaniu, jakie spadto na
jego barki sprostaé nie byt w stanie’. ,,Nie byt zapewne ideatem, jeno celniejsza

7 Legende Kosciuszki rozwiewa rozprawka prof. A. M. Skatkowskiego, ,,Kosciuszko w swietle
nowszych badan”, Poznan 1924. Jak si¢ okazuje, legenda sa jego sukcesy amerykanskie, gdzie
zdoby! sobie wprawdzie szacunek, lecz bynajmniej nie zdotat si¢ wybic¢ i gdzie stat si¢ stawnym
dopiero pozniej, dzigki echom powstania w Polsce. Legenda s3 jego talenta, ujawnione rzekomo w
kampanii 1792 (bitwa pod Dubienka), przy czym legenda ta jest do zawdzigczenia ,,frakcji
putawskiej, ktora tworzyta juz z niego bohatera”, bo nakazywaty jej to rachuby polityczne, a nawet i



jednostkag swego czasu, wyobrazicielem odrodzenia narodowego, nie w
oderwaniu od tta epoki, tylko w $cistym z nig zwigzku, dzierzac wysoko szczytne
hasta tego pokolenia, ale i dzwigajac cigzar jego bledow i grzechow™ .
Dzisiejszy, wyolbrzymiajacy poglad ogétu na Kosciuszke jest w niematej mierze
rezultatem nastrojow pograzonego w niewoli narodu, szukajacego pociechy we
wspomnieniach. ,,Okoto ruin i zwalisk Rzeczpospolitej owijaé si¢ poczat powoj
legendy. Kosciuszko stal si¢ gtdowna postacia. Sprzyjato temu jego oddalenie.
Usuniety sprzed krytycznego wzroku wspotczesnych, za zycia juz zdawat si¢ im
bostwem opiekunczym. Tym tacniej cze$S¢ jego pozgonna zlaczyla sie z
obrzedami religijnymi. Nabozenstwa zatobne odprawiano jesienig 1817 r. w catlej
Polsce i zagranica, gdzie tylko zebrala si¢ gars¢ Polakow. Sprowadzenie zwiok
do kraju i uroczyste przeniesienie na Wawel, a zwlaszcza sypanie kopca,
utrwalito kult Kosciuszki. I ci nawet, ktorzy znali ludzkie jego utlomnosci, albo
zdolni byli osgdzi¢ jego winy publiczne, niemniej uwielbiali go, kochajac pod
jego imieniem wolnos$¢ i ojczyzng. Czes¢ te przekazywaly sobie pokolenia, krwia
karmigc serdeczng i w coraz doskonalsze przyoblekajac twory sztuki™”.

Nalezy przypuszcza¢, ze do stworzenia legendy KoSciuszki, nie tylko
posmiertnej, lecz przede wszystkim wspolczesnej, przyczynita si¢ w niematej
mierze masoneria. Jest to system czgsto przez masoneri¢ stosowany, ze obiera
ona jaka$ jednostke, ktorej czynami jest w stanie pokierowaé, oraz pod ktorej
firma jest w stanie przeprowadza¢ swoja polityke i przy pomocy odpowiedniej
propagandy robi tej jednostce legende i narzuca ja ogotowi jako przywoddce.
,»Odnajdywalam wszedzie -pisze w swoim pamietniku entuzjastyczna
wielbicielka Kosciuszki, zona generata Fiszera, bylego adiutanta Kosciuszki, o
nastrojach wobec Kosciuszki w Lipsku jeszcze przed powstaniem - oznaki jego
popularnosci, ktorej naturalnymi przyczynami wytlumaczy¢ nie umiem. Bo
ostatecznie, c6z on dotad zdziatal, by na nig zasluzy¢? Kampania w Ameryce,
podobno dlan zaszczytna, lecz ktorej szczegdly zacierala odleglosé, druga w
Polsce, w roli podkomendnego i niepomyslnie zakonczona, on nie nosit
historycznego nazwiska, miat jedng z tych pospolitych twarzy, ktore si¢ co krok
spotyka - czemze wywotywal wiec to nieprzeparte wrazenie w swoim kraju, oraz
za granica? Jako dobra chrzescijanka powiem, ze byla to otaczajaca jego osobg

taska niebios™®.

sam Kosciuszko troche si¢ do utrwalenia tej legendy przyczynit. Legenda wreszcie jest wiele
szczegotow, dotyczacych jego roli w akcji powstanczej 1794 r.

N Cytat ze Skatkowskiego, ibid, str. 12.
P Cytat ze Skatkowskiego, ibid, str. 48.

6 ,,Pamietnik o Kosciuszce Wirydianny z Radolinskich Kwileckiej-Fiszerowej”, wydat A. M.
Skatkowski, Warszawa 1934, stronica 6.



Czy Kosciuszko nalezat do masonerii? Dowodu zupehlie pewnego na to,
zdaje mi si¢, nie ma. W kazdym razie, byl przez wspotczesnych za ,,farmazona”
(masona) uwazany’. Okolicznoci wskazuja raczej na to, ze masonem byt - lecz
nie wybitnym, tj. ze byl narzedziem masonerii, lecz nie byt $wiadomym
wspottworca masonskiej polityki.”

Powstanie Kosciuszki miato ceche dwojaka. Byto wojng - i byto rewolucja.

Wojne prowadzit Kosciuszko. Bylta to wojna bez szans zwycigstwa - chlubna
dla polskiej broni, lecz nie przedstawiajaca zadnych widokow poprawy potozenia
Polski. Wojna ta obfitowala w epizody, dobitnie swiadczace o dokonanym juz
odrodzeniu sit zywotnych w narodzie i ponownym obudzeniu si¢ w nim ducha
zotnierskiego. Tak na przyklad, zaimprowizowanie w ciagu paru miesiecy duzej,
jak na Polskie stosunki bitnej armii bylo dowodem, ze Polska jest juz do wysitku
wojennego zdolna; gdyby te sity w narodzie, ktére zmarnowala wywolana w
politycznie nieodpowiednim momencie insurekcja kosciuszkowska, uzyto w
chwili dogodnej, bylyby one zapewne w stanie potege Rzeczypospolitej
odbudowac. Obok wysitku organizacyjnego w dziedzinie wojskowej, na plus
insurekeji nalezy zapisac¢ kilka picknych zwyciestw na polu walki. Tak np. bitwa
pod Ractawicami byla zwyciestwem, i to catkowitym zwycigstwem, stabszego
oddziatu polskiego nad silniejszym rosyjskim: po stronie polskiej bralo w niej
udziat 3.000 piechoty, 1.200 konnicy, 500 kosynierow i 12 armat, po stronie
rosyjskiej okoto 7.000 regularnego zolnierza. Pomyslne wytrzymanie do$c¢
dlugiego oblezenia Warszawy rowniez dato pole do ujawnienia odzyskanych
walorow zolierskich w narodzie. Niestety, te lokalne, wojenne sukcesy
szerszego wojennego znaczenia nie mialy. O bitwie ractawickiej pisze nawet
Tadeusz Korzon, bezgraniczny wielbiciel Kosciuszki, ze ,,dla armii rosyjskiej
bitwa ta nie miata zadnego prawie znaczenia tak pod wzgledem strat
materialnych, jako tez swobody ruchoéw strategicznych™. A o obronie stolicy
pisze Skatkowski: ,,I te liczono migdzy cuda. Pomyslny jej przebieg thumaczy sig
wszakze doS¢ po prostu rozterka, panujaca migdzy Rosjanami a Prusakami i
niezmiernie matg ich czynnoscia, gdy w oblezonym miescie komenda rozwija
wielka energie i zapobiegliwos¢, wytwarza co§ w rodzaju sztabu i znajduje
ratunek w Dabrowskim w chwilach krytycznych. W kazdym razie przez

7 Patrz Skatkowski, ibid, str. 19. Stowo ,,farmazon” jest przekrgceniem francuskiego ,,franc-macon”
- wolnomularz.

¥ Rolicki (,,Zmierzch Izraela”, str. 322) twierdzi, opierajac si¢ na Askenazym i Henryku Moscickim,
ze ,,Kosciuszko nalezat do masonerii, aczkolwiek dziatalnos¢ jego w tym kierunku nie jest blizej
znana”.

’ Artykut T. Korzona (T. K) w ,,Wielkiej Encyklopedii Powszechnej [lustrowanej”, Warszawa 1905,
t. 39/40, str. 308.



obronienie stolicy nie mozna byto wygra¢ wojny”'’. Wojna w 6wczesnych

warunkach, z niewielka i przewaznie improwizowang armig przeciw dwom
polaczonym wrogom tej miary, co Prusy i Rosja, oraz w obliczu trzeciego,
Austrii, ktory kazdej chwili mogt si¢ do nich przylaczyé, nie miata szans
powodzenia. W wojnie tej Kosciuszko, niestety, nie okazal si¢ na wysokosci
zadania: ujawnit w niej zarowno niedolestwo 1 nieumiejetnos¢, jak i
lekkomys$Inos¢. Skatkowski nie waha si¢ pisa¢: ,,Prawdopodobnie tez zaczynano
rozumie¢, ze Kosciuszko nie ma zdolnosci, odpowiednich do wielkosci zadania,
ale opozycja jakobinska szkodzita tylko sprawie, zacietrzewiajac si¢ w ciasnych
zadaniach karania Targowiczan, zamiast mysle¢ o zmianie w dowodztwie™',
Mimo to, trudno jest rzuca¢ na Kosciuszke gromy potegpienia. Nie on ponosi
odpowiedzialnos¢ za wywotanie powstania. Obarczony jego kierownictwem,
prowadzit je wedle sit swoich, jak mogt i jak umial, i kleske jego, bedaca nie jego
wing, lecz skutkiem nieuchronnej koniecznosci, przypieczetowat wlasng krwia, w
bitwie maciejowickiej odniostszy - przed dostaniem si¢ do niewoli - ciezka rane.
Nie ponosi on rowniez winy rewolucyjnych przejawow w insurekcji. Z
przejawami tymi walczyl. Wspotczesnie napisal rowniez, niewatpliwie z glebi
przekonania: ,,Bog widzi, ze nie francuska zaczynamy rewolucje”'*. Oczywiscie,
nie jest rzecza shuszng czynienie zen wigkszej postaci niz ta, ktorg byt w istocie;
dzisiejszy rozpowszechniony poglad na Kosciuszke, wedtug ktorego urasta on do
rozmiarow rownych, lub nawet wigkszych, niz Bolestaw Chrobry, lub Jan
Sobieski, stanowi po prostu wypaczanie historycznej rzeczywistosci, a tym
samym, falszujac swiadomos¢ dziejowa narodu, jest szkodliwy. Ale do wpadania
W przeciwng ostatecznos$¢ rowniez brak jest podstaw: Kosciuszko byt dzielnym i
sumiennym zotnierzem, ktory z poswieceniem dzwigal wlozone nan brzemie
odpowiedzialnosci ponad sity. Nie jest jego wing, ze pod brzemieniem tym upadt.
Nalezy mu si¢ w historii miejsce jako cztowiekowi, ktory obowiazek, jaki mu
przypadt w udziale spetnit sumiennie i z godnoscia.

Tyle o insurekeji, jako o wojnie. A teraz - o insurekcji, jako o rewolucji.
Na pierwszy plan wybija si¢ tu Hugo KoHataj, ksigdz katolicki w rodzaju tych
ksiezy - masonow, ktorzy wywarli wptyw na losy rewolucji francuskie;j.
Postuchajmy co pisze Kalinka:

,»Wrocit on do kraju upojony triumfami konwencji i w przekonaniu, ze
Polska tylko idac jej torem, moze sta¢ si¢ jeszcze potezng. Jego to sprawa byty
podwojne wieszania w Warszawie, w maju i w czerwcu, ktore mialy na celu

g ,,Kosciuszko w Swietle nowszych badan”, str. 42.
" Tbid.
12 Patrz Tad. Korzon, ,,Wiclka Encyklopedia”, ibid, str. 307.



oczysci¢ kraj ze zdrajcow, pospolstwo zapachem krwi do wielkich dziet
rozbudzi€... Z Warszawy te krwawe orgie miaty si¢ rozla¢ po catym kraju, jak
wspolczesnie we Francji; po miastach wojewodzkich miano utworzyc,
podobniez jak w stolicy, rewolucyjne sady i spisywano juz gtowy, ktore winne
pas¢ ofiara... Ale nie zgadzato si¢ to z zamiarami Kos$ciuszki. Z najwyzszym
oburzeniem potepit te bezprawia, kazal sadzi¢ i ukara¢ winowajcow, a
Koltatajowi zagrozil, ze jezeli postepowania swego nie zmieni, kaze go zamknac
tak, ze stonca nigdy nie zobaczy. Od tej chwili nastal rozdziat w zarzadzie
naczelnym. Rewolucja ma to do siebie, ze si¢ zatrzymac nie moze; jezeli jej
przywodcy nie chcg i$¢ tak daleko, jak ona zamierza, to ich wywrdci, a innych
postawi. I KoHataj osadzit, ze Kosciuszko nie dorost do wysokosci
rewolucyjnego zadania, ze go potrzeba usunagc... W jego mniemaniu to, co si¢
zrobito przez uliczne wieszanie, byto dopiero poczatkiem, wstgpem, a skonczy¢
si¢ miato straceniem krola. Wtedy dopiero Polska stanie si¢ godnag triumfow
republiki francuskiej, kiedy jak ona, krolobojstwem si¢ splami! Brano si¢ do
tego powoli, stopniowo, pierwej od niego straconym miat by¢ Prymas... Juz miat
by¢ stawiony przed sad rewolucyjny, a o wyroku nikt nie watpil, kto znat
Koltataja i prezesa sadu Zajaczka. Nagla, moze przyspieszona $mieré Prymasa
przerwata te sprawe i oddalita do czasu niebezpieczenstwo z ponad glowy
krolewskiej',,. - Juz tez Kosciuszko miat tych wichrzen ulicznych zanadto, chciat
im koniec potozy¢ i jednym aktem energicznym uwolni¢ stolice od Hugonistow.
Lecz nie czul si¢ jeszcze w opinii publicznej do$¢ silnym, mniemal, ze mu
potrzeba nowego zwyciestwa. Byla po temu pora, Fersen podsunat si¢ zbyt
blisko pod Warszawe. Wodz mizerny, zadnym zwyciestwem nigdy si¢ nie
odznaczyt; pobi¢ go bylo tatwo, nalezato tylko uderzy¢ nan wszystkimi sitami,
ktore byty pod reka. Ale Naczelnik bal si¢ Kotllataja, nie $miat wszystkiego
wojska wyprowadza¢ z Warszawy; z drobng garstka rzucil si¢ na dwakro¢
silniejszego Fersena. Pobity, ranny i wziety do niewoli, znikt ze sceny
dziejowej”".

A teraz oddajmy gltos Skatkowskiemu:

,A czymze bylo publiczne Sciecie w Krakowie ksiedza Dziewonskiego,
zapewne nicponia, ale ktoremu podobno zdrady nie udowodniono? Drugi wyrok
sadu kryminalnego, takze skazujacy na Smier¢ jakiegos ksigdza, nie zostat
wykonany tylko z powodu wkroczenia Prusakow. Innych jakiegokolwiek stanu
winnych ,,zdrady przeciw narodowi” tam nie znaleziono. W Warszawie za$,
gdzie z kolei zapali si¢ gtowne ognisko ruchu, powiesza dwu biskupéw, co
znowu w stosunku do ogoélnej liczby straconych bedzie bardzo znamienne.
Rowniez 1 prymas Poniatowski zakonczy zycie wsrdod okolicznos$cei,

13 Sejm Czteroletni”, II, 395-397.



wskazujacych na zatarg z powstaniem'®. Totez nuncjusz papieski, proszac o
utaskawienie biskupa Skarszewskiego, stusznie zwroci uwage Naczelnika, ze ta
nowa egzekucja utrwalitaby wrazenie, jakoby rewolucja szczegdlnie srozyla sig
przeciw kosciotowi katolickiemu. Odpowiedzialnoscig za t¢ polityke wspotczesni
obcigzyli KoHataja. To, co si¢ dzialo w Krakowie, sta¢ si¢ mialo za jego
,,dyspensa pratacka”, a do wieszan warszawskich podobno takze ,,zagrzewal”, jak
réwniez starat sie o zgtadzenie biskupa chetmskiego”"”.

By nie wracac juz do tej samej kwestii, postuchajmy blizszych szczegotow o
sprawie wspomnianego przed chwila biskupa Skarszewskiego, ktory ledwo
uniknat szubienicy.

,,Kolataj nie mogt Skarszewskiemu przebaczy¢, ze na sejmie 1793 przyjat
podkanclerstwo koronne, ktore jemu konfederacja poprzednio byla odebrata. Ze
nie bylo powodu do skazania na $mier¢ Skarszewskiego zrozumie¢ mozna
choc¢by z wyroku, ktory sad rewolucyjny na niego wydal... Byt to z pewnoscia
najlepszy z 6wczesnych biskupow, ktéremu nic zgota nie mozna byto zarzucicé...
Ten jeden fakt przesladowania Skarszewskiego zostawia brzydka plame w zyciu
Kotlataja, chocbysmy nie wiedzieli, jak Skarszewski mu za to odptacit. I to takze
charakteryzuje wysoka cnote Skarszewskiego, ze pozniej, bedagc prymasem
krolestwa, odprawit sam nabozenstwo zatobne za zmartego Zajaczka, ktory go w
r. 1794 ciagnat na szubienice”.

,Jeden Skarszewski, ktorego Koltataj swej zemscie niesumiennie w r. 1794
poswiecil, widzac go pozniej w potrzebie, zapomnial po chrzescijansku swej
krzywdy i postat mu jakoby pozyczke tysiac dukatow przez ks. Straszynskiego, a
rewers jego spalit'®.

Owe wypadki 9 maja, oraz 17 i 18 czerwca w Warszawie przedstawialy sie¢ w
sposob nastepujacy: Dnia 9 maja thum postawit 4 szubienice na rynku Starego
Miasta i na Krakowskiem Przedmiesciu. Na szubienicach tych powieszono
skazanych w pospiesznym trybie: hetmana Ozarowskiego, marszatka rady
nieustajagcej Ankwicza, Zabielte i biskupa Kossakowskiego. Dnia 17 i 28 thum
wywlokt z wiezienia 1 powiesit juz bez zadnego sadu i wyroku, Boskampa,
instygatora (prokuratora) Roguskiego, szpiegow Pictke i Grabowskiego, Bogu
ducha winnego, z powodu jakich§ prywatnych intryg, przypadkowo
aresztowanego adwokata Woulfersa, Massalskiego, biskupa wilenskiego, i
kasztelana Czetwertynskiego (tego ostatniego na batogu furmanskim).

14 Rzekomo otrut sie, idac za rada swego krolewskiego brata, aby unikng¢ hanby zawisnigcia na
szubienicy. Czynniki koscielne wersji tej przecza.

- Cytat ze Skatkowskiego, ,,Z dziejow Insurekcji 1794 r.” Warszawa 1926, str. 21-22.
13 Kalinka, ,,Sejm Czteroletni”, II, 400



Dodatkowo powieszono instygatora'’ Majewskiego, ktory nie chcial wydaé
thamowi aktow oskarzenia. Wypadkom 27 i 28 czerwca przewodzil sekretarz
Kottataja, Konopka. Wygtaszat on przeméwienia podburzajace i prowadzit thum
za soba.

O wypadkach tych pisze prof. Tokarz'®:

,»Egzekucje dokonane w dniu 9 maja 1794, zachowaly przynajmniej pozor
wymiaru kary sadowej i dotknely ludzi mniej lub wigcej winnych; zupetnie
inaczej przedstawiaja si¢ natomiast wypadki dnia 28 czerwca, przypominajace
zupelie wrzesniowe mordy r. 1792 we Francji”. Oraz": W Warszawie
mowiono glosno, ze ludzie, ktorzy wieszali w dn. 28 czerwca, wydawali
przedtem i potem ,,talary pruskie”.

Jedna egzekucja miata miejsce rowniez w Wilnie: powieszono tam dnia 25
kwietnia cztonka Targowicy, Szymona Kossakowskiego.

,Niektorzy domorosli rewolucjonisci, nie wybiegajac wzrokiem za rogatki
stoteczne, glosza, ze po wygnaniu Igelstroma z Warszawy nie ma pilniejszego i
wazniejszego zadania, jak pognebi¢ wrogow wewnetrznych, zatatwic¢ porachunki
osobiste. Na te droge pchaja lud takze kierownicy klubow, szerszego czesto
pogladu, zapatrzeni w przyktady rewolucji francuskiej i natchnienia bioragcy od
Koltataja. Ksiadz podkanclerzy zas szuka pomsty na tych, co mu odjeli pieczec i
zagarneli beneficja, ale zarazem zmierza do usunigcia potowiczno$ci srodkow w
dziataniach powstanczych, pragnie zmusi¢ do najwigkszych wysilen, przez
zamkniecie odwetu, wytraci¢ ster z reki ludzi umiarkowanych, pozostajacych
pod wptywem Stanistawa Augusta. Dlatego podburzano motloch i przeciw
obywatelom nieskazitelnej cnoty”*’.

Jest rzecza widoczna, ze ,,hugonisci” dazyli do skazania na $Smier¢ rowniez i
kréla Stanistawa Augusta.”'.

,»Wyrok, ktorym w tym samym czasie konwent francuski skazal na $mierc¢
Ludwika XVI, nie opiera si¢ wcale na wazniejszych oskarzeniach, niz te,
ktorymi krola polskiego obrzucono. Byloz zamiarem piszacych i jemu zgotowaé
podobny los? Nie twierdzimy tego, lecz nie mozemy zapomnie¢, ze ksiazka ,,0
konstytucji 3-go maja” pisana byta przynajmniej w mysli Kotataja, z pamiecia o

d Urzad, analogiczny do dzisiejszego prokuratora.

13 Wactaw Tokarz, ,,Ostatnie lata Hugona Kotataja”, Krakéw 1905, 1, 103.
" Ibid, I, 105.

20 Cytat ze Skatkowskiego, ,,Z dziejow Insurekcji 1794 r.”, str. 213.

! Patrz: Skatkowski, ,,Z dziejow Insurekeji 1794 r.”, str. 211.



bliskim powstaniu, i ze kiedy ono wybuchto, wtadze rewolucyjne przedrukowaty
ja w Warszawie i skwapliwie rozrzucaty miedzy lud”*.

Stanistaw August, w lisScie do Wolskiego w 1794 roku, pisat: ,,Jednak taka
ksigzka Kollatajowska, takie jej skutki, jakie czytate§ dopiero w stowach pani
Soltanowej, przeniosa do potomnosci sad wielu najgorszy o mnie” (,,Pani
Soltanowa, wyjezdzajac stad juz po upadku naszym, powiedziala te stowa: krol
wszystkiemu winien; trzeba Jemu bylo - i wskazata palcem na szyje””.

W ksigzce tej powiedziano o krolu, ze ,,zmiennikiem (zmienny, niestaty) byt,
krzywoprzysigzca i zdrajca”, a powiedziano z tego powodu, ze przystapit on do
Targowicy. Przypomnijmy sobie - ze i KoHtataj tez do niej przystapil, oraz ze
przystapienie krola dokonato si¢ za rada KoMataja. ,,Dzis jeszcze, Mitosciwy
Panie, trzeba to zrobi¢, nie jutro: kazdy moment jest drogi, bo go krew Polakow
oblewa”, - tak Koltataj mowit do krola na pamigtnym posiedzeniu, poswigconym
tej sprawie. Dosc¢ lichej wartosci musiat by¢ cztowiek, ktory cheiat zaprowadzié
krola na szubienice za to, ze zastosowano si¢ do jego rady! — Co prawda, ze byt
to cztowiek lichej wartosci, wiadomo jest 1 skadinad; chocby z tego, ze byt
defraudantem™.

»1z godzien za swe Tytusa sprawy kanonizacji - Kapeta”, pisano o
Stanistawie Auguscie™.

Czy on jednak na szubienice zastuzyt?

,,Odtad jest wiezniem prawie. Zadaja od niego, azeby spacerdw nie uzywat,
tylko w Saskim ogrodzie”. ,,W osamotnieniu, biedzie, strachu i wzgardzie
nalezna odbiera odptate, czy kare za zbytek i rozwigztos¢ w prywatnym, brak
godnosci w zyciu publicznym. Ale nie masz na nim win §wiezych, jakichs$

*2 Cytat z Kalinki, I, 395.
B w. Tokarz, ,,Ostatnie lata Hugona Kolataja”, 1, 24.

** Fakt ten jest wszechstronnie wyswietlony. Blizsze szczegoty patrz cho¢by u Kalinki, II, 398.
Sporne s3 tylko rozmiary winy Koltataja pod tym wzgledem. Np. Tokarz (,,Ostatnie lata Hug.
Kottataja”. I. 122-132) jest zdania, ze niektore szczegodty stawianego mu zarzutu defraudacji, sa
przez ogo6t historykow przesadzone.

Jeszcze za zycia Kollataja opinia publiczna w Polsce zdazyta si¢ uksztattowaé w sposob dla niego
bardzo nieprzychylny. Jak pisze Tokarz (,,Ostatnie lata”, 1, 7), ,,Oskarzenia z czas6w powstania
kosciuszkowskiego... przywitaty Kottataja w poczatkach r. 1803 w Warszawie, gdzie nie chciano go
przyjac do zajazdu 1 wybito szyby w mieszkaniu Dmochowskiego, w ktorym si¢ zatrzymal”. Oraz
,.hie przyjeto go na urzad w Ksiestwie Warszawskim. (ibid 6-7).

%3 Skatkowski, ,,Z dziejow insur.”, 204.



grzechow wzgledem insurekcji. Chyba jego niewiara w ostateczne powodzenie
przedsigwzigcia. Te wszakze dziela z nim prawie wszyscy, co sa ludzmi glowy, a
nie samego tylko serca®.

»la biernos¢ (krola) wobec poczynajacych si¢ wlasnie przygotowan
powstanczych nie miata przeciez zrodta w samym poczuciu bezsilnosci, w
zmeczeniu 1 wyczerpaniu, w wygodnej beztrosce 1 obojetnosci, albo wytacznym
umitowaniu piekna, a juz najmniej w nieSwiadomosci tego, co si¢ dziato dokofa.
Byla raczej wyrozumowana, udang i trwata zresztg tylko do czasu. Mniemat
Poniatowski, ze nalezy ,,przeczeka¢ Katarzyne””’, zadnego nie dawaé¢ powodu do
zatargu, powsciagna¢ odruchy rozpaczy, zeby ocali¢ szczgty bytu
panstwowego”".

Ale gdy nastapil nowy zatarg z Petersburgiem - ,,odtad przedstawicielom
szczerym tego kierunku, brakto dawnej wiary w bezwzgledng trafnos¢ obranych
srodkow. Nie moga juz z tej drogi zawrdci¢, ale rodzi si¢ u nich mysl o
zabezpieczeniu si¢ na wypadek rewolucji, troska o dobre imi¢ w historii. Stad u
nich w przeciwienstwie do ludzi Moskwie zaprzedanych, ujawnia si¢ pewna
potowiczno$é wobec zarzadzen zmierzajacych do zgniecenia spisku””.

»Przeciez i na odglos strzalow Stanistaw August nie przybral pozy
wierzacego. Bylby to prozny wysitek: nie znalaztby u spiskowcoéw wiary. |
wzajemnie nie mial jej ani krzty w ich przedsigwzigcie. ,,Stalo to si¢ beze mnie 1
mimo mnie” - stwierdzit po upadku powstania, 15 grudnia 1794 r., przekazujac
Wolskiemu obrone swoja wobec historii”.

Kosciuszko, w miare sit, starat si¢ tagodzi¢ przeciwienstwo migdzy krolem i
jego partig a ,,hugonistami”. Do krola odnosit si¢ z wielkim szacunkiem. ,,Latwo
,,Zaklopocony”, czuje si¢ nieswojo wobec Stanistawa Augusta na Zamku i w
tazienkach. Jako wychowanek kadetow, maly szlachcic litewski, catuje po
rekach dawnego dobroczynce”. Gdy Kosciuszko wyjechat z Warszawy, ,,odtad
zadnego miedzy hugonistami a partig krolewska nie bylo rozjemcy. Ci zbieraja
sie do skoku, tamci gotujg obrong. Nawet po klesce Maciejowic nie ma w tej
walce wewnetrznej przerwy. KoHtataj, Jasinski i jakobini daza wiasnie wtedy do
przewrotu. Zamordowanie krola, wyrzniecie stronnikow dworu i Moskwy miato

oz ° . 1 .m9931
zmusi¢ mieszkancow Warszawy do ostatecznych wysilen” .

2o Cytat ze Skatkowskiego, ,,Z dziejow insurekcji”, str. 212-213.

" Umarta ona, jak wiadomo, w r. 1796 (w dwa lata po powstaniu) w wieku lat 67.
g Cytat ze Skatkowskiego, ,,Z dziejow insurekcji 1794 r.” str. 204.

2’ Cytat ze Skatkowsklego, ,,Z dziejow insurekcji”, str. 204-205.

9 Cytat ze Skatkowsklego, ,,Z dziejow insurekcji”, str. 206.

N Cytaty ze Skalkowsklego, ”Z dziejow insurekcji”, str. 219-220.



Gdyby powstanie byto si¢ utrzymato jeszcze nieco dtuzej, bytoby si¢ zapewne
przeksztalcito na rewolucje w najbardziej klasycznej krwawej formie. By
dopei¢ obrazu insurekcji kosciuszkowskiej jako rewolucji, postuchamy jeszcze
opisu wykonania konfiskaty skarbcow koscielnych w pierwszych dniach w
Krakowie. ,,Wykonanie zlecono ,potfilozofkom”, ktorzy... wyzuci z wiary
katolickiej rzucili si¢ na koscioty, z nich srebra, monstrancje, kielichy zabierali i
topili, relikwie wyrzucali, wszystkie obrzadki wiary $w. wysmiewali, bluznili i

inne nieprzyzwoitosci i zgorszenia wierze katolickiej dopetniali”**.
* *

*

Nie zrozumie istotnego charakteru insurekcji kosciuszkowskiej, kto nie zda
sobie sprawy z roli, jaka w niej odegrali - zydzi.

Szeroko jest w Polsce znana osoba Berka Joselewicza, organizatora
ochotniczej formacji wojskowej zydowskiej w powstaniu kosciuszkowskim.
Legenda o Berku Joselewiczu wymaga podwojnego sprostowania. Po pierwsze -
akcja Joselewicza w gruncie rzeczy spalita na panewce; jego ,,putk” byt w duzej
mierze ,,bluffem”. Po wtore akcja ta nie byla wyrazem polskiego patriotyzmu
Joselewicza i jego przyjaciot (istotnego polskiego patriotyzmu nie ujawnili zydzi
nigdy - ani przedtem ani potem), lecz przedsiewzigciem podyktowanym nie
polska, ale zydowska racja stanu. Jak pisze Skatkowski, rzecz cata ,,w samym
zatozeniu byla jedynie demonstracjg, pociggnigciem raczej dyplomatycznym,
nizli akcjg wojskowa”.

O ile jednak w insurekcji jako wojnie, zydzi (Berek Joselewicz) odegrali duzo
mniejszg role, niz to szeroki ogodt sadzi, o tyle w insurekcji jako rewolucji
odegrali role olbrzymig.

Bardzo wiele ciekawych faktow z tej dziedziny zawiera praca W. Tokarza
»Insurekcja Warszawska 17 i 18 kwietnia 1794 r.”, Lwow 1934 r. Fakty te
zestawil, oraz uzupelil danymi z innych zrédet zydowski publicysta Dr. J.
Schiper w rozprawie ,,Pierwszy boj zydow o wolno§s¢ Warszawy” na marginesie
ostatniej pracy W. Tokarza, ogloszonej w lutowych i marcowych numerach
zydowskiego tygodnika ,,Opinia” (Warszawa) z roku 1935.

Zacytujemy ponizej parg urywkow z tej rozprawy:

,»Jako goracy .zwolennik powstania wysunal sig... z grupy warszawskich
,,maskilow” lekarz przyboczny krola Stanistawa Augusta, dr. Jan Rozenfeld, o
ktorym Tokarz okolicznosciowo wspomina w swej pracy, nie podajac wszakze, a
moze nawet nie wiedzac o tym, ze byt zydem. O tym chirurgu ,,nadwornym”

32 Cytat ze Skatkowsklego, .Z dziejow insurekeji”, str. 21.
33 Patrz ,,Z dziejow insurekcji 1794 r.”, str. 29-34.



Rozenfeldzie wiadomo byto dotad tylko tyle... ze byl synem warszawianina
Mordki Rozenfelda... Dzigki wydobytym przez Tokarza materialom
dowiadujemy si¢ obecnie, ze dr. Jan Rozenfeld... odznaczyt si¢ w walkach
wolnosciowych Polski i ze w szczegdlnosci bral czynny udzial w powstaniu
Warszawy 17 1 18 kwietnia 1794 r. Tokarz przytacza m. in. zeznania swiadkow,
zachowane w aktach Komisji Wojskowej, z ktorych wynika, ze dr. Rozenfeld w
pierwszym dniu insurekcji warszawskiej (17 kwietnia) nie tylko opatrzyt szereg
rannych, ale byl przy armacie na Nowolipiu i pomagat do znoszenia amunicji z
arsenalu”.
,Berek Joselewicz, o ktorym po raz pierwszy dowiadujemy si¢ z pracy
Tokarza, ze w czasie insurekcji warszawskiej nie tylko bawil w stolicy, ale
ztozyt swoj podpis w ksigdze akcesow do powstania”.

»W cyrkule IV-tym Warszawy, w rocie drugiej, setnictwie Jana
Noyszewskiego, dziatajacego w czasie insurekcji, na Nowolipiu, naliczono
krotko po insurekcji prawie 26% zydow (w cyfrach absolutnych: na 124
szeregowych - 32 zydow). Spotyka si¢ zydow takze w setnictwie Sakowskiego
na Lesznie, oraz w setnictwie Swierczynskiego na Dzielnej i Smolnej do Dzikiej
(byto tu po insurekeji 12 zydoéw na 97 szeregowych) itd.”.

Prasa stoteczna tych czasow podkresla - o czym Tokarz nie wspomina - ze
zydzi w przededniu insurekcji peili rozmaite postugi pomocnicze. Jako
milicjanci miejscy strzegli rogatek, watow i armat. ,,Nawet w szabasy odbywaja
warty i patrole” -chwalila zydow prasa. - Codziennie okoto 2.000 zydow - brzmi
inna relacja prasy - ,,w porzadku, z muzyka, z rydlowkami w reku szto do pracy
w okopach”. Jakim zaufaniem darzono zydowskich milicjantow, $wiadczy
okolicznos¢, ze poruczono im ,,pilnowanie krola, aby nie zbiegt z Warszawy”.

,» W pierwszym dniu insurekcji pospolstwo ruszyto si¢ na Lesznie wczesniej,
niz w innych dzielnicach Warszawy. Uzbrojone oddzialki zmieszanego ze soba
pospolstwa polskiego i zydowskiego, wspierane przez spieszonych gwardjakow
(gwardzistow), przedostaty sie z Placu Zelaznej Bramy na ul. Elektoralna,
zabierajac tu jencow, tabory i konie i wybijajac pojedynczych kozakow i
piechurow rosyjskich”.

»Wnet wybili mu (polskiemu oficerowi, dowodzacemu trzema dziatami)
Moskale cata obstuge. Wtedy to przytaczyli si¢ don cywilni, a miedzy nimi
takze zydzi i pomogli mu nadal utrzymywac ogien”.

,Rowniez i w drugim dniu boju, stoczonego na ulicach Warszawy, wykazato
pospolstwo zydowskie wielka waleczno$c”.

»W tym dniu odznaczyli si¢ szczegodlnie zydzi z Pociejowa, ktorzy wzieli
udzial w walce na ulicy Senatorskiej 1 zdobyli jedno dziato. O tym szczegoéle



zachowata si¢ m.in. bardzo cenna wiadomosc¢ archiwalna, ktora Tokarz wydobyt
z pylu zapomnienia”.

»Opowiada Sapieha o pewnym ksiedzu scholastyku Jezierskim, ktory chciat
po insurekcji przysta¢ do powstancow. Temu to ,,dysydentowi” czynit Sapicha
wymowki, ze w czasie walk na ulicach Warszawy ,,zaden scholastyk ani
kruciczki nie odebral”, podczas gdy ,,zydzi odebrali moskalom kilka armat
wtedy”.

,Oprocz nazwisk dr. Jana Rosenfelda i Berka Joselewicza przynosza
odszukane przez Tokarza materialy jeszcze trzy nazwiska uczestnikow walk o
Warszawe... A wigc dowiadujemy sig, ze walczyli w dniach kwietniowych 1794
r. na ulicach Warszawy jeszcze niejaki Catek Abrahamowicz, oraz nieco blizej
znani Fiszel Abraham i Josek Ickowicz”.

,»,P0 przytoczonych opisach udziatu zydow w insurekcji, stwierdzi¢ mozemy
bez obawy o zarzut przesady, ze pospolstwo zydowskie wykazato wielka

ofiarnos¢ w walkach i w niematym stopniu przyczynito si¢ do $wietnego
zwyciestwa. Tym dziwniejsza wydaje si¢ przeto ostateczna konkluzja Tokarza,
ze ,,pozniej w relacjach mniej lub wigcej urzgdowych starano si¢ podnie$¢ ich
(tj. zydow) dos¢ skromng w rzeczywistosci rolg w walce o Warszawg” (Str. 79).

,Braterstwo broni, ktore zlaczylo pospolstwo polskie z pospolstwem
zydowskim, zamanifestowalo si¢ nie tylko we wspolnym zdobywaniu dziat i
Sciganiu pierzchajacego wroga, lecz rowniez w oszczedzaniu zydowskich
sklepow 1 mieszkan. Shlusznie podnosi Tokarz jako ,,objaw mocno
charakterystyczny” fakt, ze w czasie walki o Warszawe nie zaszed! ani jeden
wypadek wystapienia przeciw zydom”. A bylo w tych dniach w Warszawie
sporo rabunkow.

Cytat powyzszych powinno wystarczy¢, by wykazac, ze zydzi insurekcje
zdecydowanie poparli.

Uwazne wczytanie si¢ w powyzsze cytaty pozwala stwierdzi¢, ze owe
wychwalane czyny zydow byly czynami o charakterze nie tyle wojennym, co
rewolucyjnym. Pomagali przy armacie (zapewne wigcej stowem, agitacja, niz
czynem), brali udzial w ruchach pospolstwa, ,,wybijajacego pojedynczych
zolierzy” (zwykle mordy), czy cho¢by nawet - co dla cywilnego thumu w
walkach ulicznych nie jest rzecza zbyt trudng - zdobywajacego armaty,
maszerowali z muzyka, przyczyniali si¢ do wytwarzania rewolucyjnego nastroju.
Najwidoczniej, dzialata tutaj Swiadoma wola obozu zydowskiego w kierunku
przyczynienia si¢ do wybuchu insurekcji. Obok tego, wstgpowali do milicji,
strzegli arsenatow, nawet pilnowali krdla, by nie uciekl - odgrywali wiasciwa
sobie w wielu rewolucjach role rewolucyjnej zandarmerii (np. w Rosji
czerezwyczajka - GPU). Powyzsze fakty wystarczaja do stwierdzenia, ze w
dojsciu insurekcji do skutku reka zydowska byta obecna.



Tak samo obecna byfa reka neofitow. Byto to w trzydziesci kilka lat po
chrzcie frankistow, - w trzy lata po $mierci Jakuba Franka. Frankisci, ktorych
czeg$¢ zostala nobilitowana, przeniknegli juz gleboko w spoleczenstwo polskie,
nie byli jednak jeszcze ani troch¢ zasymilowani. Wyrosto juz cate pokolenie
miodziezy frankistowskiej, urodzonej jako chrzescijanie 1 czlonkowie
spoteczenstwa polskiego, zewnetrznie zupelnie z tym spoteczenstwem
zespolonej, w istocie jednak zachowujacej w calej pelni swag odrgbnosc.
Stanistaw Didier podaje szereg danych o wybitnej roli, jakg odegrali frankisci i
inni neofici w przejawach rewolucyjnych insurekcji kosciuszkowskiej w
rozprawce swojej ,,Frankisci w epoce insurekcji”’ (,,Mys$l Narodowa”, Nr. 31 z 1.
1934).

* *

Jakiz byt ostateczny wynik powstania kosciuszkowskiego? Ten, ktory byt
nieunikniong konsekwencja porywu jednego stabego czynnika na potaczone sity
kilku  czynnikoéw silnych; porywu przedsiewzictego w  politycznie
najniekorzystniejszym momencie, bez nadziei na otrzymanie jakiejkolwiek
pomocy, lub zawarcie jakiegokolwiek sojuszu. Wynikiem tym byt trzeci rozbior
(dokonany w ciggu roku 1795) i unicestwienie panstwa. Warszawa,
Czestochowa, Lomza, Suwalki, Biatystok dostaly si¢ pod panowanie pruskie;
Krakow, Kielce, Sandomierz, Radom, Lublin, Siedlce pod panowanie
austriackie; Wilno, Kowno, Grodno, Brzes¢ i Luck pod panowanie rosyjskie.
Granica Rosyjska oparfa si¢ o Niemen i Bug, dorzecze Wisly podzielone zostaty
miedzy Prusy i Austrie.

Gdyby Wegry uderzyty gdzieS w roku 1922 czy 1924 na Czechostowacje,
Jugostawie i Rumunig, gdyby nawet Niemcy w roku 1923, w okresie okupacji
nie tylko Nadrenii, ale i zaglebia Ruhry przez Francje¢ byly zerwaty si¢ do
ponownej walki przeciw temu jednemu tylko przeciwnikowi - bytoby to zapewne
rowniez i dla nich zakonczylo sie¢ tragicznie. I nie mozna powiedzie¢, by Niemcy
zle wyszly na systemie ,,przeczekania” Poincare'go, stopniowego pozbycia si¢
okupacji 1 odradzania swojej sity mocarstwowej droga ewolucyjna.

Coby zrobit oboz narodowy, gdyby istniat w Polsce w okresie po drugim
rozbiorze?

Trudno o tym mowi¢ poprzez odlegto$¢ blisko poéitora stulecia. Zapewne
jednak nie popelnimy btedu, twierdzac, ze powstania by nie wywotat, ani do jego
wywolania nie dopuscit. Z uzaleznieniem od Rosji, a nawet z okupacja wojskowa
bylby sie do czasu pogodzit, jednak - w przeciwienstwie do Stanistawa Augusta,
juz nie mowiac o najscislejszym obozie Targowicy, - bylby dbat o to, by narod
zachowat w tych tragicznych przejSciach postawe pelng godnos$ci, a tym samym,



by nie spodlal i nie stracit zdolnosci do wydobycia z siebie w dogodnej chwili
wielkiej sily moralnej. By¢ moze wystalby na emigracje, lub przynajmniej
wycofatl z zycia politycznego niektorych najdzielniejszych ludzi, by zachowaé
ich sily i ich nie skompromitowany kompromisami autorytet na lepsze czasy.
Obnizeniu liczebnosci wojska bylby si¢ opieral do ostatnich granic, jednak,
gdyby dalsze opieranie okazalo si¢ niemozliwe, zastosowatby te samg taktyke,
ktora Niemcy, Wegry 1 Bulgaria zastosowaty po wielkiej wojnie: pozornie by si¢
do narzuconego zadania zastosowat, armi¢ by skurczyl, lecz rownoczes$nie tak by
zdemobilizowal zredukowane oddziaty, by mozliwa byla ich szybka ponowna
mobilizacja, a obok tego stworzylby system rezerw i przysposobienia
wojskowego; arsenaty by ukryt, a przemyst wojskowy zorganizowatby sposobem
konspiracyjnym. Rownoczesnie rozwinatby akcje dyplomatyczna, majaca na celu
przygotowanie warunkoéw do przysztego wydobycia si¢ z wytworzonego,
rozpaczliwego polozenia. I tym sposobem umozliwitby Polsce doczekanie si¢
lepszych czasow.

W dziejach narodu jest tak, jak i w zyciu ludzkim: raz si¢ jest na wozie, a raz
pod wozem. Chodzi o to, by umie¢ si¢ spod wozu wydoby¢, a nie, by w odruchu
rozpaczy, podszeptywanym przez wrogoéw popetnia¢ samobdjstwo.



KONIEC DAWNEJ RZECZYPOSPOLITEJ

Tym sposobem urzeczywistniony zostat wielki plan - 6w ,,grand dessein”
Augusta Sasa - nad ktérego wcieleniem w zycie masoneria, zydzi i panstwo
pruskie pracowaty przez dwa wieki: panstwo Polskie zostato zniszczone.

Ze mozna bylo tego unikng¢, gdyby nie bylo polityki sejmu czteroletniego,
ani powstania Kosciuszki, - toSmy juz widzieli wyze;.

Ale czy byto mozliwe, by to panstwo, nie dotknigte rozbiorami w 1793 i 1795
roku (daty drugiego i trzeciego rozbioru), byto si¢ utrzymato przy zyciu i
po6zniej? - Polityk, ratujacy swa ojczyzne przed zgubg, tak samo, jak lekarz
ratujacy chorego, nie moze usprawiedliwia¢ swoich zaniedban tym, ze jutro, z
innej przyczyny, zguba moze nastapi¢ i tak. - Moze nastgpi¢, ale moze i nie
nastgpi¢. Na razie uratujmy pacjenta od choroby dzisiejszej, a moze drugi raz nie
zachoruje, albo zachorowawszy, znow zostanie uratowany.

Nawet, gdyby sie okazato, ze splot wydarzen pozniejszych bytby i tak Polske
doprowadzit do zguby, nie bytoby to - sprawcow polityki sejmu czteroletniego i
wybuchu insurekcji 1794 roku - moglo uwolni¢ od zarzutu, ze oni Polske
zaprowadzili do grobu. Tak samo, jak winowajca $mierci pacjenta byltby lekarz,
ktory przedsiewziat niepotrzebna, a zakonczong $miertelnym wynikiem operacje,
nawet wowczas, gdyby sie okazalo, ze pacjent bytby jutro i tak zginal, bo w jego
sypialni zawalit si¢ sufit.

Powtarzamy, takby byto, gdyby Polska i tak musiata pdzniej zgina¢. Ale my,
ktorzy dla przewidywan, co byloby si¢ stato, nie potrzebujemy wdawaé si¢ w
proroctwa dotyczace przysztosci, gdyz przebieg pozniejszych wydarzen jest nam
znany, mozemy stwierdzi¢, ze Polska, gdyby jej w roku 1793 i 1795 nie
doprowadzono do rozbiorow, nie bylaby zgineta, lecz bytaby zapewne odzyskata
dawne swe znaczenie.

Jak wiemy, dzieki zjawieniu si¢ na widnokregu dziejowym gwiazdy
napoleonskiej, wraz z poczatkiem wieku XIX zjawita si¢ dla Polski nowa,
pomysina koniunktura. W roku 1807 Polska zostata odbudowana w formie,
utamkowej, jako Ksiestwo Warszawskie, ztozone z czeSci zaboru pruskiego, tj. z
terytorium dzisiejszych wojewodztw poznanskiego, todzkiego, warszawskiego,
potudniowej czegsci pomorskiego (Torun, Chelmno, Lubawa), zachodniej czesci
biatostockiego (Lomza i Suwalki; Biatystok rownoczesnie przytaczony zostat do
Rosji), ze skrawka kieleckiego (Czgstochowa), oraz z czgséci Litwy Kowienskiej
(potnocna Suwalszczyzna). A w roku 1809 ksigstwo to powickszone zostato o
obszar dzisiejszych wojewodztw kieleckiego i lubelskiego, oraz o miasto
Krakow. Tak wiec okres, gdy panstwo polskie nie istniato wcale, trwat tylko lat
12 (1795-1807), a nawet od drugiego rozbioru, tj. od okresu, gdy do Polski



nalezal Gdansk i Torun, oraz rozlegle terytorium zwarte, rozciagajace si¢ od
potocnego cypla Kurlandii do Balty lezacej juz niedaleko od morza Czarnego,
oraz od Miedzyrzeca Wielkopolskiego do Czehrynia nad Dnieprem, oddzielone
jest powstanie Ksiestwa Warszawskiego okresem tylko lat czternastu (1793-
1807).

Latwiej jest rozwina¢ i wzmocni¢ rzecz juz istniejacg, niz stworzy¢ rzecz
nowa z niczego. Gdyby Napoleon znalazt w istniejacej jeszcze Polsce
sojusznika, ktory by mial jakie$ sily wiasne i nie potrzebowalby dopiero przy
pomocy francuskiej by¢ stawiany na nogi - sprawa polska wygladataby w epoce
napoleonskiej zupehie inaczej, niz to si¢ statlo w istocie. Zapewne ta epoka
bytaby umozliwita przywrocenie Polski do roli
mocarstwa.

Gdyby urzeczywistniona zostata polityka Stanistawa Augusta z roku 1788,
gdyby Polska, bez narazania si¢ - do czasu - Rosji, zwigkszyta swa site zbrojna
do 60.000 zoierza i z ta sitg byla lat kilkanascie utrzymata w swoim r¢ku swe
rozlegle jeszcze wowczas terytorium; ba! gdyby nawet utrzymata si¢ w stanie, w
jakim ja postawit drugi rozbior - w granicach, obejmujacych Warszawe, Krakow,
Kielce, Lublin, Luck, Brzes¢, Biatystok, Suwatki, Grodno, Wilno, Kowno,
Kurlandi¢ - z regularnym wojskiem w sile 15.000 zolnierza i z moznoscia
zmobilizowania kilkudziesieciu tysiecy zotnierza, rozpuszczonego przed 14 laty,
z wlasnym skarbem, z wiasng administracja, z moznoscig odegrania chocby w
skromnym zakresie jakiejs$ roli czynnej, - z moznoscig dokonania choéby czego$
w rodzaju powstania Ko$ciuszki, i poparcia tym akcji napoleonskiej - na
utworzeniu Ksiestwa Warszawskiego rzecz nie mogtaby si¢ byta skonczyé. Kto
wie, czy wowczas, w zwycieskiej rozgrywce z powalonymi pod Jena i w Tylzy
Prusami nie bylibySmy za jednym zamachem urzeczywistnili naszych
odwiecznych celow politycznych na zachodzie, zdobywajac nie tylko Poznan i
Gdansk, lecz rowniez i Krolewiec, oraz Wroctaw, (ktorego okolice jeszcze
wowczas nie byly zniemczone), a moze nawet i Szczecin. I kto wie, czy rok 1812
- w tych warunkach dla Polski i Francji zapewne zwycigski - nie bylby
urzeczywistnit za jednym zamachem naszych odwiecznych celow politycznych
na wschodzie: nie bytby nam zwroécit Inflant, oraz dat zdobytych niedawno przez
Rosje (ktora tym sposobem zebrata dla siebie owoce kilkuwiekowych naszych
zmagaﬁl z Turcja) wybrzezy morza Czarnego: Odesy, Oczakowa, Chersonia i
Krymu'.

y Bytoby to zupelnie naturalng konsekwencja danego, kilkuwiekowego rozwoju wydarzen: cho¢ nie
dotarliSmy do morza Czarnego panstwowo, staliSmy tam juz mocng stopa, jesli chodzi o nasze
wplywy. Kancelaria panstwa chana tatarskiego byta w XVII wieku prowadzona po polsku i dopiero



Gdyby powstata na wschodzie Europy potezna Polska, zapewne nie upadiby
Napoleon. Urzeczywistnione wreszcie marzenie francuskie o granicy na calej
dlugosci Renu bytoby si¢ zapewne stalo faktem trwalym. Europa bytaby
urzadzona w duchu francuskim i polskim. Ba! moze by Francja uratowata swoje
posiadtosci w Luizjanie i odzyskata posiadtosci w Kanadzie, przez co inaczej by
si¢ potoczyty losy Ameryki. Wiek XIX w catym $wiecie inaczej by wygladat niz
wyglada; zapewne bylby o wiele mniej zydowski, mniej masonski, mniej
geszefciarski, mniej antykatolicki, niz to si¢ stalo w istocie. Kto wie, czy
winowajcy sejmu czteroletniego i powstania Kosciuszki nie wigksze jeszcze
skutki wywolali, niz zniszczenie Polski; kto wie, czy bez ich czynow, cala
historia powszechna nie bytaby inaczej, i lepiej poptyneta.

Pod jednym jeszcze wzgledem trzeba przyzna¢ spozniong racje Stanistawowi
Augustowi.

Jak wiadomo, Stanistaw August Poniatowski marzyt o tym, by nastepca jego
na tronie polskim byt jego bratanek, ksigze Jozef Poniatowski’.

podbicie Krymu przez Katarzyne potozyto kres szerzeniu si¢ jezyka polskiego w tych stronach.
Odessa az niemal do potowy XIX wieku zachowywata ceche miasta na poty polskiego.

Moze si¢ wydawac fantastycznym twierdzenie, iz moglibysSmy rownoczesnie osiagnaé wszystkie
nasze cele 1 na zachodzie i na wschodzie - chociaz poprzednio w okresie znacznie wickszej naszej
sity narodowej celow tych osiggnac nie byliSmy w stanie. Ale tak najczesciej bywa, ze owoce
kilkuwiekowych walk zbiera si¢ nastepnie facznie, niemal w jednej chwili. Poprzednio sprawa
wschodnia - sprawa potegi tureckiej - petata nam rece. Teraz mieliSmy z tej strony spokoj - a Prusy i
Rosje moglismy wespo6t z Francja pokonac.

? Pisze 0 tym Kalinka, II, 455, oraz I, 477-478. Postuchajmy tego ostatniego cytatu: ,,Zaciekawita
krola pruskiego ta wzmianka o ksieciu Jozefie. Jego elekcja nie wydawata mu si¢
nieprawdopodobna; przypuszczat, ze ani Austrja, ani Rosja nie bytyby mu przeciwne; zazadat wigc
doktadnego raportu o charakterze ksigcia, o jego zdolnosciach, ambicji i rzadnosci majatkowej. Oto,
jak na to odpowiada hr. Goltz: ,,Nie mam zadnej wskazowki, ktora by §wiadczyta, ze ksigzg sam
dazy do Korony; raczej krol stryj jego, chcialby mu ja wyrobié. Ksigze ten ma wszystko, co
potrzeba, aby zyskac zaufanie Polakow. Mtody, przystojny, uprzejmy w obejsciu, zrgczny w
¢wiczeniach ciata, przystepny dla kzdego; oprocz tych zalet wrodzonych, posiada i te wszystkie,
ktore przynosi ze soba dobre wychowanie. Wyksztatcenie jego bardziej eleganckie, niz gruntowne;
umyst zywy, blyszczacy, nie rad zaglebia¢ si¢ dlugo w jednym przedmiocie. Lubi rozrywki i
sktonny jest do rozpusty. Nic mniej, jak oszczedny, tak dalece, ze krol nieraz juz musiat placi¢ jego
dhugi, ktore do trzydziestu tysiecy dukatow wynosity. Gra chetnie i jest bardzo mitosierny. Gdyby
zostat krolem, jedynie swymi zdolno$ciami wojskowymi bylby grozny sasiadom. Wyc¢wiczony w
stuzbie austriackiej, przy talentach i usposobieniu, ktore posiada, moglby z czasem stac si¢
znakomitym wodzem. Juz dzisiaj jest on niezaprzeczenie najlepszym generatem w armii polskiej”.

Obraz ten bylby zupelnie trafny, gdyby si¢ do niego dodato: goracy patriotyzm, prawosc,
szlachetnos¢ i bezinteresownosc ksiecia, oraz to wysokie rycerskie uczucie, ktorymi pdzniej tak
wysoko imi¢ swoje i narodu podniost w oczach Europy. Rzecz godna uwagi, ze cudzoziemiec,
dyplomata pruski, najlepiej odgadt, kto bytby najwlasciwszym nastgpca tronu po Stanislawie



Ze skomplikowanych zwrotow i przemian polityki sejmu czteroletniego
wylonita si¢ ostatecznie kandydatura nowego Sasa. Konstytucja 3 maja,
ustanawiajac dziedziczno$¢ tronu, postanowila, ze dynastia polska bedzie
dynastia Sasow. Krol Stanistaw August, mimo, ze uchwala ta przekreslata jego
plany i marzenia, lojalnie si¢ z ta uchwata pogodzit.

Dzisiaj, patrzac wstecz, mozemy sobie wyobrazi¢, jak dalece miat Stanistaw
August racje, dazac do wprowadzenia swego bratanka na tron.

Stanistaw August umart w roku 1798. Gdyby nastgpit po nim krol-zolnierz,
Jozef Poniatowski, to Polska, czy to owa wigksza, przed Il rozbiorem, z 60-
tysiecznem wojskiem, czy ta mniejsza, sprzed III rozbioru, z 15-tysigcznem
wojskiem, zostataby zapewne pod jego panowaniem $wietnie zorganizowana
wojskowo. W roku 1807, majac od lat 9 takiego wodza na tronie, bylaby
zapewne przebyla przez okres wydarzen epoki pdzno-napoleonskiej (1807-
1815) w sposob wysoce dla siebie pomysiny.

* *

*

Nie tylko zniszczenie - na z gorg stulecie - wlasnego panstwa jest skutkiem
rozbiorow. Dzigki rozbiorom, ponieslismy kilka strat o charakterze trwatym.
Straty te nie zostaty odrobione dotad, a wiele okolicznosci za tym przemawia,
by twierdzi¢, ze nie beda odrobione nigdy.

Dzieki rozbiorom utracilismy kresy. Przed rozbiorami, Ukraina, Litwa,
Bialorus - to byt kraj polski. Lud miejscowy moéowit inng gwara, a czgsciowo byt
innego wyznania niz szlachta, oraz niz lud w glebi Polski, ale nie stanowit
odrgbnej narodowosci. Gdyby lud ten przebyt okres demokratyzacji w panstwie
polskim, gdyby nie zaznal innej szkoty, jak szkota polska, innej shuzby
wojskowej, jak stuzba polska, gdyby rozwingt si¢ kulturalnie, wyrobit
politycznie, przeksztalcit spotecznie w atmosferze zycia publicznego polskiego -
nie zdotalyby w jego masie powsta¢ prady separatystyczne litewskie i
,,ukrainskie”, ani nie miataby moznosci obja¢ go swym wplywem rusyfikacja.
Jezeli Wilenszczyzna i Podlasie mogly si¢ spolszczy¢ juz pod panowaniem
rosyjskim - to pod panowaniem polskim bylyby si¢ zapewne spolszczyly cate
kresy. Co najwyzej, byloby si¢ tu i owdzie utrzymalo miejscowe narzecze,
zajmujace w obrebie zycia polskiego takie stanowisko, jakie dzi$§ zajmuje gwara
kaszubska, czy goralska. Gdyby nie rozbiory, Kowno, Szawle, Minsk,

Auguscie. Na nieszczescie, Polacy od dawna nie umieli si¢ zgodzi¢ na swego i to przyczyna,
dlaczego musieli wsrod obcych szukaé sobie Pana, a ten znowu stysze¢ o nich nie chcial”.



Zytomierz, Berdyczow, Human, Batta, a moze tez i Potock, Witebsk, Mohylow i
Kijow, lezatyby na polskim obszarze etnograficznym.

Dzigki rozbiorom nie wzi¢liSmy udzialu w ostatecznym wyscigu do wybrzezy
morza Czarnego. Gdy gasta stara Rzeczpospolita, ziemie nad morzem Czarnym
stanowily zupelng pustynie, bezludny, pusty, chociaz bardzo zyzny step. Odessa,
stanowigca dzi§ polmilionowe miasto rosyjskie, liczyta w roku 1795 - w roku
trzeciego rozbioru - 122 mieszkancow; (w roku 1799 miata ich juz 4.117, a wr.
1820 okoto 60.000). Oczakow, Akerman, Sewastopol, to byty ngdzne, potureckie
miesciny. Krym, to byt rzadko zaludniony kraj tatarski. Gdybysmy zdotali (co
juz Stanistaw August zainaugurowat przy pomocy swej ,.kampanii
czarnomorskiej”’) na razie tylko gospodarczo jako tako si¢ na wybrzezu
czarnomorskim, nalezacym do Rosji, usadowic, a potem, w epoce napoleonskiej,
wybrzeze to opanowaé politycznie, moglo si¢ ono sta¢ krajem tak polskim, jak
jest dzi$ krajem rosyjskim. Polska bylaby nawet etnograficznie krajem od ,,morza
do morza”.

Dzieki rozbiorom, przegapiliSmy ostatnia chwile do odzyskania Dolnego
Slaska. Slask wroctawski wynarodowit si¢ do reszty w wieku XIX. Koniunktura
do jego odzyskania byla epoka napoleonska. Gdybysmy nawet jeszcze kiedys w
przysziosci dzielnice te znow odzyskali, byloby to odzyskaniem cmentarza. Ale z
gorg sto lat temu moglisSmy odzyska¢ kraj zywy, zywa, odcieta przed wiekami
czes¢ narodowego organizmu, tak niemal zywa, jak odzyskany w roku 1922
szmat Slaska Gornego. Jest to strata ze wszystkich strat bodaj najwicksza: strata
niepowetowana, bo spowodowana przez $mier¢. Mozna wzmocnié, to co oslabto,
mozna odrobi€, to co zaniedbano - ale nie mozna wskrzesi¢ tego, co umarlo.
Mozna tylko co najwyzej stworzy¢ na cmentarzu nowe zycie z nowego, nie z
miejscowej gleby pochodzacego posiewu.

Strata panstwowosci jest stratg wielka - ale strata taka daje si¢ odrobic.

Te jednak trzy straty: narodowe odszczepienie si¢ od nas kresowego ludu,
skolonizowanie brzegow morza Czarnego przez Rosje¢ i wynarodowienie
Dolnego Slaska - to sa straty do naprawienia albo w zupehosci, albo niemal w

zupekos$ci niemozliwe.
* *

Gdy raz pewnemu bardzo mlodemu narodowcowi wytuszczatem swoj poglad na
histori¢ Polski, odpowiedziat mi, Ze to po prostu podrywa jego wiar¢ w Polske i
burzy podstawy jego patriotycznego Swiatopogladu; nie mogla si¢ pogodzic¢ z
jego duma narodowa hanba takiego poddania si¢ naszego narodu pod wladze, nie
tylko fizyczna, ale i duchowa, obcego i wrogiego czynnika, jakim jest masoneria.



Poniewaz 1 wsrod czytelnikow tej ksigzki moze si¢ po jej przeczytaniu taka
reakcja pojawiC, uwazam za konieczne wypowiedziec tu pare stow uspokojenia.

Kazdy nar6d ma swoje wzloty i upadki. W naszych dziejach niewatpliwie
najgtebszym upadkiem jest wiek XVIII i XIX. Jesli popularna, podtrzymywana
przez wptywy masonskie, a takze przez duch austriacki w szkolnictwie
galicyjskim itp. historiozofia kaze nam ten okres uwaza¢ za okres wilasnie z
calych naszych dziejow najwazniejszy, a wigc jeSli tym samym pasuje
Kosciuszke na najwieksza nasza historyczng posta¢, Ractawice na najwicksze
nasze zwyciestwo wojenne, wywolanie powstania styczniowego za wyraz
naszego rozumu stanu (racja stanu) itp. - to trudno si¢ dziwié¢, ze patrzac na te
fakty w sposob trzezwy, dochodzimy do zwatpienia w wielkos$¢ naszej ojczyzny.
Ale tak samo moglby zwatpi¢ w swoja wielko$¢ kazdy inny nardd, gdyby nie
zechciat widzie¢ w swoich dziejach nic, procz tego okresu, ktory jest najbardziej
nieszczesliwy 1 upokarzajacy (a kazdy narod taki jaki$§ upokarzajacy okres w
swych dziejach posiada).

Nasza wielkosc - to jest wielkos¢ tych o§$miu wiekoéw historycznego naszego
istnienia, ktore wiek XVIII poprzedzaja, oraz tych zapewne paru wiekow
najwczesniejszych naszych dziejow, o ktorych wiemy tylko z legendy.

Gdysmy w roku 963 zjawili si¢, na wigksza skale, na widowni dziejowej a w
trzy lata pozniej przyjeli chrzest - byliSmy juz na ten czas panstwem silnym i
dobrze zorganizowanym. Musialo niejedno pokolenie uptyng¢, i wladcow, i
poddanych, zanim panstwo takie, o tak $wiadomej siebie polityce, o tak
wyrobionej wladzy i hierarchii, o tak utrwalonym autorytecie dynastii, mogto
powstac. Bylo to panstwo w pelni suwerenne, nie zaden bufor, czy pupil innych
poteg, ale sita samodzielna, sama dajaca sobie rad¢ z przeciwno$ciami i samotnie
0 urzeczywistnienie swych celow walczaca. Jak wiemy z legendy, pierwszy
historyczny wiadca Polski, Mieszko I, byl synem Ziemomysta, ktory byt synem
Leszka, ktory byt synem Ziemowita, ktory byt synem Piasta. Tak wiec, sama
dynastia piastowska miata mie¢ cztery pokolenia wiladcow, umartych w
poganstwie. A wszak wiemy z legendy, ze przed Piastem byli jeszcze Popielidzi i
Lech. (By¢ moze - wnosi¢ to mozna od imienia Piast, ktore pochodzi od stowa
,piastowac”, - ze Piastowie byli tym na dworze Popielidow, czym byli
majordomowie w panstwie frankonskim, albo szogunowie w Japonii - i ze
przewrot kruszwicki, owo ,,pozarcie przez myszy”’ Popiela i jego potomkow, to
bylo usunigcie dawnych wiladcow przez ich majordoméw). Jak wynika z tej
legendy, Polska poganska musiata trwa¢ dwa, lub trzy stulecia, co najmniej, a
moze nawet 1 dluzej. Legenda ta jest z pewnoscia prawdziwa: panstwo polskie w



tym ksztalcie, jaki znamy z czasow Mieszka i Chrobrego, nie mogto formowac
si¢ krocej’.

Tak wigc panstwo polskie, niezaleznos¢ polska, polityka polska, istnieja
zapewne nie mniej, niz lat tysigc przed Sobieskim. - Polska posiadata wtasng, od
nikogo niezalezng polityke w zaraniu swych poganskich i chrzescijanskich
dziejow, nie utracita jej w epoce podzialow na ksigstwa (utrzymata si¢ ona
wowczas w hierarchii koScielnej, oraz w osrodkach ksigzecych: $laskim,
wielkopolskim, krakowskim), rozwineta ja wspaniale w epoce ostatnich Piastow i
Jagiellonow, miala ja za Batorego, za Wazow, za Sobieskiego. Polityka ta utracita
swa niezalezno$¢, rozpadta si¢ na strzepy | fragmenty, nawet w pewnych
chwilach zanikata zupehie, - po $mierci Sobieskiego. Polityka ta odrodzita sig,
wraz z Poptawskim i Dmowskim, wraz Z koncem wieku XIX. - Juz samo to, ze
przez tyle wiekow posiadaliSmy polityke od nikogo niezalezna, nie bedaca
niczyim echem, ani narzedziem, polityke prawdziwie suwerenng i mocarstwowa,

jest oznaka naszej wielkosci i uzasadnieniem naszej narodowej dumy. Ilez to
wiekow narod niemiecki, czy wloski, nie posiadal w ogodle zadnej,
ogolnonarodowej polityki!

Przez dlugie wieki byliSmy jednym z gléwnych mocarstw w $wiecie naszej
cywilizacji. Bez nas nic si¢ w Europie dzia¢ nie mogto, - mySmy o tym, czy si¢
dzieje Europy potocza w tym, lub innym kierunku, nieraz rozstrzygali.

Ale wielkos¢ nasza - nie byla tylko wielkoscia polityczng. My jedni z
narodow, zyjacych na obszarze, nie nalezacym ongi$ do imperium Rzymskiego,
zdotaliSmy wchtona¢ w calej pelni cywilizacje tacinska i sta¢ si¢ narodem na
wskros zachodnim. Ani p6inocni Niemcy, ani Szwedzi, ani Dunczycy, ani Czesi,

? Istniat jeszcze i drugi procz Gniezniensko-Kruszwicko-Poznanskiego osrodek tworzacej sie
panstwowosci na ziemiach polskich: osrodek krakowsko-wislicki (plemig¢ Wislan). Wiemy o nim z
legend o Krakusie 1 Wandzie. Obok tego, wiemy o nim co$ niecos z autentycznych zrodet
historycznych.

Osrodek ten dostat si¢ wezesnie pod wplyw polityczny panstwa Wielkomorawskiego. Wczesnie
tez - pod wplywem Moraw - dotarla tam chrzescijanska propaganda misyjna w obrzadku
zachodnio-slowianskim, t.zw. glagolickim, przechowanym do dzi§ na niektérych wyspach w
Dalmacji. (Misja $w. Metodego, zmartego w Welehradzie w r. 885). Legenda glosi zreszta, ze
misjonarze ci docierali réwniez i do panstwa Polan (odwiedziny u Piasta i Rzepichy, chrzest
Ziemowita).

Jest rzecza stwierdzona, ze w Wislicy i w Krakowie chrzescijanstwo si¢ przyjeto. Ochrzcili sig i
miejscowi ksazeta. Gdy w panstwie wielkomorawskim zwycigzyty wptywy niemieckie i gdy
utrwalil si¢ tam obrzadek lacinski, dwaj ostatni arcybiskupi i metropolici prowincji koscielnej
morawsko-poznanskiej w obrzadku glagolickim rezydowali w Krakowie. Znamy nawet ich imiona:
Prokulf i Prohor. Bylo to mniej wigcej na lat sto przed oficjalnym chrztem Polski. (Patrz: Feliks
Koneczny, ,,Dzieje Slaska”, IT wyd., str. 23-24).



nie mowiac juz o Rosjanach, nie nalezg w tym stopniu do swiata zachodniego, co
my. Najlepszym dowodem naszej znacznie glebszej od tych narodow tacinskosci
jest to, ze my jedni na tym srodkowo i1 potnocnoeuropejskim obszarze zdotaliSmy
si¢ skutecznie oprze¢ reformacji.

Cywilizacja nasza, czerpigc ze zrodet zachodnich, zdotata rownoczesnie
rozwingc si¢ wybitnie samodzielnie. Zapatrzeni w wiek XIX, nie wiele dzi§ o
dawnej naszej tworczosci cywilizacyjnej wiemy. A jednak, nasze zycie
cywilizacyjne na przestrzeni dawnych wiekow byto bujne i bogate.

PrzezyliSmy okres bujnego rozkwitu kulturalnego juz we wczesnym
sredniowieczu. Zwlaszcza szescdziesieciolecie od zjazdu teczyckiego (1180) do
krwawej katastrofy najazdu tatarskiego (Lignica 1241), katastrofy, ktéra cofngta
zycie polskie o cate wieki, a miedzy innymi pociaggnegta za soba fakt tak
brzemienny w skutki, jakim bylo zniszczenie polskich miast i wskutek tego ich
po6zniejsze odrodzenie si¢ jako miast niemieckich, - zwlaszcza to przedlignickie
szescdziesigciolecie, bedace pierwszym okresem rozkwitu  polskiego
moznowtadztwa, warstwy juz dos¢ silnej liczebnie, byto epoka bujnego rozkwitu
polskiego zycia kulturalnego.

Postuchajmy, co méwi o tym sze$cdziesigcioleciu autor rozprawy, doSc¢
przekonywajaco uzasadniajacej teze, ze znana piesn ludowa ,,Pani zabila pana”
pochodzi z owych czasow i jest utworem polskich dworskich trubadurow®.

,,Piesn o wystepnej gospodzy jest dzieckiem tego samego okresu, ktory wydat
taka perle liryki religijnej, jak ,,Bogurodzica”, takie misterne, blyskotliwe, a
cudownie naiwne cacko sredniowiecznej beletrystyki tacinskiej, jak trzy pierwsze
ksiggi Mistrza Wincentego, tak udana adaptacj¢ zachodnio-europejskiego
romansu dworskiego, jak powies¢ o Walgierzu. Z tego czasu pochodzit bez
watpienia szereg utworow zaginionych, z ktorych niejeden byt jeszcze dostepny
pozniejszym kronikarzom i Dhugoszowi. ...Czerpig oni z dawniejszej poezji
niejedng wiadomos$¢ niby to ,,historyczna”, cho¢ sam rodzaj tych informacji
wskazuje, ze sa to czyste wytwory fantazji poetyckiej. Taka np. wiadomos$¢ o
skrytych mitostkach wielkiej ksieznej Agnieszki (zony Wtodzistawa Wygnanca) i
0 jej zemscie na Piotrze Wiascie, o rycerskich przewagach Bolestawa Wysokiego
na szerokim $wiecie i o jego walce z wielkoludem na bloniach Mediolanu, o
przypadkowej sSmierci Kazimierza Sprawiedliwego z ,napoju mitosnego”,
podanego mu przez zawiedziona kochanke, pragnacg tym Srodkiem przywigzac
do siebie zbyt ptochego wielbiciela. Wszystko to sg dobrze znane watki
poetyckie, typowe dla romansu dworskiego i lals'é6w mitosnych z XII-XIII wieku.

* Eugeniusz Kucharski, ,,Pani pana zabila jako zabytek sredniowiecznej poezji dworskiej”, Lwow
1932, stronica 18.



A ze dziwnym trafem owijaja si¢ one okoto wybitnych polskich postaci XII
wieku, nie trudno dojrzeé, ze wiekiem, ktory
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przeprowadzit ich literacki indygenat w Polsce, byt wtasnie okres omawiany”.

Tak wiec mieliSmy juz wowczas rozkwit literatury. Literatury pisanej,
facinskiej, i literatury recytowanej, ustnej, - polskie;j.

Mielismy obok tego w oOwczesnej Polsce wspanialy rozkwit sztuki
architektonicznej (w stylu romanskim). Wiasnie na owa epoke przypada
dziatalno$¢ zakonu cystersow w Polsce, -zakonu, - ktory przeszczepit na grunt
polski najlepsze wzory wspotczesnego budownictwa francuskiego. Na przetomie
XII i XIII wieku powstal w Polsce szereg przepicknych budowli romanskich,
wznoszonych przez cystersow - takich, jak koscioty w Sulejowie, Wachocku i
inne, albo nie przez cystersow, jak kosciot sw. Jakuba w Sandomierzu, itd.

Mielismy dalej nawet zaczatki malarstwa. (By si¢ o tym przekonaé -
wystarczy przeczyta¢ dwa pierwsze rozdzialy ,,Sredniowiecznego malarstwa w
Polsce”, prof. dr. Fel. Kopery, Krakow 1925).

Mielismy wreszcie ozywione zycie polityczne (panstwowe i koScielne) i
hojnie pulsujacg polityczng mysl.

Caly ten rozkwit pierwszego ,ztotego wieku” kultury polskiej zburzony
zostat przez kataklizm najazdu tatarskiego.

Drugim, o wiele wspanialszym okresem rozkwitu zycia polskiego, byt okres
poznego sredniowiecza, - okres gotyku. Mamy odtad nieprzerwany, organiczny
rozwoj, poprzez epoke renesansu i baroku, az po nowa katastrofe, - wojny
drugiej potowy XVII wieku.

Tylko bardzo niewyksztalceni Polacy nie wiedza o bogactwie architektury
gotyckiej w Polsce, architektury, ktora - od kosciota Mariackiego na krakowskim
rynku zaczynajac, a na najzapadlejszych zakatkach wiejskich konczac - zasiata
caly kraj mrowiem koscielnych i $wieckich budowli. O wspaniatej polskiej
rzezbie 1 malarstwie gotyckim, - o Wicie Stwoszu, o szkole krakowskiej, o
anonimowych tworcach takich dziet jak np. tryptyk w Bodzentynie. O polskiej
muzyce, - o Mikotaju z Radomia i Innych. O polskiej nauce, o akademii
krakowskiej, o Wojciechu z Brudzewa i Mikotaju Koperniku. O wspaniatej
polskiej literaturze w jezyku tacinskim, - o Dlugoszu, - o sredniowiecznych
zaczatkach piSmiennictwa jezykowo polskiego. O bujnej polskiej mysli
politycznej, o Swietnej polskiej dyplomacji, ktora osiggneta zjednoczenie Polski i
przeprowadzita uni¢ z Litwa, o wySmienitej polskiej sztuce wojennej, ktora



doprowadzita do zwyciestwa pod Grunwaldem, o polskim prawodawstwie, o
polskiej organizacji panstwa i administracji, o znaczeniu polskiej hierarchii
koscielnej, ktorej przedstawiciel, prymas Traba, byt kandydatem do godnosci
Papieza.

A potem nadszedt okres renesansu. Nadszedt ,,ztoty wiek” literatury polskie;j,
- Janicki, Kochanowski, Rej, Frycz-Modrzewski, Bielski, Orzechowski, Skarga,
Wujek, Klonowicz, Sep-Szarzynski i tylu innych. Nadszedl wspanialy okres
rozkwitu renesansowego budownictwa, znaczacego swoj rozwoj takimi
dzietami, jak np. wspanialy zamek wawelski. A tak samo okres rozkwitu
polskiej muzyki, znaczacej si¢ nazwiskami Wactawa Szamotulskiego, Marcina
Lwowczyka, Tomasza Szadka, Mikotaja Gomotki, Jakuba Polaka, Mikotaja
Zielinskiego, Adama Jarzgbskiego, Marcina Mielewskiego, Bartlomieja Pekiela i
tylu
Innych.

Byt to zarazem okres wielkiego rozwoju polskiego zycia politycznego,
polskiej mysli politycznej, aktywnosci polskiej dyplomacji. Krakéw byt
wowczas jedna ze stolic §wiata. Krolowie polscy zaliczali si¢ do pierwszych
monarchéw w swiecie chrzescijanskim. Biskupi polscy — np. kardynat Hozjusz
-zaliczali si¢ do pierwszych ludzi w kosciele katolickim.

Zarazem i gospodarczo Polska stala wowczas niezwykle wysoko. Swietnie
si¢ rozwingt polski przemyst. Kwitl handel. Miasta polskie, ongi$, po
zniszczeniu dawnych miast polskich przez najazd tatarski zapelnione osadnikami
niemieckimi, lecz naonczas juz spolszczone, odgrywaty, dzigki swojej
zamoznosci 1 kulturze, niematg role polityczna. I wie$ réwniez zyta dostatnio i
szczesliwie; panszczyzny jeszcze nie byto, lub dopiero si¢ zaczynata i utrzymana
byta w umiarkowanych granicach; dla chtopéw wiele byto drog otwartych: tacy
ludzie jak np. Klemens Janicki, pochodzili prosto spod strzech.

I ta wielkos¢ narodu - jego kultura, potgga polityczna, bogactwo i tad, -
trwaty az do katastrofy wojen szwedzkich.

Ale i pozniej jeszcze, - co najmniej az do czasow Sobieskiego wiacznie, -
wielko$¢ nasza nie zostata zniweczona - nieco tylko
przygasta.

Czemze jest wiec, wobec tylu wiekow wielkosci, te 200 lat upadku? - Taki
okres upadku moze si¢ zdarzy¢ w zyciu kazdego
narodu.

Nie wpadajmy zreszta w przesade i nie twierdzmy, ze upadek ten byt
wiekszy, niz byt w istocie. Byt to upadek polityczny, bylo to wyrwanie steru

polityki narodowej z rgk narodu. Ale nie byl, to na ogot, wszechstronny upadek
narodu samego.



Ze sily zywotne narodu nie zostaly uszczuplone, dowodzi zywiotowo$é
poparcia, jakie narod wszystkim poczynaniom politycznym swych przywodcow
udzielal. Mniejsza z tym, ze znaczna czgs¢ tych poczynan byla bledna; to Zle
swiadczy o tych przywodcach, ale nie o masie narodu. Szeroka masa nie jest z
natury rzeczy zdolna do wydawania sagdow o planach i1 poczynaniach
politycznych; jej wartoS¢ przejawia si¢ w tym, czy umie ona, lub nie umie
poczynania swych przywodcow skutecznie poprze¢. Ot6z zachowanie si¢ ogotu
polskiego i w koncu wieku XVIII i w wieku XIX potrafito by¢ nie tylko pelne
energii, ale i pelne po prostu bezprzyktadnego poswiecenia i bohaterstwa.

Obok tego, dowodem, ze upadek naszego narodu w owych 200 latach byt
tylko czesciowy, jest niewatpliwie zywe tetno naszego rozwoju cywilizacyjnego
w owej epoce. Pomijajac juz nasz renesans kulturalny epoki Stanistawowskiej, -
zwazmy, na jak olbrzymi wysitek tworczy zdotalismy si¢ zdoby¢ pod zaborami!

Czy znajdzie si¢ drugi narod w $wiecie, ktory by, znajdujgc si¢ pod obcym
panowaniem, potrafit przezy¢ taki rozkwit literatury, jaki znaczg nazwiska
Mickiewicza, Slowackiego, Krasinskiego, Fredry, Kraszewskiego, Norwida,
Sienkiewicza, Wyspianskiego, Kasprowicza, Prusa, Orzeszkowej, Reymonta,
Zeromskiego, Weyssenhoffa, Zaleskiego, Goszczyhskiego, Malczewskiego,
Pola, Lenartowicza, Konopnickiej, Jeza i tylu innych? Rozkwit muzyki, jaki
znacza nazwiska Chopina i Moniuszki? Rozkwit malarstwa, jaki znacza
nazwiska Matejki, Kossaka, Chelmonskiego, Siemiradzkiego, Brandta,
Wyspianskiego, Grottgera,

Gierymskich, Fatata, Wyczotkowskiego i tak dalej? Narod, ktory tyle potrafit
z siebie wyda¢ w okresie, gdy kwiat jego mtodziezy gingt w katorgach
syberyjskich, gdy glowna jego energia zwraca¢ si¢ musiala ku sprawom
prymitywnej walki o byt narodowy, gdy w jego stolicy nie tylko zabraklo
polskiego uniwersytetu, a nawet polskich szkoét Srednich, lecz nieraz nawet samo
imi¢ ,,Polska” byto zakazane, a arcydzieta narodowe;j literatury znajdowaty sie¢ na
politycznym indeksie, ba! gdy w jego trzeciej stolicy, Wilnie, nawet glosna
rozmowa po polsku byla rzecza wzbroniona, -narod taki ztozyt dostateczne

dowody wielkosci.
* *

*

Ow milodzieniec, ktorym moje opowiadanie o roli masonerii w naszych
dziejach wstrzasneto, byt zgnebiony tym, ze daliSmy tajnym zwiazkom - a
posrednio zydom - zdoby¢ nad nami takag wladzg.

Nie przecze - ze jest to fakt upokarzajacy. Ale na pociech¢ mozemy sobie
powiedzie¢, ze inne narody podbite zostaly przez tajne zwigzki jeszcze
gruntowniej.



Przypomnijmy sobie, ze ani reformacja nie miata u nas powodzenia, ani nie
bylo u nas powaznej rewolucji. A zarazem przypomnijmy sobie - jaka droga
dokonata si¢ np. reformacja w Anglii. Czy to narzucenie nowej religii narodowi
przez krola, ktory sie zgota nie religijnymi pobudkami kierowat, narzucenie tak
skuteczne - nie bylo faktem o wiele bardziej upokarzajacym? Czy nie podobnie
byto i w innych krajach, w ktorych zwycigzyta reformacja?

A rewolucja we Francji, w Rosji, w Anglii za Cromwella - czy to nie sg takze
przyktady podbicia narodu przez tajne zwigzki?

Masoneria zdobyta nad nami wplyw polityczny - i nieraz poshugiwata si¢
nami, niczym marionetka. Ale mimo to, nigdy nie zdotata zawtadnag¢ nami do
gruntu. Pchajac nas do czynow, stuzacych jej celom, przystrajata si¢ w maske
polskiego patriotyzmu i nigdy nie odstaniala wobec nas prawdziwego oblicza.
Totez jesli urzadzaliSmy rewolucje - to szliSmy na nie z krzyzem w reku i
nadawaliSmy im cech¢ powstan patriotycznych.

Nigdy nie byliSmy dla masonerii dostatecznie prawomyslni. Totez nigdy nie
miata do nas zaufania.

Postuchajmy, co napisat kiedy$ o Polsce - nie wymieniajgc zreszta imienia
masonerii — znakomity katolik angielski, zacigty przeciwnik tego wszystkiego,
co w zyciu Anglii i w zyciu Europy stworzyt duch reformacji, duch masonerii i
duch zydowski - znany pisarz G. K. Chesterton:

.Zawsze bytem stronnikiem polskiej idei, nawet wtedy, kiedy moje sympatie
opieraly sie¢ wylacznie na instynkcie. M¢j instynkt nie wynikat z uprzedzenia, ani
z ,,sentymentu”. Nie byt rowniez skazony stronniczoscia, chocby dlatego, ze
prawie wcale nie czerpatem informacji z polskich zrodet... Moja instynktowna
sympatia dla Polski zrodzita si¢ pod wplywem ciaglych oskarzen, miotanych
przeciwko niej; i - rzec moge - wyrobilem sobie sad o Polsce na podstawie jej
nieprzyjaciol. Doszedlem mianowicie do niezawodnego wniosku, zZe
nieprzyjaciele Polski sg prawie zawsze nieprzyjaciotmi wielkodusznosci i
mestwa. llekro¢ zdarzylo mi si¢ spotka¢ osobnika o niewolniczej duszy,
uprawiajagcego lichwe 1 kult terroru, grzeznacego przy tym w bagnie
materialistycznej polityki, tylekro¢ odkrywalem w tym osobniku, obok
powyzszych wlasciwosci, namigtng nienawiS¢ do Polski. Nauczylem si¢ oceniaé
ja na podstawie tych nienawistnych sagdow - i metoda okazata sie niezawodna’.

Tak nas osadzil syn dalekiej Anglii. Nie badzmy zbytnio zgngbieni i
Zrozummy, ze jesteSmy raczej ofiarami masonerii, zydow, i ich sprzymierzencow
(Prusy!) niz wiasnego niedotestwa, ktore wprawdzie istniato, ale nie odgrywato w
naszych nieszczeSciach roli gtowne;.

> Przedmowa G. K. Chestertona do ksigzki prof. Karola Sarolea ,,Listy o Polsce”, przektad J.
Sienkiewiczowny, Warszawa, stronica 11-12.






EPOKA NAPOLEONSKA

Okres rozbioru Polski taczy si¢ bezposrednio z epoka napoleonska. Jeszcze
nie zgasta niepodlegta Rzeczpospolita, gdy gwiazda Napoleona juz wschodzita
na niebie.

Napoleon zostat generatlem w r. 1794, w roku poprzedzajacym ostatni rozbior
Polski. W tymze roku, w ktorym rozbior ten zostat dokonany - w pazdzierniku
1795 - sttumit on, jako komendant Paryza, powstanie 13 Vendemiaire'a i zostat
generatem dywizji. W marcu 1796 roku, w niewiele miesiecy po rozbiorze, zostat
naczelnym wodzem armii francuskiej we Whoszech i rozpoczal seri¢ swych
ol$niewajacych zwycigstw. W roku 1797 utworzyt republike¢ Cyzalpinska i
Liguryjska. W roku 1798 przedsigwzigt wyprawe do Egiptu. Dnia 9 listopada
1799 roku dokonat zamachu stanu (18 Brumaire'a), obejmujac godnosc
Pierwszego Konsula. W roku 1801 rozprawit si¢ z Austrig, w r. 1802 zawart
pokdj z Anglig. W tymze roku 1802 zostal konsulem dozywotnim, a w r. 1804 -
w 9 lat po upadku Polski - cesarzem. W roku 1807, w 12 lat po upadku Polski,
utworzyl Ksigstwo Warszawskie. We wszystkich tych poczynaniach
towarzyszyty mu krok w krok polskie legiony, i polska - opierajaca si¢ o jego
potege - akcja polityczna.

Nalezy si¢ tej polityce blizej przyjrzec.

Czy byta to polityka z polskiego stanowiska stuszna? Nalezy zaraz na wstepie
oswiadczy¢: tak jest! Przez caly dlugi okres od drugiej potowy wieku XVIII do
konca wieku XIX byl to jedyny moment dziejowy, gdy osiagnat w Polsce
przewageg i zdotal losami narodu pokierowac kierunek polityczny trafny.

Jaki byt stosunek Napoleona do masonerii?

Rzecz tg oswietla w sposob bardzo jasny krociutka, lecz petna tresci rozprawa
K. M. Morawskiego pt. ,,O upadku Napoleona. Przyczynki w 120-lecie pierwszej

jego kapitulacji',,.
,Historycy oficjalni - cytuje Morawski stowa francuskiego pisarza,
Benjamina Fabre'a, — sadza, ze geniuszem cudownym Napoleona wyjasni¢

mozna niewiarogodne jego powodzenie i sukces piorunujacy jego broni,
podobnie jak wytlumaczyC si¢ staraja dysproporcja sit jego kleski i upadek
ostateczny. Uparcie odwracaja oni oczy od Swiatyni Masonskiej... (i zgota) nie
pozwalaja nam przypuszczac, ze sekta wowczas istniala, ze byta w rozwoju, ze
pokrywata cesarstwo siecig swoich instytucji i ze doszta w epoce owej do stopnia
potegi i blasku, jakich nigdy (wprzody) nie byta osiagneta”.

' Drukowana jako cykl artykutow w ,,Gazecie Warszawskiej”, w r. 1934



Dzietem wylacznym Napoleona i jego geniuszu sg jego wspaniate
zwyciestwa wojenne. Owocem jego zastlug i zdolnosci jest réwniez jego
btyskawiczna kariera w hierarchii wojskowej. Ale, bedac oficerem w stuzbie
czynnej, zosta¢ - w burzliwym okresie wojennym - generalem w mtodym wieku,
oraz odnies¢, bedac generalem i1 dowoddca wojsk, Swietne zwycigstwa nad
nieprzyjacielskimi armiami, - to sg rzeczy, u cztowieka o wielkim geniuszu
wojennym, zupetie zrozumiate.

O wiele trudniej jest, bedac parweniuszem, dostac si¢ w wielkim panstwie o
tysigcletniej tradycji, na tron. Zyto na $wiecie wielu znakomitych wodzow, a
jednak bardzo rzadko i tylko w wyjatkowych warunkach zdarzato sig, ze
zostawali oni krolami.

Rowniez niefatwo jest zrozumie¢ powodzenie napoleonskiej polityki w
Europie: bo od rozgromienia nieprzyjacielskich armii do pelnego uzyskania
owocOw z osiagnietych zwyciestw i urzadzania obcych panstw wedlug swego
widzimisi¢ droga jest zazwyczaj bardzo daleka.

Te na pozor niepojete fakty thumaczy poparcie, jakiego w pierwszej fazie
udzielata Napoleonowi masoneria.

Masoneria wydzwigneta Napoleona na tron cesarski i ona - dopoki uwazata
go za szermierza Swiatowe] rewolucji - umozliwita mu, przez swoje
miedzynarodowe wptywy i stosunki, oslepiajace powodzenie jego polityki na
terenie ogolnoeuropejskim. Wszyscy polityczni wspotpracownicy Napoleona,
owi gracze dyplomacji i polityki wewnetrzno-panstwowej, od ktorych
zrecznosci, energii i lojalnosci losy wiadcow nieraz mocniej zalezg, niz od
zwyciestw wojennych - wszyscy c¢i Cambaceres'owie, Talleyrand'y i
Fouche'owie, - byli masonami. Dopoki byli mu wierni - polityka Napoleona
osiggala powodzenie. Z chwila, gdy zaczgli po kryjomu ry¢ pod nim podkopy -
Napoleon runat.

Napoleon dlatego zostat cesarzem - poniewaz narod francuski miat juz dos¢
rewolucji 1 zywiotowo dazyt do powrotu stosunkow przedrewolucyjnych.
Grozita restauracja Burbonow. Masoneria, godzac si¢ z tym, co bylo
nieuchronne, zdecydowala si¢ na przywrocenie we Francji monarchii ale z tym,
by monarcha uczyni¢ cztowiecka nowego, nie obarczonego dziedzictwem
odwiecznej krolewskiej francuskiej tradycji i gotowego by¢ masonerii
postusznym.

Ktos, kogo si¢ chce uczyni¢c monarchg - musi by¢ czlowiekiem
niepospolitym. Trudno, by cesarzem Francji zostat Cambaceres, czy Talleyrand.
Metoda masonerii nie jest wysuwanie w podobnych okolicznosciach na czotowe
miejsca swoich ludzi najbardziej zaufanych, bo ci nie zawsze majg do tego
odpowiednie dane osobiste, ale wysuwanie sposréd mozliwych, mogacych tu



wchodzi¢ obiektywnie w rachube kandydatow, tych, ktorzy najlatwiej moga by¢
przez masoneri¢ trzymani w reku.

PisaliSmy juz wyzej, ze takim cztowiekiem masonerii byt wedtug wszelkiego
prawdopodobienstwa Kosciuszko. Takich postaci byto w nowoczesnej historii
Europy bardzo wiele. Postacie te, jesli si¢ przeciw masonerii nie buntuja i
umieja swoja polityke, oraz swe osobiste ambicje z celami 1 polityka masonerii
uzgodniC, stoja nieraz przez cate zycie, od wystgpienia na widowni¢ polityczng
az do zgonu 1 wspaniatego pogrzebu u szczytu powodzenia i w blasku chwaty i
powszechnego uwielbienia, organizowanego dla nich przez masonski aparat
miedzynarodowej reklamy.

Losy Napoleona potoczyly si¢ inaczej. Po niewielu latach oslepiajacych
powodzen, rungt on w przepas¢, ktorej na imi¢: wyspa $w. Heleny.

,Napoleon nieufny byt wzgledem masonerii. Zachowat si¢ w dziele Clavel'a
obrazek, przedstawiajacy cesarza, jak to nocng porg z jednym tylko
towarzyszem, odwiedza, a raczej inwigiluje, jedng z 16z paryskich. Moze tez
niekoniecznie tak bylo, jak mu zarzucat ,,brat” niegdys, hrabia Jozef de Maistre,
ze ,jest on... naczelnikiem, czy oszukanym, czy moze jednym i drugim w
stosunku do stowarzyszenia, o ktorym mu si¢ wydaje, ze je zna, podczas gdy ono
sobie z niego drwi’?,

Napoleon popadt w ostry konflikt z masoneriag w roku 1808. Widocznym
znakiem tego konfliktu - moze jego przyczyna, a moze tylko skutkiem - byt
wydany przez niego w dniu 17 marca tego roku dekret, ograniczajacy w prawach
ludnos¢ zydowska we Francji.

Odtad zaczeta sie miedzy Napoleonem i masonerig zawzigta i nieubtagana
walka.

.Archiwa wiedenskie - pisze Morawski - otwierajac si¢ automatycznie po
przetomie republikanskim dla badaczy, jak Srbik, Corti, czy Dard, zdewoalowaty
(zdjely zastone) nam tajniki, mocno zakonspirowane w pamigtnikach kanclerza
Metternicha (po6zniejszy ten reakcjonista byt bowiem podobno za miodu
Hilluminatem”). Ot6z z listow jego do cesarza Franciszka, oraz ministra Stadiona
wynika, ze zaraz nazajutrz po przytoczonej przez nas wyzej scenie tuileryjskiej
(rozmowa Napoleona z Talleyrandem, bedaca oznaka zerwania Napoleona z
obozem, do ktorego Talleyrand nalezat - przyp. mdj), Talleyrand mu si¢
zaprzedal”.

,,Mylit sie, czy chcial si¢ myli¢ potezny cesarz - pisze dalej Morawski, - kiedy
insynuowal Talleyrandowi, ze moglby go zlamac. Innego zdania byt przyszly
kanclerz austriacki: ,,Cesarz - raportowal mianowicie 31 stycznia 1809 roku - nie

& Cytat z Morawskiego.



osmielit si¢ dotad zaatakowac¢ Fouche'go. A droga, na ktora wszedt teraz wobec
Talleyranda, wskazuje, ze ludzie ci mocno sg zakotwiczeni. Cesarz si¢ opanowat,
prosciej by bylo sparalizowa¢ przeciwnikoéw, czego jednak uczyni¢ nie $mie!”
Przeciwnik za$ dziatal sprezyscie i sprawnie: wydawal Metternichowi plany
rozktadu wojska francuskiego, jego marszruty, ekwipunek, zamiary strategiczne
cesarza, najtajniejsze memorialy z jego gabinetu. Zblizata si¢ bowiem druga
wojna austriacka cesarza, nadchodzila kampania wagramska. Metternich i
Talleyrand przygotowali jg pod wzgledem dyplomatycznym zgodnie, a kazdy po
swojemu. Nade wszystko wszakze starali si¢ obaj zbuntowac sojusznika
napoleonskiego, cara Aleksandra, na ktéorego dwor Talleyrand wybieral sig¢
wtedy jako ambasador”.

Jeszcze lat kilka Swiecita gwiazda Napoleona, stojac u zenitu dziejowego
firmamentu. Ale potem - zleciala btyskawicznie w dot. Sprawity to nie tylko
okolicznosci przypadkowe - ostra zima rosyjska w r. 1812, niepowodzenia
wojenne - sprawila to przede wszystkim wola masonerii.

Wraz z upadkiem Napoleona upadia réwniez - utracita swoja podstawe -
polityka polska, ktora losy Polski z losami Napoleona zwigzata.

Nie znaczy to, by byla to polityka zta. Polityka ta byta dobra -mysl, ktora ja
zrodzita, byta trafna - ale dla uwienczenia tej polityki powodzeniem, zabrakto
zewngtrznych warunkow.

Albowiem nie kazda trafna i rozumna polityka jest w stanie osiggnac
zamierzone wyniki.

Gdyby nie bylo powstania Ko$ciuszki, a tym bardziej, gdyby nie byto polityki
filopruskiej Sejmu Czteroletniego, to znaczy, gdyby na szale wydarzen rzucone
zostaly sity, jakimi rozporzadzala jeszcze Polska epoki Stanistawowskiej -
polityka ta bytaby z pewnoscia odniosta zwycigstwo.

Sity jednak Ksiestwa Warszawskiego byty na to za stabe, by od strony polskiej
pozycje Napoleona skutecznie podeprzec, a tym samym, by tej polityce zapewnic
ZWYCigStwo.



POWSTANIE LISTOPADOWE

By zda¢ sobie sprawe, skad si¢ wzieto powstanie listopadowe, postuchajmy
nastepujacego cytatu:

,,Polgebkiem tylko wspomina si¢ o jednej przyczynie, ktora niestety trzeba
bedzie uznaé za istotng. Mianowicie tajne zwiazki europejskie miaty zwrocic sie
do swoich ,braci” w Polsce z zadaniem wywolania rewolucji, aby zatrudnic¢
Mikotaja w domu i nie dopusci¢ do jego interwencji w sprawach belgijskiej 1
francuskiej. Wolnomularze przypomnieli to dzisiaj mimochodem przy okazji
stulecia belgijskiego, a przygotowywana w Paryzu wystawa pamiatek powstania
listopadowego, wychodzi juz wyraznie z tego przypomnienia™.

Jak wiadomo, 29 lipca 1830 roku wybuchta w Paryzu rewolucja (t.zw.
rewolucja lipcowa), ktorej owocem byto obalenie we Francji starszej linii
Burbonow, a 25 sierpnia wybuchta w Brukseli rewolucja, ktéra doprowadzita do
oderwania si¢ Belgii od Holandii. W obu tych rewolucjach role naczelng odegrata
masoneria.

Nawiasem mowiac, nie tylko masoneria byta zainteresowana w wybuchu tych
rewolucji, bedacych nowym nawrotem do tradycji dawnej ,,wielkiej” rewolucji.
Byla w tym zainteresowana rowniez i polityka pruska. Oglednie daje to do
zrozumienia Bismarck w swoich pamietnikach® , Przyjazne Polsce
(polenfreundlich), rosyjsko-francuskie przymierze, jakie wisialo w powietrzu
przed rewolucja lipcowa, byloby 6wczesne Prusy postawito w trudne polozenie”.

. Utrzymanie si¢ jednak zdobyczy rewolucji lipcowej zagrozone byto przez to,
iz cesarz rosyjski, Mikotaj I, zamierzat we Francji interweniowac zbrojnie, aby
rewolucje lipcowa obali¢. Najdalej wysunigtymi na zachod sitami wojskowymi,
znajdujacymi si¢ pod wiladza Mikotaja, byly wojska polskie w Krolestwie
Kongresowym. Tych wlasnie wojsk zamierzal Mikotaj uzy¢ do stlumienia
rewolucji francuskiej. Przy tym samym ogniu zamierzal zreszta upiec i inng
jeszcze pieczen: wyprowadzenie wojsk polskich z Krolestwa i poprowadzenie ich
do Francji dawato mu sposobnos¢ do mocniejszego ujecia w swoje rece wiadzy w
Krolestwie Polskim, oraz wtadzy nad polskim wojskiem.

Z tych ostatnich powodoéw decyzja Mikotaja byta faktem z punktu widzenia

interesow polskich niepomyslnym. Faktowi temu polityka polska powinna si¢
byta przeciwstawi¢, badz, by do niego nie dopusci¢, badz, by zneutralizowac

! Jan Zamorski, ,,Uwagi nad powstaniem listopadowym”, ,,Mysl Narodowa”, 1930, nr. 46, 47148 z
dn. 16, 23 1 30 listopada.

2 ,,Gedanken und Erinnerungen”, wyd. Stuttgart, 1898, tom I, str. 308.



jego skutki. Ale powinna to byta zrobi¢ w ten sposob, by nie narazi¢ Polski na
jakies skutki jeszcze bardziej niepomysine.

Polityka polska miata tu przed soba kilka roznych mozliwosci. Poméwimy o
nich nizej.

Do mozliwosci tych nie nalezato jednak powstanie listopadowe. Dziwnym
zbiegiem okolicznosci poprowadzone ono zostato tak, ze za jednym zamachem
uratowato ono rewolucje¢ francuska przed interwencja cara Mikolaja - oraz
doprowadzito do likwidacji panstwowos$ci polskiej, utrzymujacej si¢ pod
postacia Krolestwa Kongresowego. To znaczy, przyniosto dwa rezultaty, ktore
byly wysoce korzystne z punktu widzenia intereséw 1 dgzen masonerii.

Pod tym wzgledem, powstanie to przypomina do ziludzenia powstanie
kosciuszkowskie: i ono réwniez uratowato rewolucje francuska i zniszczyto
szczatki panstwowosci polskiej.

Nie nalezy sadzi¢, by strata, ktorg powstanie to dla narodu naszego
spowodowalo: utrata samodzielno$ci Kongresowki - byla stratg mata. Krolestwo
Kongresowe, to bylo prawdziwe, silne panstwo. Mialo ono doskonate, liczne,
dobrze wyposazone i wycwiczone, ozywione doskonatym i bez zastrzezen
polskim duchem, wojsko. Miato zasobny skarb, umiejetng i1 przewidujaca
polityka ministra Lubeckiego systematycznie powigckszany. Miato wiasny rzad,
skupiajacy w swoim reku niemal peli¢ wiladzy. Miato rozumng polityke
wewnetrzng, bardzo szczg$liwa zwlaszcza w dziedzinie gospodarczej, ktoéra
doprowadzita do tego, ze Krdlestwo znajdowato si¢ w stanie po prostu
kwitngcym; w przeciwienstwie np. do stosunkow dzisiejszych, zarowno
poziomem zamozno$ci jak poziomem kultury gorowato nad sgsiednim
Ksiestwem Poznanskim, stanowiac dla niego wzor niedoscigniony.

Majac takie czynniki politycznej sity i politycznej niezaleznos$ci, jakie
stanowi rzad, skarb, wojsko, oraz zamozny i patriotycznym duchem ozywiony
kraj, stanowito Krolestwo Kongresowe potezna pozycje w bilansie sit
narodowych Polski, pozycje, ktéra mogla w dogodnym momencie zawazy¢ w
sposob rozstrzygajacy na losach catego narodu. Shusznosci powyzszych
wywodow w najmniejszej mierze nie umniejsza fakt, ze Krolestwo Polskie
zwigzane bylo weztami polityczno-prawnymi z Rosja, ze w Warszawie
rezydowal, jako namiestnik, carewicz Konstanty i dawat si¢ swoim brakiem
taktu, swoja brutalnoscig i okrucienstwem krajowi mocno we znaki, ze zycie
polityczne Krolestwa bylo =zatrute miazmatami wprowadzonego przez
Konstantego systemu policyjnego, oraz ze wreszcie, stacjonowato w Krolestwie
kilka putkow rosyjskich, ztozonych zreszta przewaznie z mieszkancow ziem
zabranych. Bo byly to fakty, ktére w razie potrzeby mozna bylo niemal bez
wysitku zlikwidowac.



Pamiegta¢ jeszcze nalezy dodatkowo, ze powstanie listopadowe nie tylko
zniszczyto samodzielno$¢ Krolestwa, ale i ostabito polskos¢ w tak zwanych
»Ziemiach zabranych”, to jest nalezacej bezposrednio do Cesarstwa Litwie i
Rusi. Wystarczy przypomniec sobie to, co kazdy wie o stosunkach wilenskich w
epoce Mickiewicza, a wiec zaledwie na kilka lat przed powstaniem, by zdaé
sobie sprawe, jak silna tam byta polskos¢ - a wigc, jak wielkie poniesliSmy tam
przez powstanie straty.

Jaka role moglo Krolestwo Kongresowe w dogodnym momencie odegrac,
okazuje najlepiej wmyslenie sie w sytuacje 1848 roku. W roku tym wybuchty
rewolucje w Berlinie i w Wiedniu, a wigc sparalizowane byty przez czas dtuzszy
dwa z posrod trzech panstw zaborczych’. Wybuchto powazne powstanie polskie
w Poznanskiem (obejmujace czgsciowo takze i Pomorze), ktore zdotato
wytworzy¢ pewng site zbrojng i stoczylo par¢ powazniejszych utarczek z
wojskami pruskimi - wsrod nich dwie zwycieskie (pod Mitostawiem 30 kwietnia,
pobity korpus 5.000 Prusakow generata Blumena i pod Wrze$nig 2 maja, pobity
oddziat 1.800 Prusakow gen. Hirschfelda). Wybuchty powazne rozruchy w
Galicji (dopuszczono do tworzenia si¢ ,,gwardii narodowej”, pozniej jednak
zbombardowano Krakéw i Lwow), mimo, ze prowincja ta byla juz bardzo
wyczerpana wydarzeniami sprzed dwoch lat (1846, proby powstania, rzez
galicyjska). Wybuchty powazne niepokoje w Czechach. Wybuchto grozne
powstanie przeciw austriackie na Wegrzech, rozmiarami swymi podobne do
wojny polsko-rosyjskiej z lat 1830-1831. Wybuchto wreszcie zwrocone rowniez
przeciw Austrii powstanie we Wtoszech.

Mozna sobie bez trudu wyobrazi¢, jakby wygladal rok 1848, gdyby wypadki
lat 1830-31 nie byly zniszczyly samodzielnosci Krolestwa Polskiego i polskiej
sity politycznej na ziemiach wschodnich. Nawet Krolestwo Kongresowe o
znacznie zmniejszonym w porownaniu do czasé6w z przed roku 1830 zakresie
samodzielnosci, bytoby swoim udziatem w wypadkach 1848 przewazylo szale na
korzys¢ rewolucji. Sity polskie z Krolestwa Kongresowego bylyby zapewnity
zwyciestwo w Poznanskiem, na Pomorzu i w Galicji. Tym sposobem bylby
powstat rozlegly blok terytorialny polsko-wegierski, obejmujgcy zapewne

g Niejeden z czytelnikow moze fakt wybuchu wywotanej przez tajne zwiazki rewolucji w Berlinie
uwazac za argument przeciwko tezie, iz Prusy i tajne zwigzki stanowity zawsze solidarny ob6z. W
istocie tak nie jest. Tajne zwiazki nie stanowia jednolitego mechanizmu, postusznego kazdemu
skinieniu kierownictwa. Stanowig one wyrosnigty organicznie splot urozmaiconych i nieraz ze soba
sktoconych grup, ktore jedynie tylko bardzo misterng akcja przynajmniej w rzeczach
najwazniejszych by¢ nakierowane na drogi wskazane przez ten centralny osrodek. W wielu jednak
razach polityka tajnych zwigzkow bywa niekonsekwentna i beztadna. Totez w zwracaniu si¢
bardziej radykalnych sposrdd tajnych zwiazkow przeciw Prusom, ktére sa ogotu tajnych zwigzkow
trwatym sojusznikiem, nie ma nic nienaturalnego.



rowniez 1 Litwe, oraz spora czgs¢ ziem ruskich, a by¢ moze tez i Czechy, ktory
posiadatby zapewne dostateczng sile po temu, by oprze¢ si¢ zwycigsko
polaczonym sitom nietknietej rewolucjg Rosji 1 ostabionych przez rewolucje Prus
1 Austrii.

Oczywiscie, wypadki te mogly byly nastapi¢ rowniez i znacznie wczesniej, a
niekoniecznie dopiero w roku 1848.

Wypadki te, w tej formie, nie nastgpilty, bo zabrakto im rzeczy najwazniejszej:
wojska, skarbu i organizacji panstwowej Krolestwa Kongresowego. W roku
1848 Krolestwo, a tak samo ziemie zabrane, nie zdotaty nawet drgna¢. Pozostaty
w zupelnym bezruchu, bo na przedsiewziecie jakiegokolwiek poruszenia brak im
byto sit; sily ich wypality si¢ do cna i bez moznosci odtworzenia si¢ w ciggu
dlugich dziesigcioleci - w latach 1830-1831.

*

*

*

Powstanie listopadowe - zupehie tak samo, jak powstanie Kosciuszki - nie
bylo wlasciwie powstaniem, ale wypowiedzeniem wojny, z réwnoczesnym
dokonaniem przewrotu rewolucyjnego (obaleniem rzadu) w panstwie, wojne
wypowiadajacym. Nie mozna moéwi¢, ze powstanie to miato na celu
odbudowanie panstwa polskiego, bo panstwo to, aczkolwiek w szczuplych
granicach i z niepelnym zakresem samodzielnosci, juz czy jeszcze istniato.
Wobec tego nalezy sobie postawi¢ pytanie: c6z byto celem powstania? Bo
przedsiewzigcia na tak wielka skale i potagczonego z tak wielkim dla kraju
ryzykiem, nie wolno jest podejmowac, nie wiedzac doktadnie, jakie ono krajowi
moze przynie$¢ korzysci.

Bardzo wyraznie rysuje si¢ cel negatywny powstania: zamiar sparalizowania
Mikotajowskiej wyprawy na rewolucyjng Francje. Zamiar ten usprawiedliwiatby
powstanie zupetnie dostatecznie, gdyby chodzito tylko o interes francuskiej
rewolucji. Ale majac na celu interes narodowy polski, trzeba sobie byto stawia¢
rowniez cele pozytywne. Bo uniemozliwienie marszu Mikotaja na Francj¢ mogto
by¢ potaczone z kleskami Polski o wiele wiekszymi niz ten marsz (tak si¢ tez
stalo w istocie). Organizatorzy powstania, chcac stuzy¢ interesom Polski, a nie
Interesom masonerii, powinni sobie byli zada¢ przed powstaniem pytanie: co
chcg tym powstaniem w Polsce i dla Polski osiagnac?

Oto6z cele pozytywne powstania rysujg si¢ wiecej, niz mgliscie.

Mozna mowi¢ mniej wiecej o dwoch takich celach: o zerwaniu wezlow
prawno-politycznych, laczacych Krolestwo z Rosja i o zdobyciu ,ziem
zabranych” (Litwy 1 Rusi). Ale pierwszy z tych celow byt celem zbyt matym -
mozliwa tu do osiggnigcia zmiana byla zmiang zbyt nieznaczng - by warto bylo
dla osiagniecia tego celu narazac kraj na tak wielkie ryzyko. A drugi z tych celow



przyswiecal moze czeSciowo opinii publicznej w okresie powstania, ale z
pewnosciag nie przySwiecal jego organizatorom i wodzom. Bo gdyby istotnie o
tym przede wszystkim celu myslano, nie ograniczono by si¢ do paru drobnych,
niemal partyzanckich wypraw na Litwe i Wotyn (Gietguda, Chtapowskiego,
Dwernickiego), ale zaraz z poczatku powstania, zamiast kreci¢ sie w kotko po
Krolestwie Kongresowym, przystapiono by do dziatan zaczepnych w wielkim
stylu, majacych na celu zdobycie ziem zabranych. Inna kwestia, ze nawet
osiagniecie w tej akcji sukcesu, nie bytoby dzielem trwatym. Pozostawione za
plecami Prusy nie bylyby bowiem do takiego wzmozenia sit Kongresowki
dopuscity.

,,Wszystko razem biorac - pisze Zamorski' - powstanie doszto do skutku bez
zadnej mysli politycznej. I bez zadnego programu. Inicjatorzy i kierownicy
powstania byliby si¢ znalezli w najwiekszym ktopocie, gdyby im si¢ byto udato
wygrac. Co robi¢ z Kongresowka, odcicta od morza i Swiata, ktora liczyta
wowczas 3 miliony ludno$ci, otwarta jak stot i otoczona zewszad przez
przemoznych wrogow? A przeciez kazde ludzkie przedsiewzigcie powinno miec
jakis$ program do wykonania w razie, jesli si¢ uda.

I ta bezprogramowos¢, oraz bezcelowos¢ odbiera powstaniu wszelkie cechy
czynu politycznego, a sprowadza je do rzedu krewkich, nieSwiadomych,
nieodpowiedzialnych odruchow. Jest swiadectwem niedojrzatosci politycznej
owczesnego pokolenia”.

Postuchajmy i innego jeszcze cytatu z Zamorskiego™: ,Jezeli wrzenia
umystow w Warszawie niepodobna byto opanowac, mozna byto skierowac te
nienawis¢ przeciw Austrii, dla wyzwolenia rodakoéw z prawdziwie egipskiej
niewoli® i to bylby program istotnie narodowy. Wszelako najrozumniejsza
mys$la, najbardziej dalekowzrocznym programem byloby poddwczas
skierowanie narodu polskiego przeciwko Prusom. Odzyskanie wlasnego brzegu
morskiego dla Kongreséwki i przylaczenie Poznania (o polskosci Slaska nie
wiedziano wtedy niestety) bytoby tak nieobliczalnym w nastgpstwa zyskiem, ze
warto bylo hazardowac¢. A sprawa nie bylta tak trudna, jak si¢ wydawato. Jeszcze
ziemie polskie zaboru pruskiego nie zostaty wilaczone do rzeszy niemieckie;j,
tylko stanowity jak gdyby zagraniczne posiadtosci Prus. Zazdros¢ innych panstw
niemieckich wzgledem Prus bylaby je zostawita wlasnym sitom, a
zmobilizowana armia polska mogla si¢ z nimi mierzy¢. Godzi si¢ przypuszczac,
ze nawet despotyczni monarchowie byliby wtedy przynajmniej po cichu sprzyjali

* Ibid.
3 Tbid.

q Galicja byla wowczas najbardziej uciskang dzielnicg Polski.



Polakom, nie mowiac o ludach. I Prusacy, ktorzy madrze o sobie myslac,
przypisuja wrogom takze rozumne plany, prawie od kongresu wiedenskiego brali
w rachube mozliwos¢ wojny z Kongresowka, a ich ministrowie mysleli o
przygotowaniu si¢ na t¢ ewentualnos¢. Kongresowka powigkszona o Poznan i
Gdansk, o ile nie Krolewiec, mogla sobie w stosunku do Rosji zapewnié takie
stanowisko, ze jej wolnosci konstytucyjne bylyby wigcej szanowane w
Petersburgu. Strachajto polityczny gotow zawotaé: A cozby na to powiedziat
cesarz Mikotaj, jako krol polski i naczelny wodz wojska polskiego? - Z
pewnoscia nie bylby tego rodzaju programem politycznym wigcej obrazony, niz
powstaniem, ktore w prawnym rozumieniu byto tylko buntem przeciw swojemu
monarsze”.

Dodajmy do tego, ze powstanie w zaborze pruskim i austriackim byto
wowczas rzecza zupetnie mozliwa. Postuchajmy, co moéwi Tokarz' ,,Pod
wpltywem odglosow Paryza poruszyla si¢ najpierw Wielkopolska. Wiadze
pruskie od wrzesnia poczety zasypywa¢ Berlin doniesieniami o zebraniach
szlachty, agitacji Tytusa Dziatynskiego wsrod chtopow, fermencie w miastach i
agitacji duchowienstwa. Zdawalo si¢, ze tutaj najpredzej wybuchnie powstanie i
obejmie Pomorze; obawial si¢ tego nawet Dybicz, wystany w koncu sierpnia do
Berlina. Zwracano uwagg na to, ze w calej Wielkopolsce nie ma wiecej ponad 15
tysiecy wojska pruskiego, podczas gdy landwera miejscowa liczy 30 tysiecy i ma
na miejscu swe magazyny broni i oporzadzenia. Ozywienie aspiracji narodowych
dawato sie odczu¢ i w Galicji. Stalo tu zaledwie 18 tysiecy wojska austriackiego
i to oddzialow, uzupehiajagcych si¢ w kraju, podczas gdy 30 tysiecy
urlopowanych przebywato po wsiach, a ich bron i oporzadzenie znajdowato sig¢
w miastach powiatowych. W pazdzierniku, w przewidywaniu, ze czg$¢ wojska
wypadnie wyprowadzi¢ stad do Wtoch, w obawie o wybuch powstania,
Metternich zwracal si¢ do Petersburga z oryginalng prosba; chcial, aby Rosja
skoncentrowata nad granicg Galicji wieksze oddziaty i tym przyttumita fermenty
powstancze tej dzielnicy”. Wielkopolske Tokarz nazywa ,najruchliwsza
wowczas powstanczo dzielnica Polski™™.

Niestety, o akcji w kierunku antypruskim, kierownicy i organizatorzy
powstania nie mysleli. ,,Z Wielkopolska... Zwigzek (spiskowcow Wysockiego)
nie posiadal zadnych w ogole stosunkéw™. ,,Tajne zwiazki bylyby objawem
naturalnym na =ziemiach litewsko-ruskich, oraz w =zaborach pruskim i
austriackim, ale w kongresowce byly niedorzecznoscia. A wiasnie tam si¢

" Wactaw Tokarz, ,,Sprzysigzenie Wysockiego i noc listopadowa”, Krakow 1925, str. 43.
¥ Ibid. str. 60.
4 Cytat z Tokarza, ibid, str. 60.



plenity, gdzie byta dos¢ duza wolnos¢, nie bylo ich prawie tam, gdzie panowata
niewola”".

Powstanie listopadowe bylo wojng, wypowiedziang Rosji w imieniu
istniejacego  O6wczas, niewielkiego panstwa polskiego - i to wojna bez
okreslonego celu i programu. ojna ta nie mogla - absolutnie nie mogta -
skonczy¢ sie inaczej, jak kleska. Bo jej sprawcy zupehie nie brali pod uwage
niestychanie waznej konsekwencji tej wojny, jaka bytoby w razie wigkszych
powodzen polskiego oreza, wmieszanie si¢ w nig Prus.

Wojna polsko-rosyjska z lat 1830-1831 byta wojna trudng do wygrania nawet
w warunkach odosobnionej walki dwoch przeciwnikow. Jak wiadomo,
zakonczyla si¢ ona nasza kleska, dzieki zwycigstwom samego tylko orgza
rosyjskiego. Ale przy duzym naszym wysitku, zrecznosci, determinacji i
szczesciu naszych wodzow, sprzyjajacym splocie okolicznosci itd., mogta si¢ ona
ostatecznie, wobec ostabienia Rosji wojng turecka i niezbyt pomyS$lnego jej stanu
wewnetrznego, zakonczy¢ i naszym oreznym nad Rosja zwyciestwem. Ale
wowczas automatycznie bytyby wystapity na widowni¢ Prusy. Wzieci we dwa
ognie, zaatakowani w plecy, byliby§my nieuchronnie musieli ponies$¢ kleske.

Tak wiec, wywotanie w roku 1830 wojny z Rosja byto btedem - i to btedem

wielkim.

Ale warto jest si¢ jeszcze temu przyjrzec, jak do popehienia tego bledu
doszto. Przypomnijmy sobie, ze sprawcg i organizatorem powstania
listopadowego byt podporucznik Wysocki. Jest to doprawdy dos¢ dziwna wojna,
ktorg na wiasng reke i odpowiedzialnosé, w imieniu panstwa, majacego wiasny
rzad 1 silng armie, posiadajaca na swym czele liczng plejade generatow,
wypowiada podporucznik. Mimo wszystko, trudno si¢ nie zgodzi¢, ze
decydowanie o tak waznej rzeczy, jak sprawa wojny i pokoju, nie nalezy do
podporucznikow. Gdybysmy dzi$§ ujrzeli w Polsce podporucznika, czy chocby
porucznika, albo kapitana, na wiasng reke wszczynajacego wojng z Rosja,
uznalibySmy go chyba za cztowieka chorego umystowo.

Ale zgoédzmy sie ostatecznie z ewentualnoscia, ze pod mundurem
podporucznika moze si¢ kry¢ polityczny i wojskowy geniusz. Wyjatkowe
sytuacje usprawiedliwiaja wyjatkowe przedsigwzigcia. Mozna by nie miec
pretensji do podporucznika Wysockiego, gdyby wszczynajac wojne z Rosja,
rownoczesnie wzial na siebie odpowiedzialnos¢ za dalsze losy tej wojny. To
znaczy, obalit istniejacy w Polsce rzad i sam na czele rzadu stangt; sam rowniez
objat naczelne dowodztwo wojsk, albo kogos zgodnego z nim w pogladach,
naczelnym wodzem mianowatl.

Y Cytat z Zamorskiego, ibid.



Nic podobnego migjsca nie miato.

Organizatorzy powstania - z Wysockim na czele - mysleli tylko o tym, aby
powstanie zaczaC. Nad tym, co bedzie dalej, zgota si¢ nie zastanawiali.
Przypuszczali oni, ze najwybitniejsze autorytety w narodzie, z chwila gdy
powstanie wybuchnie, od razu na jego czele stang i poprowadza je dalej. Gdy po
wybuchu nikt z wybitnych autorytetow samorzutnie kierownictwa nie objat,
organizatorzy wybuchu uporczywie i rozpaczliwie zwracali si¢ do coraz to
nowych 0sob z prosba o objecie wladzy. Wytworzylta si¢ przy tym paradoksalna
sytuacja, ze najuporczywiej btagano o pokierowanie powstaniem tych, ktorzy
byli jego przeciwnikami.

Postuchajmy, z jaka rozpaczliwa wytrwatoscia nalegano np. na znanego i
powszechnie lubianego generala Stanistawa Potockiego, byltego uczestnika
powstania Kosciuszki.

»Miedzy kosciotem $w. Aleksandra 1 Instytutem Gluchoniemych
Podchorgzowka spotkata gen. Stanistawa Potockiego. Jechal na picknym
gniadoszu, w plaszczu, przy szpadzie i szarfie, w stron¢ Belwederu, aby by¢ rada
i pomoca Konstantemu, jego jedyna sita zywa tej nocy.

Szlegel, Wysocki, nastepnie poszczegolni podchorazowie poczeli go prosic,
aby stanal na czele Szkoty, objat butawe hetmanska powstania. Prosili dtugo,
uparcie, natarczywie. ,,Zaklinam Cig¢, miat podobno méwic¢ do niego Wysocki, na
mitos¢ ojczyzny, na wigzy Igelstroma, w ktorych tak dlugo jeczates, zebys stanat
na naszym czele. Nie sadz, ze sama Szkota powstala. Cate wojsko zmierza do
swoich stanowisk i jest za nami”. ,,Generale! prowadz nas dalej!” - wotali
podchorazowie. Jeden z nich, Nereusz Rozanski, miat przypas¢ podobno do jego
reki. Potocki odpowiadat fagodna, wymijajaca troch¢ odmowa; nie grozit, nie
oburzat sie. ,,Dzieci - mowit — uspokojcie sig!” W koncu na rozkaz Wysockiego
szeregi rozstapity sie i przepuscily Potockiego. Nie podniosta si¢ jeszcze przeciw
niemu zadna reka, cho¢ wiedziano dobrze, ze jedzie do Belwederu”'".

Pozniej, przez szereg godzin, Potocki byl energicznym organizatorem
kontrakcji przeciwko powstaniu. Z pewnoscig nie czynit tego dla mitosci Rosji,
lecz z przekonania, iz jak najszybsze zduszenie powstania lezy w interesie Polski.
Widzimy go, jak gromadzi wojska, jak aresztuje oficerow-powstancow, jak
agituje po oddziatach, by si¢ do powstania nie przylaczaty. Mimo to, powstancy
w dalszym ciggu ponawiali proby, by go postawi¢ na czele powstania. ,,Jeszcze
miedzy godzing 10 i 11 Wysocki i Szkota Podchorazych zwracali si¢ do gen. St.
Potockiego, bez wzgledu na cala jego dziatalnos¢ poprzednia, na to wreszcie, ze
strzelano juz do niego pare¢ razy na ul. Marszalkowskiej, z prosba o objecie

o Cytat z Tokarza, sbr. 146-147.



dowodztwa. Szkola podeszta wtedy na Rymarskiej do stojacego tutaj z
potplutonem putku 2-go p. 1. kpt. Reymana i zawotala: ,,Gdzie Potocki?” Reyman
zaprowadzit jej delegatow, miedzy nimi podchorazego Nyko, do Banku
Polskiego, do mieszkania Lubeckiego, gdzie znajdowal si¢ Potocki. Nyko
przemawiat tu do Potockiego; mowit, ze zgineli juz Trebicki, Blumer i Hauke - i
7ze oprocz niego nie ma generala, ktory by mogl obja¢ dowodztwo;
podchorazowie chorem przytaczyli si¢ do tej prosby. ,,Potocki si¢ wymawiat od
przyjecia dowodztwa”'?.

Ostatecznie, Potocki poszedt w slady generatow, wymienionych wyzej: zostat
zastrzelony okoto godz. 1 w nocy przez grupg powstancow, ktorych namawiat,
aby powstanie porzucili.

Roéwnie jaskrawym nieporozumieniem bylo zwracanie si¢ przez powstancow
0 objecie dowodztwa nad powstaniem do generata Chtopickiego.

Ppor. Dobrowolski ,,zwracajac si¢ do Chlopickiego, podat mu swoj patasz,
mowiagc: ,,Pomagaj nam, generale! Teraz czas!” ,Zastanow si¢ pan, -
odpowiedzial Chtopicki — co pan robisz!” ,,Generale, nie czas si¢ juz
zastanawiac”. ,,Dajcie mi spokoj - powiedziat wreszcie Chtopicki. - Ide spa¢”. 1
poszedt do Komisji Rzadowej wojny, do mieszkania pptka Sobieskiego, gdzie
cala noc spedzit na rozmowie przy fajce ze Schwerinem, Sobieskim i
Denhoffem, potepiajac brutalnie wybuch: ,,Polgtowki zrobity burde, ktora
wszyscy ciezko przyptaci¢ moga. Miesza¢ si¢ do tego nie nalezy... Marzy¢ o
walce z Rosja, ktora trzemakro¢ sto tysigcami wojska zala¢ nas moze, gdy my
ledwie piecdziesiat tysiecy mie¢ mozemy, jest pomystem gtow, ktorym piatej
klepki brakuje”".

Chlopicki stangt pozniej na czele powstania, ale dopiero wowczas, gdy wojna
z Rosja byla juz faktem, nie dajacym si¢ odwrocic.

»Sprzysiezeni mieli w ciggu nocy listopadowej szukac... wodza goragczkowo
wszedzie, blaga¢ o objecie butawy kazdego niemal czlowieka ze szlifami
generalskimi, zabija¢ nawet opornych kandydatow, byleby tylko nie siggac po
butawe dlonmi wlasnymi”'*.

Tokarz podaje cate listy (np. na str. 192) os6b, do ktérych si¢ bezskutecznie
zwracano o objecie dowodztwa, lub wejscie w sktad rzadu.

Spisek listopadowy, to bylo jedyne w swoim rodzaju sprzysi¢zenie bez
ideologii wiasnej, ktorego celem miata by¢ rewolucja, posiadajaca sankcje

L2 Cytat z Tokarza, str. 192-193.
3 Cytat z Tokarza, str. 161-162.
& Cytat z Tokarza, str. 121.



kierownikow jawnej, legalnej polityki narodu, rewolucja, ktorej sprawcy z gory
zamykali sobie usta i na drugi dzien po wybuchu znikna¢ mieli ze sceny”".

Bezradne stanie w miejscu akcji powstanczej w pierwszych tygodniach
powstania jest faktem powszechnie znanym. Mniej znanej caltkowitej,
rozpaczliwej bezradnosci powstania w jego pierwszych godzinach i przez cala
pierwsza noc, poswiecona jest wlasnie cytowana tu niejednokrotnie ksigzka
Tokarza.

Powstanie zaraz po wybuchu stangto na martwym punkcie, bo sami jego
organizatorzy nie wiedzieli, do czego daza i co maja osiggnaé. Pdzniej z
wybuchu listopadowego, wylonita si¢ niejako automatycznie wojna z Rosjg -
wojna bez celu i nadziei - ktorej jednak sam poryw patriotyczny dat jaki taki tad
i rozmach. Ale w swoich poczatkach powstanie listopadowe jest typowym
przyktadem zwyktej, bezmys$lnej politycznej burdy.

Burdy, ktore panstwa prowadzace polityke kolonialng, wywotuja w krajach
egzotycznych po to, by mie¢ w nich pretekst do interwencji, wygladaja doktadnie
tak samo. Oficer tubylczy, podbuntowany przez dziatajacych na rzecz panstwa
europejskiego agentéow, albo po prostu przekupiony, oficer na czele garsci
zolierzy wywotujacy rozruch, tak samo nie mysli o tym, co ma z tego rozruchu
wyniknaé. On wie tylko jedno: jego zadaniem jest rozruch. Ze skutkami tego
rozruchu niech juz sobie radza inni.

Postawa sprawcow powstania listopadowego wyglada, niestety, zupeinie
podobnie. Wiedzieli oni tylko tyle, ze maja do skutku doprowadzi¢ wybuch; o
jego nastepstwach z catg beztroska nie mysleli.

Mysl, ze powstanie listopadowe byto awantura, wykonang na zamowienie
czynnikow Polsce wrogich, zjawita si¢ juz w umystach wspoétczesnych. O
wywolanie powstania pomawiano Konstantego. ,,Niektorzy... np. Chlopicki
podejrzewali go o celowa prowokacje, zmierzajaca do zyskania pozorow do
odebrania Krolestwu jego praw”'’. Myby$my zreszta zwrécili nasze podejrzenia
raczej ku Prusom, no i ku dzialajacej zarowno na rzecz Prus, jak i na rzecz
rewolucji (w danym razie rewolucji francuskiej) zydom i masonerii.

Doda¢ tu jeszcze nalezy, ze ludzie robigcy powstanie, byli ludzmi bardzo
miernej skali. O Wysockim mowit jego przelozony, pptk. Oledzki:
,Dowiedziatem sig, iz jest tepego pojecia, a nawet cata Szkota uwaza go za
cztowieka ograniczonego”'’. Stynny generat, Ignacy Pradzynski, powiedziat o
nim: ,,Wysockiego poznatem w ciggu wojny... Trudno sobie wystawic... jak tatwo

3 Cytat z Tokarza, str. 28.
£ Cytat z Tokarza, str. 231.
Y Tokarz, 21.



bylo nim kierowaé”'". Wysocki byt tylko zdecydowanym, bardzo dobrym
subalternem... ale niczym wiecej”" . ,Ze wszystkiego, co wiemy dzi§ o
Wysockim, wynika jasno, ze byt to cztowiek, kierowany stale przez innych,
stanowiacy ich narzedzie. Zrodta tych wptywow domyslié sie nietrudno, choé w
$ledztwie o tych wlasnie wplywach Wysocki nie chcial powiedzie¢ ani stowa”?.

Gorzej znacznie wypada charakterystyka drugiego wybitnego organizatora
wybuchu, podporucznika Zaliwskiego. Byt to cztowiek miernych zdolnosci, a
obok tego ambitny, podstepny, nie przebierajacy w srodkach karierowicz i
spryciarz’'.

Na ogo6t, organizatorom spisku i wybuchu nie mozna odmowi¢ dobrych checi i
ideowosci. Ale, jak moéwi przystowie, dobrymi chegciami pieklto jest
wybrukowane.

,Historycy rozczulaja si¢ i unosza nad nieskazitelno$cig duszy, sitg i
wzniostoscig uczu¢ tych kilkunastu miodziencow, ktorzy uderzyli na Belweder.
By¢ moze, iz majg shuszno$¢. Niemiec ma na to trafne okreslenie: Gute Leute,
aber schlechte Musikanten. My bySmy powiedzieli: zacni ludzie, ale marni
politycy. Po co sie¢ wiec brali do polityki?”>.

Niestety, jednak ideowos¢ i bezinteresowno$¢ organizator6w powstania nie
byta bynajmniej catkowita.

Rdzeniem powstania byta mtodziez ze Szkoty podchorazych. A ona wilasnie
miata powazny, osobisty interes w tym, by powstanie doszto do skutku.

llos¢ etatow oficerskich w Krolestwie, ktorego armia byla wszak dalszym
ciggiem wielkiej armii polskiej w okresie napoleonskim, byta przepetniona.
Totez awanse mlodziezy wojskowej, zapisujacej si¢ do szkoty juz w okresie
pokoju, posuwaty si¢ naprzod krokiem zotwim.

,Przeszto '/ wychowankéw (35%), stuzyto w wojsku dziewigé i wiccej lat,
niektérzy az 137, , Dodajmy tu od razu, ze ci seniorzy Szkoty stanowili w niej
najgorszy material”>. ,,Szkota byla, musiala byé czynnikiem rewolucyjnym w
wojsku, a nawet w catoksztalcie zycia Krolestwa... Zamknigcie tej rzutkiej,
gorgce] miodziezy na tyle lat zZycia monotonnego i bezcelowego, odjgcie jej -

2 Tokarz, 22.
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*! Patrz Tokarz 46-50.
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wobec przepetnienia etatow oficerskich w wojsku Krolestwa, na co nie byto rady
- nadziei awansu, ranita gleboko jej ambicje¢ i temperamenty, czynito podatng na
wszelkie wezwanie powstancze. Od powstania oczekiwata usunigcia z szeregow
oficerow starszych i zuzytych, zbyt silnie ulegajacych Konstantemu, powaznego
powiekszenia wojska, ktore da jej awans, a z nim mozno$¢ okazania swych
zdolnosci”®. Nastroje podchorazych najlepiej charakteryzuje nastepujaca,
zacytowana przez Tokarza™ autentyczna rozmowa z poczatkow pazdziernika
1830 r.: ,,Coz, wkrotce bedziesz oficerem!” ,,Dlaczego?” ,,Byta rewolucja we
Francji i w Belgii i u nas wkrotce nastgpi... Jest zamiar uwigzi¢ Wielkiego
Ksiecia, wojsko rosyjskie rozbroi¢, generatoéw pozabija¢, dowodcow wojska
polskiego, starych i zonatych oficeréw usungc”.

Wsréd przyczyn powstania nalezy wymieni¢ jeszcze jeden motyw - juz
zupehie brzydki. Wladze byty na tropie spisku (Konstanty wiedziat juz o nim) -
spiskowcy zdecydowali si¢ na wybuch powstania migdzy innymi i dlatego,
poniewaz obawiali si¢, ze w przeciwnym razie ulegng aresztowaniu. Aby ratowac
siebie samych, popchneli w odmet ryzykownych wydarzen ojczyzng. Zachowato
sie¢ wspomnienie rozmowy, odbytej 21 listopada przez Zaliwskiego, Wysockiego
i Bronikowskiego z historykiem Lelewelem: ,,Gdyby mozna wiedzie¢, mowit
Lelewel, ze Austria lub Francja ujmie si¢ za nami, wowczas moglibySmy
przedsiewziaC; inaczej watpie, gdyz nam samym trudno si¢ bedzie oprzec. ,,Na tg
odpowiedz oswiadczyliSmy, ze trudno bedzie cofng¢ si¢ i jezeli nie podniesiemy
broni, to nas wszystkich powiesza, a tak powstaniemy i mozna bedzie miec
nadzieje, ze si¢ uda i postanowiliSmy raz powzigtego nie odstapi¢ zamiaru”. Dn.
26 listopada odbyla si¢ druga rozmowa, w ktorej Lelewel odradzat powstanie.

o 9 oo o . ’, . 7992
,,Na co odpowiedzieli$my, ze nie ma $rodka, aby sie cofnaé”?’.
* *

*

Powstanie listopadowe, tak samo, jak insurekcja kosciuszkowska, miato
oblicze dwojakie: bylo wojng i rewolucja.

Pierwiastki rewolucyjne przejawily sie juz w ciggu pierwszej nocy powstania.
Przejawity si¢ one po pierwsze w zdobyciu arsenatu przez mottoch i rozebraniu
przezen zapasow broni, z wielkim uszczerbkiem dla pdzniejszej wojny, i W

2> Cytat z Tokarza, str. 18.
2o Cytat z Tokarza, str. 18-19.
*7 Tokarz, 99-100.



innych wystapieniach zrewolucjonizowanej cywilnej ludnos$ci, a po wtore i to
przede wszystkim, w wymordowaniu grupy generatow.

O zastrzeleniu $wietnego, nieposzlakowanego generata Potockiego pisalismy
juz wyzej. Procz niego pchnigto bagnetem i dobito wystrzatem generata brygady
Blumera, ktory wystapit jako przeciwnik powstania (Tokarz pisze o nim:
,»Swietny, niezrownany prawie oficer piechoty z wojen lat 1809 i 1812, dawny
zotnierz kosciuszkowski, legionista, z tych co to byli na San-Domingo™*,
zastrzelono generala Tomasza Siemigtkowskiego, rowniez czynnego uczestnika
akcji przeciwpowstanczej (Tokarz pisze: ,bardzo zdolny oficer z czasow
napoleonskich, pelniacy obowiazki szefa Sztabu Gléwnego””’, zastrzelono przez
pomyike sekretarza generalnego Komisji Rzadowej Wojny, generata Nowickiego,
biorac go z powodu podobienstwa nazwiska za rosyjskiego generata Lewickiego,
zabito gen. Stan. Trebickiego (Tokarz pisze o nim: ,,$§wietny ten oficer, inspektor 1
wiasciwy wychowawca piechoty naszej; wysylany stale na manewry zagraniczne,
byl najwybitniejszym bodaj przedstawicielem generalicji = Owczesnej.
Reprezentowat w niej duza naprawde wiedze i tezyzng zawodows, oraz charakter
niepowszedni; byl przy tym stosunkowo miody, liczyt zaledwie lat 387
zamordowano wreszcie ministra wojny, gen. Maurycego Hauke oraz szefa sztabu
artylerii, ptk. Filipa Meciszewskiego. Tokarz pisze o tych zabojstwach: ,,Zabicie
Haukego, Meciszewskiego i Trebickiego nie byto usprawiedliwione niczym. Nie
stali na czele oddziatow, nie reprezentowali w danej chwili zadnej sily oporu, tak,
jak ja reprezentowali Blumer, Siemigtkowski, lub St. Potocki; mozna ich bylo
bezpiecznie osadzi¢ na odwachu w arsenale, jak to uczyniono z Redlem i gen.
Bontemps. Zabita ich tez nie rzeczywista potrzeba, ale zawiedziona mitoS¢ tej
milodziezy powstanczej, szukajacej tak natarczywie wodza wsrod starszyzny
wlasnej”'. Zabito wreszcie - bez potrzeby - niektérych Rosjan. O maty wios
rowniez nie zabito putkownika, pézniejszego generata i stynnego, bohaterskiego
obroncy Woli, Sowinskiego, oraz gen. Bontemps, ,nieocenionego poznigj
organizatora naszego przemystu wojennego”>.

,Dlaczego po nocy belwederskiej - pisze Zamorski®” zamordowano kilku
wyzszych oficerow, trudno psychologicznie wyjasni¢. Zapewne wstydzono si¢

28 Tokarz, 157.
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wypuszczenia cato Konstantego i wyladowano swoj animusz na tych kilku
ludziach, ktorzy nie okazali zachwytu z powodu awantury. Rewolucja
nieuzasadniona wymaga najwyzszego entuzjazmu”.

Jeszcze wyrazniej rewolucyjny charakter - do zludzenia przypominajacy
najgorgtsze chwile insurekcji kosciuszkowskiej - miaty wypadki dnia 15 sierpnia
1831 r. w Warszawie. W czasie rozruchow ulicznych ttum, wsrod okrzykow:
,»,Smier¢ zdrajecom!” powywieszat na latarniach, lub w inny sposéb wymordowat
generatlow Jankowskiego, Bukowskiego, Satackiego, Hurtiga, szambelana
Fenshave, niejakiego Bentkowskiego i panig Baranow. Poza tym wymordowano
znaczng liczbe powywlekanych z aresztow szpiegow, agentow dawnej policji
tajnej itp. Nazajutrz powieszono znowu parg osob, podejrzanych o szpiegostwo i
rozbito kilka szynkow. Tenze sam thum zadat od rzadu sprawozdania ze swej
polityki - i rzad przed deputacja thumu z postepowania swego si¢ thumaczyt.
Dodajmy, ze rozruchy te mialy za poczatek wiec podburzajacy, ktoremu
przewodniczyt neofita Czynski**.

W wypadkach powstania listopadowego odegrali zdaje si¢ duza role -
znacznie wieksza niz szeroki ogoét przypuszcza, - zydzi i ludzie zydowskiego

pochodzenia, frankistow nie wylaczajac™.
* *

*

Czy sa dowody na to, ze powstanie listopadowe jest dzietem masonerii?

Jest rzecza bezsporna, ze sprzysiezenie Wysockiego wywodzi si¢ z t.zw.
,masonerii narodowej” 1 bedacego jej dalszym ciggiem Towarzystwa
Patriotycznego. Wykazuje to miedzy innymi i Tokarz w swej ksigzce o tym
sprzysiezeniu.

»Na Szkole Podchorgzych zwrocito baczng uwage podobno juz
Wolnomularstwo Narodowe. Zaliwski opowiada, ze we wrzesniu w roku 1820,
gdy byt wychowankiem Szkoty, przyjeto go do organizacji ,,k.ukasinskiego” i
polecono stworzy¢ osrodek w Szkole, nie zdradzajac jednak przed nikim, ze
nalezy do organizacji wyzszej... Organizacja ta istniala i za czasow
Towarzystwa Patriotycznego, stanowiac jedna z jego filii”*.

,»Wysocki... prawie na pewno, w czasie swego pobytu w Szkole nalezat on
do organizacji, bedacej filia Towarzystwa Patriotycznego 1 wowczas

* Mickiewicz napisat o nim ,,Pot jest zydem, pot Polakiem, pot cywilnym, pot zotdakiem, pot
jakobinem, i pdl zakiem, lecz za to calym tajdakiem”.

35 Patrz rozprawe Stanistawa Didiera, ,,Powstanie listopadowe a zydzi”, ,,My$l Narodowa”, 1934,
nr. 40 oraz Rolicki, ,,Zmierzch Izraela”, 303-305 1 326-328.
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utrzymywat blizsze stosunki z paroma ludzmi tego obozu. Byt swiadkiem kazni
tukasinskiego w dniu 2 pazdziernika 1824 i obraz jej pozostal w sercu jego na
cale zycie, stat sie dla niego punktem wyjscia™’. Zaliwski w czasie pobytu w
Szkole Podchorazych zostat przyjety do wolnomularstwa narodowego™*.

»Zdaje sie, ze 1 stworzony przez niego (Wysockiego) Zwigzek, swoje
powstanie zawdzigczat natchnieniu lewicy epigonow Towarzystwa... Wysocki
nie byt w ogole cztowiekiem jakiejkolwiek inicjatywy... Tak, czy inaczej, czy
epigonowie Towarzystwa dali inicjatywe do powstania Zwigzku, czy tez
postanowili go opanowaé dopiero po jego zawigzaniu, jest faktem, ze wzieli go
pod kuratele od razu.””’

Coz to byta ,,masoneria narodowa?” Byt to tajny zwigzek typu masonskiego,
ktorego zatozycielem byl major Walerian tukasinski - wslawiony swym
tragicznym losem pozniejszy wigzien, zmarty w twierdzy w Schlisselburgu nad
jeziorem Ladoga w r. 1868, po 44 latach wigzienia (aresztowany w r. 1824).

Zrédtowych danych, dotyczacych ,masonerii narodowej” i w ogole
wszelkich organizacji masonskich z owej epoki, posiadamy wyjatkowo wiele.
Danych tych dostarczyl nam proces Lukasinskiego, dostarczyly akta 6wczesnej
policji® itp.

Obszerna monografi¢, dotyczaca zaréwno Lukasinskiego, jak i
wolnomularstwa narodowego, otrzymaliSmy rowniez i ze strony masonskiej. Jest
nim dwutomowe dzieto prof. Szymona Askenazego ,.t.ukasinski”.

W swietle tych danych, masoneria narodowa rysuje si¢ jako tajny zwigzek,
stawiajacy sobie na pozor za wylaczne zadanie walke rewolucyjng o wyzwolenie
Polski.

W istocie jednak zwigzek ten byt niewatpliwie zwigzany $cistymi ni¢mi i z
innymi odgatezieniami masonerii.

Polska nauka historii traktuje ten fakt w sposob dos¢ niefrasobliwy - mozna
by powiedzie¢: naiwny.

Np. prof. Wt. Smolenski pisze*': ,,Dla zabezpieczenia si¢ od poscigéw policji,
postanowili zwiazek swoj pokry¢ formami towarzystw jawnych i dozwolonych,
wolnomularskich. Wielkim mistrzem wolnomularstwa narodowego obrany zostat

¥ bid, 26.

% Tbid, 48.

* bid, 26-27.

0 Stan. Matachowski-Lempicki pisze w ksiazce ,,Raporty szpiega Mackrotta o wolnomularstwie

polskim 1819-1822” (Warszawa), ze takiego zrodta do dziejéw wolnomularstwa jakim sg owe
raporty nadzwyczaj zrgcznego agenta policji, trudno szukac u wielu innych narodéw.

: ,,Dzieje narodu polskiego”, wyd. szdste, Krakow 1921, str. 461.



Fukasinski, ktory poczat zaklada¢ loze po putkach polskich i miastach
wojewodzkich, a nawet poza granicami Krolestwa. Dla wciagniecia do prac
zwigzkowych szerszych kot spotecznych zamierzat Lukasinski zreformowac
towarzystwa wolnomularskie dozwolone i w tym celu porozumiat si¢ z wielkim
mistrzem ich, Stanistawem Potockim. Reforma miata by¢ dokonana na korzys¢
celow narodowych, ktére w wolnomularstwie dotychczasowym ustepowaty
miejsca zadaniom ogolno-humanitarnym. Zabiegi te nie uszly oka szpiegow,
skutkiem czego w r. 1821 wyszedl ukaz cesarski, zamykajacy wszystkie loze
wolnomularskie i zabraniajacy towarzystw tajemnych”.

W swietle powyzszych wywodow, wolnomularstwo narodowe rysuje si¢ jak
gdyby wyzszy, SciSlej zakonspirowany stopien wolnomularstwa zwyktego,
bynajmniej nie majacego cechy narodowe;.

Ze ,wolnomularstwo narodowe” i ,towarzystwo patriotyczne” (ktore
zgrupowato niedobitkow 16z po ich rozwigzaniu) mialy Scisty zwigzek z tajnymi
zwigzkami niepolskimi, dowodzi fakt, ze towarzystwo patriotyczne zostalo przez
policje wykryte dzieki nieudanej probie rewolucji w Petersburgu w grudniu 1825
r. (spisek t.zw. ,,dekabrystow”) i dzigki danym, zdobytym przez policj¢ rosyjska
przy likwidowaniu (w Petersburgu!) tego czysto rosyjskiego spisku.

Pewna wskazowke co do tego, czym byla masoneria narodowa, daje nam
rowniez drobny na pozor, lecz znamienny fakt, charakteryzujacy osobg
Lukasinskiego: byt on zdecydowanym filosemita i napisal nawet rozprawe
prozydowska, starajaca si¢ zbi¢ tezy dwoch polskich broszur antysemickich, z
ktorych jedna zawierala m.in. wniosek, iz nalezy zydow wysiedli¢ z Europy i
osadzi¢ na osobnym terytorium ,,na granicach Wielkiej Tartarii”, tj. w Srodkowej
Azji.,”®

Nalezy w jednym punkcie przyznaé racje stynnemu Nowosilcowowi, ktory w
r. 1821 napisat: ,,La Francmaconnerie peut etre envisagee comme la .source
principale et la mere de toutes les socletes secretes”. Zwykta, kosmopolityczna,
kierowana przez zydow masoneria byta z pewnoscig ,,matka i zrodtem” rowniez i
,,masonerii narodowej”’, majacej rzekomo wyltacznie cele narodowo-polskie.

Istnieje bardzo wiele organizacji masonskich, pozornie zupehie niezaleznych
wzajemnie od siebie. Niejeden dzisiejszy czlonek masonerii angielskiej,
staropruskiej, czy innej jest o tym Swigcie przekonany, ze masoneria ta zadnym
obcym wptywom nie podlega. Przekonanie to podzielaja nieraz czlonkowie
nawet najwyzszych stopni organizacyjnych.

42 Askenazy, ,Lukasifiski”, wyd. II, Warszawa 1929, tom 1. 43-45.
* Askenazy, ibid, I1, 365-366.



Ale, bo tez uzaleznienie poszczegolnych odgalezien masonerii i innych
tajnych zwiazkéw typu masonskiego od miedzynarodowych wtadz masonskich,
najscislej zwigzanych z zydostwem, najczeSciej bynajmniej si¢ nie odbywa w
trybie oficjalnego podporzadkowania hierarchicznego. Kazda organizacja typu
masonskiego - a 1 wigksza czg$¢ tajnych zwigzkow, pod wzgledem form do
masonerii niepodobnych - zwigzana jest z najwyzszym osrodkiem masonskim
ni¢mi posrednimi i bardzo starannie zakonspirowanymi. Dzieje si¢ to ta droga, ze
niektore osobistosci, odgrywajace duza rolg w danej organizacji — nie zawsze
zreszta role formalnie kierowniczg, czestokro¢ tylko role doradcy i inspiratora
formalnego kierownika, albo jakas$ inng rolg nieoficjalng, lecz wptywowa -naleza
rownoczesnie, w najglebszej tajemnicy, do wyzszego osrodka masonskiego i od
niego otrzymujg rozkazy, ktore potem ostroznie i oglednie starajg si¢ danej
organizacji narzucac, saczac je powoli jako wilasne rady, czy wnioski; organizacja
dana czgsto, a nawet najczesciej nie zna istotnych motywow narzucania jej takiej
czy innej decyzji, czy pogladu i pozyskana jest dla nich argumentami, nic
wspolnego z tymi istotnymi motywami nie majacymi. Role tych przewodnikow
wplywu masonskiego do innych tajnych (a zreszta tez i jawnych) organizacji
odgrywaja najczesciej, cho¢ zreszta nie wylacznie zydzi i kryptozydzi, totez
organizacje, w ktorych osoby zydowskiego pochodzenia, lub z zydami zwiazane,
zajmuja stanowiska wptywowe, nalezy juz z gory uznac za podejrzane o zwigzek
Z masonerig.

Zapewne ta samg metoda - o ile nie bylo formalnych zwigzkow
hierarchicznych, co tez bynajmniej wylaczone (nie) jest, - masoneria narodowa i
towarzystwo patriotyczne zwigzane byly z masonerig migdzynarodows.

Spisek Wysockiego zwiazany byt z towarzystwem patriotycznym. Sam
Wysocki byt czltowiekiem o malej inicjatywie, ktorego trudno posadzaé¢ o
zdobycie si¢ na krok samorzutny. Towarzystwo patriotyczne i jego macierz,
masoneria narodowa, byly organizacjami typu masonskiego az do takich
szczegotow, jak nazwa. Mialy one udowodniong styczno$¢ z masonerig
Potockiego i z rosyjskimi Dekabrystami. Ich zatozyciel (Lukasinski), byt
notorycznym filosemita. Powstanie listopadowe byto szkodliwe z punktu
widzenia interesow Polski, lezato jednak, z uwagi na rewolucj¢ francuska, w
pilnym interesie masonerii. Bylo ono przedsiewzigciem bez dalszego planu,
majacym charakter ruchawki, nie stawiajacej sobie Scistych celow, obliczonych
na okres pozniejszy, niz najblizsze godziny i dni i robigcym wrazenie burdy
politycznej, wykonanej na zamdowienie i stanowigcej cel sam w sobie. Wreszcie,
masoneria zachodnio-europejska przebgkuje dzi§ z lekka o tym, ze powstanie
listopadowe zrobione byto na jej zamowienie - i w interesie rewolucji francuskiej.

W swietle powyzszych faktow przyja¢ mozna nieomal za pewnik - ze tak byto
istotnie.



Nalezy tu jeszcze wzig¢ w rachube dodatkowy czynnik, jakim moglby by¢
ewentualny bezposredni udziat stale z masonerig wspotdziatajacej reki pruskie;j.
Postuchajmy nastepujacej rewelacji Didiera:

»Wypadki nocy listopadowej pobudzity do dziatania wrogie Polsce zywioty.
Energiczna akcje rozwinat... konsul pruski Schmidt. Jego ztowroga zastugg byto,
ze nie dopuscit do zlikwidowania rozwijajacych si¢ wydarzen i spowodowal, ze
staly si¢ one podstawg do pdzniejszej walki zbrojnej. Posredniczyt on bowiem w
poufnej rozmowie miedzy Wladystawem Zamoyskim a W. Ksieciem w
ofiarowaniu, w imieniu masonerii, korony polskiej ,bratu w zakonie”
Konstantemu. Uklady te zostaly udaremnione wprawdzie na posiedzeniu Rady
Administracyjnej przez meskie wystapienie Lubeckiego, ktory przeszkodzit w
swoim czasie rosyjskiemu ministrowi skarbu Kankrinowi (z pochodzenia
niemieckiemu zydowi) w zrujnowaniu ekonomicznym Krolestwa. Pertraktacje w
Wierzbnie uniemozliwilty jednak w pierwszych dniach po nocy listopadowej
jasnosc¢ 1 decyzje zarzadzen wiladz, co sprawilo, ze rozwo] wypadkow potaczyt
si¢ znang, a tak smutng loséw koleja. Pewne kota dazyty tez do wywotania jak
najzywszych nieporozumien wewnatrz tajnych organizacji, azeby pozbawi¢ w
nich decydujacego glosu rdzenny zywiot polski™™*.

Nalezy wreszcie wzia¢ pod uwage ciaglos¢ wplywu masonerii na nasze
organizacje spiskowe. Powstania odbywaly si¢ w Polsce w duzych odstepach
czasu, ale spiski powstancze trwaly nieprzerwanie. Jezeli w jednym okresie
wiemy na pewno o zwiazkach naszych tajnych organizacji z masoneria, albo z
takimi ruchami, jak francuski jakobinizm itp., to mozemy by¢ pewni, ze i W
innych okresach zwiazki te miaty miejsce.

Spiski w latach 1815-1831 z pewnoscig miaty Scisty zwigzek ze spiskami epoki
sejmu czteroletniego i powstania Kosciuszki. Dziatali w nich ci sami ludzie i
przejawiaty si¢ te same dazenia. Jednym z nich, stanowiacych taka ,,arke
przymierza mi¢dzy dawnymi i nowymi laty” byt np. stynny Kottata;.

,»Kolataj w catym okresie swej dziatalnosci publicznej w latach 1788 do
1794, a w jeszcze wickszym stopniu na schytku zycia, byt czlowiekiem partii. W
roku 1794 utrwalil on ostatecznie swoj zwigzek z partig t.zw. .jakobinow
polskich” i - jak to wykazemy - podtrzymywat go az do swej §mierci. Z tona
tego stronnictwa wyszedt caty szereg ludzi, ktorzy odgrywali wybitng role w
historii tajnych organizacji z lat 1813-1830, w powstaniu listopadowym, a
nastepnie przeniesli tradycje Kollatajowska az do stronnictw radykalnych na
emigracji po upadku powstania.

4 gt Didier, ,,Powstanie listopadowe a zydzi”, .Mys$l Narodowa”, 1934, nr. 40.
o Cytat z Wactawa Tokarza: ,,Ostatnie lata Hugona Koltataja”, Krakow 1905, I, str. 8.



Tto powstania listopadowego jest uderzajaco podobne do tta powstania
Kosciuszki. Wykonaty, jedno i drugie powstanie organizacje, migdzy ktorymi da
si¢ wykaza¢ pokrewienstwo i zwiazek.

Nic wiec nie staje na przeszkodzie twierdzeniu, ze oba te powstania

wywolane zostaly przez ten sam osrodek centralny - i w tym samym celu.
* *

*

O jakiez straty powstanie listopadowe nas przyprawito?

Pisali$my juz wyzej o doraznej, a olbrzymiej stracie politycznej, jaka byto
zniszczenie Krolestwa Kongresowego, bedacego potgznym czynnikiem naszej
politycznej sity.

Obok jednak tej straty doraznej, do ktérej doda¢ jeszcze nalezy wielkie
wyczerpanie narodu i zmarnowanie, lub wypchnigcie na emigracje najlepszych w
nim w tym pokoleniu sil, poniesliSmy rowniez szereg olbrzymich strat o
znaczeniu trwalym; strat nie dajacych si¢ juz odrobic.

Po pierwsze - zatraciliSmy cigglos¢ bytu panstwowego. Do roku 1831 panstwo
nasze i wszystkie gatezie jego bytu, zyly zyciem nieprzerwanym; bo trudno jest
bra¢ w rachube owa przerwe miedzy 1795 i 1807 rokiem, tak krotka, ze po jej
uptywie ci sami ludzie, zaledwie o 12 lat postarzeli, podj¢li t¢ samg w
odnowionym panstwie prace. Po roku 1831 panstwo polskie zgineto na lat blisko
90 - a wiec musiato si¢ nastgpnie budowac jako twor nowy, z dotychczasowej
nieprzerwanej, zywej tradycji sokow mnie czerpigcy. Dzigki powstaniu
listopadowemu, w naszym bycie panstwowym nastgpita blisko wiekowa przerwa;
bo trudno jest mowi¢ o tradycji polskiego bytu panstwowego w tak niktym
szczatku politycznym, jakim byto do roku 1846 wolne miasto Krakow, albo tym
bardziej w posiadajacej w latach 1866-1918 pewien dos¢ zreszta szczupty zakres
samorzadu Galicji, opierajacej wszak podstawy swego bytu nie na tradycji
panstwowej polskiej, ale na ugruntowanych w niej juz od lat blisko stu
instytucjach austriackich. Tak wiec, dzigki powstaniu listopadowemu z naszego
tysigcletniego dorobku zachowat si¢ tylko nardd, ale nie zachowato si¢ panstwo.

Wraz z przerwaniem si¢ ciaglosci bytu panstwowego przerwata si¢ rowniez i
cigglos¢ Istnienia wielu nalezacych do panstwa instytucji. Przerwala si¢ np.
cigglos¢ trwania polskiego wojska.

,,Pot . rycerzy zywych” poszto zagranicg, wypelnia¢ pustke dnia ruchliwoscia,
zamaszystoscig, rozglosem, ktory w poézniejszych pokoleniach bardzo sie
podobat i zastanial oczy na klgske i jej skutki. W ten sposob nardd pozegnat sie
ze swoim wojskiem. Bo wojsko polskie z powstania listopadowego byto dalszym
ciggiem druzyn piastowskich, rycerstwa jagiellonskiego, kwarcianego, wojska



Sejmu czteroletniego, armii insurekcyjnej Kosciuszki i legionow Dabrowskiego;
byla to ta sama armia, ktéora za Chrobrego i Krzywoustego bita cesarzy
niemieckich, pod Plowcami i Grunwaldem Krzyzakéw, pod Kircholmem
Szwedow, pod Kluszynem Moskwe, pod Chocimem i Wiedniem Turkow, pod
Beresteczkiem Kozakoéw - ta sama armia, co pod Ractawicami, Hohenlinden,
Somosierra itd. Z koncem powstania, skonczyla si¢ ta nieprzerwana, prawie
tysigc lat trwajaca ciggto$¢ armii narodowej, putki rozwigzano, sztandary zabrano
do Moskwy”*.

W ten sam sposob jak cigglos¢ bytu armii, przerwata si¢ i ciggltos¢ wielu
innych instytucji narodowych.

A teraz druga wielka, niepowetowana strata. Powstanie listopadowe podcieto
stanowisko polskosci w ziemiach zabranych - ono to sprawito, ze tak duza czgsc
naszych kresow wschodnich utraciliSmy.

Oddajmy znoéw glos Zamorskiemu.

,,0drebnos¢ ziem polsko-ruskich, mimo zniesienia unii, zostata uszanowana
przez Rosje az do czasu powstania listopadowego, a polegata na tym, ze
jezykiem pismiennym i kulturalnym ludnos$ci tych ziem pozostat jezyk polski,
nawet wedlug pojecia rzadu rosyjskiego. Nie tylko Kijow, ktory od czasow
Sobieskiego nie nalezal do Polski, ale i Odessa, ktora nigdy do Polski nie
nalezata, byly z jezyka miastami potpolskimi; nie méwiagc juz o Berdyczowie,
Zytomierzu czy Kamiencu, ktére byly miastami polskimi. Syn mieszczanina,
chlopa, popa, po ukonczeniu szkoly zostawat Polakiem z jezyka, a coraz czgsciej
z serca 1 przekonania. Taki byt wplyw znakomitych szk6t Komisji Edukacyjnej i
kuratorium wilenskiego. Ludzie warstw nizszych marzyli o zostaniu pelnymi
Polakami z jezyka i stroju europejskiego. A gdy si¢ doda, ze ziemianie prawie
wszyscy byli Polakami, ze bylo tam mnostwo szlachty czynszowej, ktorg dopiero
uwlaszczenie 1864 uczynitlo bezdomnym proletariatem, ze mieszczanstwo i
inteligencja, wyrastajaca z podtoza miejscowego, byta polska, zrozumiemy, iz
Rus potudniowa nalezala za zgoda rzadu rosyjskiego do zasiegu polskiej
cywilizacji i ze po kilku pokoleniach dziatalnosci szkoét polskich, Rus
prawobrzezna bytaby si¢ duchowo i kulturalnie, a wigc takze i etnograficznie
spolszczyta.

Kleska powstania przerwata te prace. Szkoty polskie zamknigto, prawostawni
Polacy zostali przewaznie Rosjanami i polszczyzna ograniczyta si¢ tylko do
szlachty. Uwlaszczenie zrujnowato pozniej szlachte czynszows, a bolszewizm
ziemianstwo polskie i dzi§ nie mamy juz czego szuka¢ za Smotryczem, a nawet
za Zbruczem. Zmarnowanie kilkuwiekowej kolonizacji polskiej, oraz pochodu

g Cytat z Zamorskiego, op. cit.



cywilizacyjnego polskiego w tamte strony zaczyna si¢ od kleski powstania
listopadowego. Totez zdarzenia historycznego, ktore zaprzepascito dla Polski
ziemi¢ kamieniecka, bractawska, kijowska itd., nie mozna uznawaé za zdarzenie
radosne i dla Polski pozyteczne.

Jeszcze lepiej niz na Rusi potudniowej byto na Rusi potnocnej, zwanej Litwa.
Tam liczba Polakow, w czym nie tylko miasta i szlachta zasciankowa, ale i chtopi
katolicko-polscy byli znacznym czynnikiem, byta tak wielka, ze nawet kleska
powstania listopadowego i nastepujace po niej represje, nie zdotaty odebra¢ temu
krajowi cechy wybitnie, wprost etnograficznie polskiej. Trzeba bylo jeszcze
jednego powstania, mianowicie styczniowego, masowego wysiedlenia setek wsi i
zasciankow, catej orgii tepicielskiej, aby z tych ziem polszczyzne wykorzenic€ - i
to niezupetnie, bo powstata wyspa bialostocko-wilenska o wigkszosci polskie;.
Ale przed powstaniem listopadowym polszczyzna etnograficzna siggata pod
Witebsk i Smolensk do Lepla.

I gdy sie te ogromne straty policzy, przychodzi do gtowy pytanie, kto kazat
Polakom wywotywaé te samobodjcze powstania? Przeciez ci zapalency, ktorzy
czasem w ekstazie gineli na polu bitwy w przekonaniu, ze stuzg Polsce,
sprowadzili na Polske skurczenie jej o dwie trzecie obszaru™’.

Jak brutalne represje spadty na ziemie zabrane po powstaniu listopadowym,
swiadczy chocby fakt nastepujacy: ,,Rozkazem tajemnym z roku 1831 polecit
Mikotaj wydali¢ z gubernii litewsko-ruskich 45.000 rodzin szlachty polskiej w
stepy czarnomorskie, besarabskie, nadwotzanskie i nadkubanskie. Czynit to pod
pozorem poprawienia bytu materialnego tej szlachty, w rzeczywistosci zas w celu

ostabienia zywiotu polskiego na Litwie i Rusi”™*.

* *

*

Powstaje teraz zagadnienie, co nalezato wowczas zrobic¢? Jaka polityke bytby
byt powinien poprowadzi¢ oboz narodowy, gdyby wowczas byt istniat?

Trzeba przyznac, ze sytuacja byta bardzo trudna.

,»Rewolucja lipcowa w Paryzu przez swoje odglosy na wschodzie zagrozita
powaznie istnieniu Krolestwa... Mikotaj postanowit poprowadzi¢ krucjate
przeciw rewolucyjnej Francji i Belgii. Chcial wciagna¢ w nig Prusy tak, jak
ongi$, w r. 1805, Aleksander zamierzat zmusi¢ je sita do wojny z Napoleonem;
wywieral nacisk na Austri¢. Juz 18 sierpnia z jego rozkazu minister sekretarz

7 Cytat z Zamorskiego, op. cit.

a Cytat z Wiadystawa Smolenskiego, ,,Dzieje narodu polskiego”, wyd. szdste, Krakow 1921, str.
509.



stanu zapytywat Lubeckiego o to, jakie fundusze moze odda¢ na mobilizacje
wojska polskiego. W tym samym dniu cesarz donosit Konstantemu o tym, jakie
korpusy przeznacza na t¢ wojng; zadal od niego projektu mobilizacji wojska
polskiego, korpusu litewskiego, korpusu rezerwowego gwardii; omawial sprawe
okupacji Krolestwa - po wymarszu wojska naszego - przez rezerwy rosyjskie.
Mobilizacji wojska polskiego domagal si¢ w kazdym liscie niemal, coraz
bardziej stanowczo, bez wzgledu na opor Prus w tej sprawie””’.

,,Krolestwo miato wyasygnowac na utrzymanie wojsk rosyjskich przeszto 30
milionéw ztotych, jako splate dtugu”™.

»oytuacja byla wyrazna. Urzeczywistnienie tego planu prowadzito do
organicznego wcielenia wojska naszego w sktad armii rosyjskiej, do okupacji
Krolestwa przez wojska rosyjskie, przekreslenia wynikow polityki skarbowe;j
Lubeckiego, reorganizacji wladz centralnych w duchu wigkszego ich
uzaleznienia od Rosji. Co pozostatoby Krolestwu po takiej operacji, po takiej
wojnie - latwo przewidzie¢™'.

Co w tej sytuacji nalezato robic¢? - Drog ratunku byto kilka.

Przede wszystkim - mozna bylo i trzeba bylo przedsiewzigc¢ akcje polityczna,
stawiajacag sobie za cel utrudnienie Mikolajowi doprowadzenia wyprawy
francuskiej do skutku. Mikotaj takze miat swoje trudnosci i swoje klopoty - i
wecale nie bylo pewne, ze zdota zamiar swoj urzeczywistni¢c. Wobec potozenia
miedzynarodowego, stwarzajacego dla polskiej akcji zbrojnej niezbyt dogodna
koniunkture, pozostawienie wszystkiego po staremu, a wigc ,,rozejscie si¢ po
kosciach” wyprawy Mikotaja byloby dla nas ewentualnoscia najlepsza.

Nasza akcja dyplomatyczna, mogaca sobie stawiac, a raczej stawiajaca sobie
istotnie ten cel (gdyz polskie zywioty umiarkowane akcje taka rzeczywiscie
prowadzily), korzystala tu z pomocy jednego bardzo wiele znaczacego
sojusznika. Byt nim Konstanty.

Konstantemu tak samo jak i Polakom zalezato na nietgczeniu Krolestwa z
Rosja. Jego osobista pozycja zalezata od stopnia niezaleznosci Kroélestwa od
Petersburga. W Warszawie do roku 1830 byl on niemal niezaleznym monarchg.
Ograniczenie samodzielnosci Krolestwa byto rownoznaczne z jego degradacja.

,»Przypuszczat nawet, ze mtodszemu bratu chodzi bardzo o ten mniejszy
wynik obok tamtego wigkszego, tj. o zlikwidowanie podczas krucjaty przeciw

rewolucji rolg brata starszego™”.

¢ Cytat z Tokarza, ,,Sprzysig¢zenie Wysockiego i1 noc listopadowa”, str. 37.
%% Cytat z Tokarza, ibid, 38.
3! Cytat z Tokarza, ibid, 38.
32 Cytat z Tokarza, ibid, 39.



Totez pracowat on bardzo usilnie nad tym, by do wyprawy Mikotaja na
Francje nie dopusci¢. ,,W walce z planami krucjaty Mikotaja zdobyt sig
Konstanty nie tylko na duzg zacigto$¢, ale i na pewna inteligencje wywodow”™.

,»Stopniowo wymusit i to, ze mobilizacje wojska polskiego oraz korpusu
rezerwowego gwardii odroczono do konca grudnia. Liczyl, Ze tymczasem opor
Prus i Austrii przeciw krucjacie oraz zmiana potozenia mig¢dzynarodowego
udaremnia plan Mikotaja, ocala dotychczasowy stan rzeczy w Kroélestwie a z nim
i jego stanowisko udzielne”™,

Ale ostatecznie, wysitki te, zarowno Konstantego, jak i dyplomacji polskiej,
mogty si¢ nie udac.

Wowczas nalezalo zdoby¢ sie na krok w 6wczesnej sytuacji do§¢ ryzykowny,
majacy jednak spore szanse powodzenia, a w takim razie rokujacy bardzo
pomysSilne nadzieje. Nalezalo wywota¢ - rzekomo zupetnie samorzutne i przez
Warszawe nie sprowokowane - powstanie w Wielkopolsce, a nastepnie, droga
zrecznej a zdeterminowanej gry majacej to powstanie za punkt wyjscia, wplatac
Krolestwo a tym samym Mikotaja, w wojne z Prusami. Wojna taka z pewno$cia
udaremnitaby wyprawe przeciw Francji, a w razie powodzenia mogta nam dac
Poznan, Gdansk i ewentualnie Krélewiec.

Niestety, w oOwczesnym spoleczenstwie, silnie przezartym przez wplywy
masonskie, nie tylko mysl wystapienia wylacznie przeciw Prusom, ale nawet
powstania trojzaborowego, nie cieszyla si¢ zbytnig popularnoscia.

Wiadomo jest np., ze na jednym z posiedzen dawnych czionkow
Towarzystwa Patriotycznego w koncu wrzesnia 1830 r., wystapit jaki$ nieznany
nam z nazwiska cztonek z mocno hazardownym, ale ciekawym, szeroko i
inteligentnie pomyslanym projektem powstania trdjzaborowego, ktére chciat
proklamowa¢ w dniu 20 pazdziernika. Byla tu mowa o szybkim opanowaniu
Warszawy, uwiezieniu Konstantego, rozbrojeniu korpusu rezerwowego gwardii,
natychmiastowym ogloszeniu dyktatury; bylo rozwinigcie ciekawych dyrektyw
co do formacji wojska, operacji przeciw korpusowi litewskiemu, rozrzuconemu
od Dubna do Grodna. Bylo wreszcie troche fantazji (dlaczego fantazji? -
przypisek moj) na temat szybkiego wkroczenia do Wielkopolski i Galicji, nie
pozbawionych jednak i pewnego realizmu, rzeczywistego odczucia naszych
mozliwosci owczesnych, oraz potozenia migdzynarodowego. Wywody mowcy
zrobity duze wrazenie na zgromadzonych, gdyz bronit swego planu bardzo

33 Ibid, 39.
3% Ibid, 40.



inteligentnie 1 silnie. Wigkszo$¢ odrzucita wszakze ten rozlegly projekt
powstania tréjzaborowego, ograniczyla go do dziatan przeciw Rosji”™.

Gdyby wreszcie rowniez i wybrnigcie z sytuacji droga sprowokowania wojny
z Prusami o nasze ziemie zachodnie okazato si¢ bylo niemozliwe, nalezato si¢
zdecydowa¢ na mniejsze zlo - i zamiast wszczyna¢ bezmyslne i skazane na
nieuchronng kleske powstanie przeciwrosyjskie,
podporzadkowac¢ si¢ lojalnie woli Mikolaja 1 pogodziwszy sie z mysla
nieuniknionej wyprawy na Francje, wywalcza¢ szczegdt po szczegodle
ztagodzenie ujemnych dla Polski skutkow mikotajewskich zamierzen.

Ostatecznie, wyprawa na Francj¢ nie mogla nam grozi¢ catkowita zaglada
samodzielnosci Krolestwa, lecz tylko dokonanym niejako mimochodem,
ukradkiem, pod rozmaitymi pretekstami samodzielno$ci jej ograniczeniem. Po
ukonczeniu wyprawy, zapewne wojska polskiego byloby mniej niz poprzednio i
jego organizacyjna niezaleznoS¢ od armii rosyjskiej uleglaby zwezeniu,
garnizony rosyjskie w Krolestwie zostatyby zwiekszone, niezaleznos¢ cywilnych
wladz warszawskich od Petersburga uleglaby zredukowaniu, konstytucja
Krolestwa zostalaby zmieniona droga interpretacyjng, lub nawet droga poprawek
pisanych. Ale mimo wszystko, to coby po tych zmianach pozostato, bytoby
jeszcze i tak wartoscig dostatecznie duza, by warto jej byto broni¢, i nie mozna ja
bylo naraza¢ na zaglade droga ryzykanckich awantur. W dodatku, wyprawa na
Francje nie wylaczata dalszych mozliwosci, takich jak np. sprowokowanie
awantury z Prusami przez wojska, wracajace z wojny. Wcale nie bylo rzecza
niemozliwa, ze krucjata przeciw rewolucji francuskiej skonczy si¢ wprawdzie
zmniejszeniem samodzielnosci Krolestwa, ale za to znacznym powigkszeniem od
strony zachodniej jego terytorium. A to byloby juz wszak niewatpliwie raczej
zyskiem, niz stratg!

Czy byly w owczesnym pokoleniu czynniki, ktére by polityke, stawiajaca
sobie do wyboru te trzy kierunki, usitowaty prowadzi¢?

Mozliwos¢ takiego wilasnie pojmowania zadan owczesnej polityki polskiej
zdaje si¢ przeswitywac z poczynan bodaj jednego tylko ministra Lubeckiego.

Znakomity ten maz stanu, ktéry w latach poprzednich wykazat tyle charakteru
w obronie niezaleznosci Krolestwa, ktory w swoim czasie tak skutecznie, a z
takim nakfadem wytrwatosci, energii i konsekwencji odparl pierwszy atak
wymierzony przez Rosje w Krolestwo (atak Rosji polegat na metodzie:
popychania Krolestwa do bankructwa finansowego). - Lubecki okazal tyle
zdolnosci politycznych i administracyjnych i tak niezwykla szerokosé
myslowych widnokregébw - niewatpliwie nie przypatrywal si¢ grozacym
Kroélestwu niebezpieczenstwom bezczynnie.

>3 Cytat z Tokarza, ibid, 44.



Jak daleko w swoich planach szedt? Czy z trzech wskazanych wyzej drog
polityki polskiej wybierat tylko pierwsza i trzecia? Powyzej przytoczony cytat
zdaje si¢ wskazywac, ze gra jego byta bardziej skomplikowana i ze bodaj i druga
z tych drog nie bylta z jego rachub wykres§lona.

,.Zaliwski opowiada w swej dos¢ fantastycznej broszurze, ze dwukrotnie, we
wrzesniu i listopadzie r. 1830, sam Lubecki moéwit mu o rozkazach Mikotaja, o
jego daleko siggajacych planach, zwroconych przeciwko Austrii i Prusom, o
zamiarze odebrania im ziem polskich. Podlug niego czg$¢ ziem polskich, tj.
Wielkopolske i Galicje Zachodnia zamierzat Mikotaj wcielic do Krolestwa;
natomiast miano od niego oderwac¢ Augustowskie i czes¢ Lubelskiego, a przede
wszystkim okroi¢ powaznie jego odrgbnosc. Udzielajac mu tych wiadomosci,
Lubecki miat go prowokowa¢ wyraznie do przyspieszenia powstania. W tej
postaci relacja jest wierutnym ktamstwem podobnym do tylu innych w broszurze
Zaliwskiego i jego zeznaniach Iwowskich, obliczonych na Austrie. Niepodobna
natomiast z gory wykluczy¢ innego przypuszczenia. Nasz wyjatkowo sprytny
minister skarbu, ktéry umiat pozyska¢ tak pelne zaufanie Mikolaja, a
rownoczesnie przez swa dziatalnos¢ w Radzie Administracyjnej po wyroku sadu
sejmowego, przez powiedzenia w rodzaju tego, ze ,,Polsce potrzeba dwoch
rzeczy, tj. szkot 1 wlasnych fabryk broni” - zdobywac popularno$s¢ w kotach
zwigzkowych, mogt przez ludzi oddanych sobie rozpuszczaé te wiesci po
Warszawie. Przeciez i on czul, ze polityka Mikotaja przekres§la cate wyniki jego
gospodarki, niweczy jego program. Skruputow w tym wzgledzie Lubecki nie
miatby na pewno”™.

Czy sceptycyzm Tokarza jest uzasadniony? Czy tez moze istotnie Lubecki
mial jakie§ plany szersze i S$mielsze, plany, ktorych osig byla sprawa
Wielkopolski i Galicji, a ktore wymagaly cichego wspoétdzialania rzadu
Krolestwa z kotami spiskowcow powstanczych i przygotowania fabryk broni?
By¢ moze pdzniejsze badania historyczne jeszcze to wyjasnia.

Inne jednak czynniki umiarkowane w krolestwie - zarowno czynniki
rzadowe, jak rozwazne kola spoleczenstwa, - trzymaty si¢ raczej tylko pierwszej
z wskazanych wyzej trzech drog.

Popularne opinie dzisiejsze czynig im z ich polityki zarzut. Ale raczej nalezy
czyni¢ im zarzut z tego, ze polityke te prowadzili nie do$¢ stanowczo.
Wprawdzie grupa generalow krwia swoja przypieczetowata wierno$¢ swemu
politycznemu stanowisku, sktadajac w noc listopadowa glowy. Ale na ogot,
przewazat wsrod kot umiarkowanych tchorzliwy oportunizm.

,Uderza w tym powstaniu jedna choroba polska, mianowicie brak odwagi

cywilnej. Po napadzie na Belweder prawie wszyscy ludzie odpowiedzialni,

%% Cytat z Tokarza, ibid, 38-39.



ministrowie, postowie, jeneratowie, byli przekonani, ze wojna nie ma widokow
powodzenia. Musieli wiec zdawac sobie sprawe, ze kleska nie ograniczy si¢ do
samej tylko porazki militarnej, ale Zze pociagnie za sobg Bog wie jakie represje.
Totez ludzie, majacy odwage wiasnych przekonan, odwage cywilng, powinni byli
uzna¢ napad na Belweder za burde i odzegnawszy si¢ od niej, ratowa¢ wojsko,
konstytucje 1 kraj. Jeden jenerat Kurnatowski znalazt w sobie t¢ odwagg: ztozyt
dymisje 1 wyjechal do siebie na wies. Nie dat si¢ wciagna¢ w awanture, ktorej nie
pochwalal... Nastapit wiec bieg po linii najmniejszego oporu - kazdy minister,
posel, senator, jeneral mowit mniej wigcej to samo: ,,wprawdzie nie pochwalam
tego, co sie stalo, widzg, ze z tego nic dobrego nie wyniknie, ale naprawde trudno
juz byto wytrzymac, nie mozna potepiac, ze cierpliwos¢ si¢ wyczerpata, no wiec
stato si¢ i trudno, odsta¢ si¢ nie moze”. Tg droga chodzi zwykle tchorzostwo
cywilne™”’.

»Napad na Belweder, przepedzenie w. ks. Konstantego zaskoczyto
wszystkich: ministrow, parlament, jeneralicje. Niewiele stosunkowo osob byto
zaangazowanych w zamachu stanu, totez kierownicy panstwa mogli
odseparowac si¢ od wybuchu, jezeli go uznali za zbyteczny lub niewczesny, a
oddanie kilkunastu ludzi pod sad, aby uratowa¢ narod od nieszczgécia, nie byto

taka ofiara, ktorej by nie mozna przebole¢™®.

Na usprawiedliwienie 6wczesnego obozu umiarkowanego powiedzie¢ nalezy
tyle, ze zapewne organizowana byta wowczas przez masoneri¢ wielka zbiorowa
sugestia, wielki nacisk psychiczny w duchu powstanczym - a takiemu
zbiorowemu naciskowi nietatwo si¢ jest przeciwstawi¢. Prawdopodobnie,
masoneria organizowata rowniez umiejetng dywersje w lonie obozu
umiarkowanego przy pomocy masonow, lub Iludzi, wplywom masonskim
ulegajacych, tkwigcych w tym obozie.

*

*

Przy sposobnosci pragniemy si¢ tu rozprawi¢ z jednym, czgsto wobec obozu
narodowego stosowanym zarzutem.

Obo6z narodowy ma negatywny poglad na powstania polskie. A wigc - jest to
oboz ugody, oboz, ktory chciatby niepodlegtos¢ wytargowywac i wybtagiwac u
obcych poteg - obdz, ktory nie rozumie, ze niepodleglos¢ trzeba przede
wszystkim budowaé¢ wlasnymi rekoma 1 Ze najsilniejszag gwarancja
niepodleglosci jest wlasny wysitek zbrojny.

g Cytat z Zamorskiego, ibid.
> Ibid.



Nic falszywszego nad powyzsze zarzuty. Oboz narodowy przeciwny jest
powstaniom polskim z lat 1794, 1830-1831 i1 1863-1864, ale nie jest przeciwny
powstaniom w ogoéle. Nie jest przeciwny powstaniu wielkopolskiemu w grudniu
1918 r., ani obronie Lwowa w listopadzie tegoz roku, bedacej tez przeciez
powstaniem, ani powstaniom goérnoslaskim w latach 1919, 1920 I 1921. Nie jest
rowniez przeciwny powstaniu w zaborze pruskim w roku 1807; bo powstanie to,
ktore wyprzedzito okupacje ziem polskich przez wojska napoleonskie, istotnie
mialo miejsce - i bylo powstaniem rozumnym i potrzebnym; wie o tym
powstaniu nauka niemiecka, ale milczg o nim podreczniki historyczne polskie.

Oboz narodowy jest zwolennikiem powstan, ktore majg jaki$ sens i stanowig
ogniwo w jakim$ szerszym, rozumnym i dojrzatym politycznym planie. Jest
przeciwnikiem powstan, podejmowanych bezmys$lnie, albo tez - z inspiracji
,,obcych agentur” - na rzecz intereso6w obcych.

Poglad obozu narodowego na sprawe powstan jest podobny do pogladu
teologii katolickiej na sprawe zwalczania rzadu tyranskiego. ,,Nie mozna
wilasciwie nazwac spiskiem zwalczania rzadu tyranskiego, bo tyranski rzad nie
jest rzadem sprawiedliwym i nie ma na celu dobra ogotu, a tylko dobro wiasne
rzadzacego; taki rzadca sam jest jakby zrodtem spisku, gdy zasiewa niezgode
miedzy poddanymi, aby mogt tym pewniej utrzymaé si¢ przy wiadzy: jest to
cechg istotng tyranii, ze podtrzymuje dobro tyrana ze szkoda ogotu. Jednakze
rokosz przeciw tyranowi musialby by¢ potepiony i bytby grzeszny, gdyby byt tak
nieroztropnie i nierozwaznie podjety 1 prowadzony, ze wtracitby ogot
spoteczenstwa w jeszcze gorsza biede i w nietad szkodliwszy dla dobra ogétu od
rzadow tyranskich”” ).

Uwazamy powstanie rozumne i dajace dobre wyniki za narodowa zastugeg.
Uwazamy powstanie ,,nieroztropne” i ,,nierozwazne”, Sciggajace na naréd nowe
kleski, za narodowa zbrodnig.

Oczywiscie, nie znaczy to, bySmy za wspotwinowajcow tej zbrodni uwazali
wszystkich tych, ktérzy w powstaniu brali udzial. Zadaniem Zolnierzy jest
stucha¢ i1 bi¢ sie. Za bledng tres¢ rozkazow odpowiedzialni sg nie ci, ktorzy
rozkazy wykonuja, ale ci, co je wydali. Materiat Zoierski, ktory szedt do
powstan, byt na ogét znakomity. Kt6z odmowi pierwszorzednej wartosci i zalet
zolnierzom powstania kosciuszkowskiego, w Legionach Dabrowskiego i w armii
Ksiestwa Warszawskiego! Ale ich wartoS¢ zolnierska nie usuwa faktu, ze
powstanie, w ktorym si¢ wychowali, byto politycznie szkodliwe. Tak samo i
dzisiaj, zaden rozumny Polak nie bedzie miat pretensji do zdolnego i gorliwego
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POWSTANIE STYCZNIOWE

By zda¢ sobie sprawe z tego, czym bylo powstanie styczniowe, nalezy je
rozpatrywac na szerszym tle wydarzen ogélnoeuropejskich.

Powstanie to wybuchtlo w chwili, gdy z jednej strony zaczeto sie
zarysowywac przymierze rosyjsko-francuskie, z drugiej - Prusy, na ktorych czele
stal maz stanu tej miary, co Otto Bismarck, poczuty si¢ na sitach do podjecia
ambitnego dziela zjednoczenia Niemiec.

Przymierze rosyjsko-francuskie byto faktem wysoce pomyslnym z punktu
widzenia interesow polskich; wszak odrywato ono Rosje od Prus, a tym samym
rozrywato solidarny dotad obo6z zaborcow; przymierze to, urzeczywistnione
ostatecznie dopiero znacznie pozniej, stalo si¢ punktem wyjscia wojny
europejskiej, a wiec i catego splotu wydarzen, ktory doprowadzit w koncu do
odbudowania Polski. Przymierze to byto natomiast wysoce niepomysine z punktu
widzenia interesow pruskich. Bralo ono Prusy w dwa ognie, pozbawiato je
bezpiecznego oparcia od wschodu, jakim byty dla nich dobre stosunki z Rosja i
stawialo je w obliczu dwoch groznych, w sumie przyttaczajacych je swa silg
nieprzyjaciot.

A tymczasem wiasnie wtedy wiecej niz kiedykolwiek Prusy potrzebowaty
swobody ruchow, to znaczy uwolnienia si¢ od przemoznego nacisku panstw
nieprzyjaznych. Dazyly one do utworzenia cesarstwa niemieckiego pod pruska
hegemonig lecz dopoki - niezaleznie od oporéow wewngtrznoniemieckich (z
austriackim na czele) - istniat solidarny, przeciwpruski ob6z francusko-rosyjski -
nie mogly o tym marzy¢.

I nagle - wybucha w zaborze rosyjskim polskie powstanie. Sytuacja zmienita
sie, jak za dotknieciem r6zdzki czarodziejskie;.

W Rosji sprawa polska wysuwa si¢ na plan pierwszy. Tym samym rodzi si¢
na nowo poczucie solidarnosci interesow z Prusami. W kotach rzagdowych bierze
gore kierunek przeciwny Francji, wrogi Polakom i przyjazny Prusom.

Powstanie wybuchto dnia 22 stycznia 1863 roku. I juz dn. 8 lutego, a wigc
mniej wiecej w dwa tygodnie potem, zawarta zostaje konwencja prusko-rosyjska,
- t.zn. konwencja Alvenslebena, - wigzaca Rosje¢ w sposob najscislejszy z
polityka pruska. Tym samym przekreslone =zostalo zarysowujace sie
porozumienie rosyjsko-francuskie, ktore dzielac zaborcow, bytoby nieuchronnie
wydzwigneto sprawe polska na widownig europejskiej polityki.

Prusy, zabezpieczywszy sobie tyly i pozyskawszy oparcie w nowym,
poteznym sojuszniku, miaty wiec wolne rgce. Wypadki zaczely i8¢ z
btyskawiczng szybkoscia.

W roku 1864, gdy nie umilkt jeszcze gwar bitewny na polskich
pobojowiskach powstanczych, Prusy napadly na Danig, pobily ja w nierownej



walce 1 oderwaty od niej dwie wazne dzielnice: Szlezwig i Holsztyn. Dzielnice
te potrzebne byly Prusom do zaokraglenia ich obszaru i umocnienia ich oparcia
si¢ na potocy o morze. Dzielnice te na razie nie zostaly jednak wcielone do
Prus - z uwagi na opor Austrii.

W roku 1866 wszczety Prusy wojne z Austrig i z krélestwem Hanoweru.
Wojska austriackie i hanowerskie zostaly przez Prusakow z tatwosScig pobite.
Hanower zostal pozbawiony niepodlegtosci i w catosci wcielony do Prus. Tak
samo miasto Frankfurt nad Menem, panstewka Nassau i Kurhesja oraz dzielnice
Szlezwig i Holsztyn. Tym sposobem obszar Prus zostat zaokraglony i znacznie
powigkszony, - Prusy zamienity si¢ na obszar mniej wigcej zwarty oraz oparly
si¢ mocno o morze Polnocne i Battyckie, zdobywajac terytorium, na ktérym
zbudowaty pozniej Kanat Kilonski. Rownoczesnie skasowane zostato cesarstwo
niemieckie i cesarz z Wiednia przestal by¢ cesarzem niemieckim, zostajac tylko
cesarzem austriackim. Austria zostata po prostu wyrzucona z Niemiec. Polnocne
Niemcy zostaly potaczone w silny zwigzek panstwowy pod przewodnictwem
Prus, noszacy nazwe Zwigzku Péinocno-Niemieckiego.

W roku 1870 wszczely Prusy wojng z Francja. Francja poniosta druzgocaca
kleske - musiata odstapic Niemcom Alzacje i Lotaryngi¢, oraz zezwoli¢ na
rozszerzenie Zwigzku Polocno-Niemieckiego rowniez 1 na panstwa
potudniowo-niemieckie (Bawari¢ i inne). - Tym sposobem utworzone zostato
nowe cesarstwo niemieckie, mocno wewngtrznie zorganizowane, a rzadzone
przez Prusy. Cesarzem niemieckim zostat krol pruski. Cesarstwo to stato sie
najwicgksza potega na ladzie europejskim.

Powodzenie polityki Bismarcka, wzrost potegi Prus, utworzenie cesarstwa
Niemieckiego, tak silnego, ze w 43 lata p6zniej moglo si¢ odwazy¢ na rzucenie
calemu Swiatu wyzwania - wszystko to sa posrednie skutki powstania
styczniowego.

Jest rzecza uderzajaca, ze na bardzo analogiczny przebieg wydarzen zanosito
sie¢ w roku 1914. Tak jak w fatach 1863-1871 Prusy w wyniku polskiego
powstania, unieruchamiajacego Rosje, mogly pokona¢ Francje i innych
przeciwnikow 1 zamieni¢ si¢ na duzo wieksza i silniejsza Rzesz¢ Niemiecka, tak
w r. 1914, gdyby byto wybuchto powstanie polskie w zaborze rosyjskim i cho¢by
na czas krotki unieruchomito Rosje - Niemcy bylyby w stanie szybko uporac si¢
z oporem drugiego powaznego ladowego przeciwnika, tj. Francji, a tym samym
wygrac wojne 1 przeobrazi¢ si¢ w jeszcze wigksza i silniejszg ,,Mitteleurope”.
Jest rzecza widoczng, ze Niemcy w roku 1914 na polskie powstanie
przeciwrosyjskie liczyly; pomoc okazywana przez zwigzany z Prusami sztab
austriacki polskim przygotowaniom powstanczym przed wojng i w poczatku
wojny, wskazuje na to w sposob niewatpliwy. Tylko, ze powstanie to nie



wybuchto; dwie brygady Legionow, bedace jedynym owocem tych kilkuletnich
przygotowan nie mogly zawazy¢ na szali wypadkow.

Powstanie styczniowe przyniosto wigc namacalng korzy$¢ Prusom. Czy
przyniosto korzys¢ Polsce?

Doraznym jego wynikiem bylo zniweczenie porozumienia rosyjsko-
francuskiego, ktocacego Rosje z Prusami, a wigc i zniweczenie nadziei na rychte
odbudowanie Polski; bylo zniszczenie reform Wielopolskiego, ktore daty
Krolestwu znowu pewien zakres samodzielnosci i swobody; byto zniweczenie i
tych pierwiastkow odrebnosci, jakie istniaty w Krolestwie i przed epoka
Wielopolskiego i wydanie Krolestwa - po raz pierwszy, gdyz po roku 1831 o
rusyfikowaniu Krolestwa powaznie nie myslano - na tup kilkadziesiat lat majacej
trwa¢ polityki rusyfikacyjnej; byto bezprzykladne cofnigcie zaboru rosyjskiego
pod wzgledem kulturalnym i spotecznym, dzieki czemu dzielnica ta, ktora przed
rokiem 1830 byla jednym z najbardziej kwitngcych krajow w Europie, w koncu
wieku XIX stata si¢ w niej jednym z krajow najbardziej zacofanych; byto
wreszcie ogromne dorazne ostabienie spoteczenstwa. Wedlug obliczen cztonka
rzadu powstanczego, Agatona Giltera, polegto w powstaniu 30 tysigcy
powstancow, 1.500 rozstrzelano lub powieszono, okoto 150.000 Polakow i Polek
poszto do wiezien, lub na wygnanie; gotowka pochtongto powstanie okoto 500
milionéow ztotych, a w konfiskatach majatkow, zniszczonych budynkach itp. -
przeszto pottora miliarda.

Ale najwigksza kleska, jakg na nas powstanie S$ciagneto, bylo ostabienie
polskosci na kresach wschodnich. Jezeli w Krolestwie polityka rusyfikacyjna,
mimo catej bezwzglednosci i iScie moskiewskiej brutalnosci, z jaka zostala
wprowadzona, namacalnych wynikow nie przyniosta i wobec jednolicie
polskiego oblicza kraju oraz jego wyzszej niz rosyjska kultury przynies¢ nie
moglta - o tyle na kresach wschodnich przyniosta nam ona szkody
niepowetowane.

Na ziemiach poludniowo-wschodnich polsko$¢ zostata podcicta juz przez
powstanie listopadowe. Ale na obszarze bytego Wielkiego Ksiestwa Litewskiego
panowata ona wszechwladnie az do powstania styczniowego. Bylby to
wdzieczny temat dla historyka, zsumowac fakty, stwierdzajace, ze na Litwie,
Bialejrusi, Polesiu i Inflantach az po roku 1864 zadnego innego czynnika procz
polskosci (no i oczywiscie procz zydow), ktory by w zyciu miejscowym w
jakiejkolwiek dziedzinie co$§ znaczyl, po prostu nie bylo. Do powstania
styczniowego szli ochotnie chlopi zmudzcy, mowigcy po litewsku.
Duchowienstwo prawostawne mowitlo w domu po polsku i niczym nie byto
zwigzane z rosyjskoscig. Jezyk polski mial w cerkwi mocne stanowisko.
Szczupty samorzad miejscowy, a nawet niektore galezie administracji, byty w
reku polskim.



Po powstaniu styczniowym, wszystko to zniklo. Mimo wszystko, ziemie
zabrane byly krajem, w ktorym tylko gorna warstwa byta wyraznie polska; doty
spoteczne byly pod wybitnym polskim wptywem - ale z pochodzenia i jezyka w
przewazajacej czesci polskie nie byty. Kilkadziesiat lat skrepowania polskosci
wprowadzonego przez system Murawjewa, kilkadziesigt lat ucisku,
wyrazajacego sie nawet w tak bezprzykltadnych, a zarazem po prostu
groteskowych zarzadzeniach, jak zakaz rozmawiania po polsku w miejscach
publicznych, sprawily, ze doty spoteczne w ziemiach zabranych zostaly od
polskiego wptywu odciete. A poniewaz - dzigki zniesieniu panszczyzny i
ogolnemu postgpowi gospodarczemu 1 spolecznemu - posuwaly si¢ one
rownoczesnie w swym rozwoju naprzod, wiec z koniecznosci posuwaly si¢ w
kierunku niepolskim. Cze$¢ z nich - w okolicach o ludno$ci prawostawnej -
zasymilowata si¢ przynajmniej powierzchownie, z Rosja, czg§¢ wytworzylta
nowe narodowosci: litewska, latgalska (katolicko-totewska) i po czesci -
biatoruska i tylko czes¢, glownie w okolicach Wilna, Grodna, Bialegostoku,
Kowna, Dyneburga i Stucka przylgneta ostatecznie do polskosci. Gdyby nie
powstanie styczniowe, chiop litewski pod Szawlami i Poniewiezem, chiop
latgalskl pod Rzezyca, chtop biatoruski pod Potockiem, Minskiem, Leplem,
Witebskiem i Mohylowem, chtop poleski pod Pinskiem i Mozyrzem bytby takim
samym polskim chlopem jak moéwigcy wszak tez odrebng, wlasng swoja gwara
Kaszuba, Kurp albo Goral, a pop prawostawny na Bialejrusi czy Polesiu bylby
takim samym Polakiem, jak pastor ewangelicki na Cieszynskim Slasku. Gdyby
nie powstanie listopadowe i1 styczniowe, polsko$S¢ na najdalszych krancach
Witebszczyzny, Mohylowszczyzny, Kijowszczyzny i Braclawszczyzny bylaby
si¢ utrzymalta zapewne lepiej, niz niemczyzna na Inflantach i w Kurlandii, a
Witebsk, Kijow i Odessa bylyby w tym samym stopniu miastami polskimi, co
Ryga miastem niemieckim.

Istnieje jeszcze jeden czynnik, procz Prus, ktory na powstaniu styczniowym
wiele zyskat. Sa nim zydzi. Ostabienie zywiotu polskiego stworzylo w wielu
dziedzinach kraju proznie, ktora niejako automatycznie wypehit drugi obecny w
kraju zywiot, wrogi naszemu narodowi: zydzi.

Gdy w drugiej potowie XIX wieku zaczat si¢ w Krolestwie wielki rozwoj
przemystu - korzysci z niego wyciagneli oni. Gdyby nie ostabienie polskosci
przez powstanie styczniowe, zapewne - na podstawach, stworzonych przy
pomocy imigrantéw niemieckich i francuskich (Zyrardow), ale w interesie
polskim i w ramach polskiej polityki gospodarczej w epoce stanistawowskiej i
zwlaszcza w latach 1815-1830 - wyrdstby przemyst czysto polski, a przynajmnie;j
w tym stopniu polski, w jakim przemyst w Niemczech jest przemystem
niemieckim, przemyst we Francji przemystem francuskim, a przemyst w Anglii
przemystem angielskim. Cudzoziemscy tkacze, gornicy itp., ktorzy osiedli w



Kroélestwie, zaczynali si¢ juz zlewac z zywiotem polskim (za wyjatkiem zydow).
Polskie mieszczanstwo, majace tradycje pracy rzemieslniczej, miato warunki po
temu, by organicznie wytoni¢ z siebie wytworczos$¢ przemystows. Polski kapitat
ziemianski, ktory nabierat juz Smiatosci w kierunku dziatalno$ci przemystowe;j
(przemyst rolny itp.) bylby si¢ zapewne zdobyt i na uczestnictwo w przemysle
miejskim. £6dz bylaby dzi§ zapewne miastem polskim, a nie zydowskim. Nie
powstatoby zapewne rowniez tak wielkie centrum zydowskiej dziatalnosci
gospodarczej, jakim sa Nalewki'. Tymczasem, wobec paralizu, ktory w epoce
popowstaniowej dotknat zycie polskie, wytworzong koniunktur¢ wyzyskali nie
Polacy, lecz zydzi (majacy wszak raczej tradycje handlowe, niz wytworcze) i
stworzyli przemyst ktory - jak np. przemyst zydowski w Lodzi i cate skupiajace
si¢ wokol niego potezne 1odzkie gniazdo zydostwa, byl w polskim zyciu
Kroélestwa ciatem obcym.

Jeszcze wigksze zdobycze osiagneli zydzi na kresach. Jezeli np. w
Pinszczyznie sa oni procz garstki zadluzonego u nich ziemianstwa, procz
biurokracji i procz ciemnej, tkwigcej w analfabetyzmie i w skrajnej ngdzy masy
chiopskiej, jedynym zywiotem, ktory w zyciu kraju co$ znaczy i ktoéry catemu
temu krajowi, a nie tylko jego miastom (Pinsk ma 75% zydoéw) nadaje pictno
zydowskie, to jest to wynikiem powstania styczniowego. Dawniej czolowym
zywiotem w tym kraju byli Polacy. Ale powstanie styczniowe stanowisko ich
podcigto; na ich miejscu powstata proznia. Poniewaz zycie prézni nie znosi i
poniewaz Rosja, zupelie temu krajowi obca, wypemic tej prozni nie mogla,
wiec wypelnit ja jedyny posiadajacy po temu zdolno$ci zywiot miejscowy: zydzi.
Z kraju o obliczu przewaznie polskim Pinszczyzna zamienita si¢ na kraj o
obliczu przewaznie zydowskim. To samo nastgpito i w wielu innych okolicach
Kresow”.

* *

'w poczq.tkach Krolestwa Kongresowego Warszawa miata 16.000 zydow (Samuel Hirszhorn,
,,Historia Zydow w Polsce”, str. 85, cytuje za Rolickim, op. cit., 307). Obecnie Warszawa liczy
okoto 300.000 zydow.

: By zdac sobie sprawe z tego, jaki zywiot jest w danym kraju zywiotem dominujacym, najlepiej
jest wyobrazi¢ sobie, co by si¢ z tym krajem stalo, gdyby go pozostawiono wtasnemu losowi.
‘Wyobrazmy sobie, co by byto z Polesiem, gdyby jaki$ kataklizm nagle zalat morzem ziemie, ktére
je otaczaja, albo gdyby Polska wycofata si¢ z Polesia, zabierajac z niego swe wojska i wladzg, a
Rosja na Polesie nie wkroczyta. Jest rzecza bezsporna, ze jedynym zywiotem, ktory bytby w stanie
opanowac sytuacje na Polesiu, wytworzy¢ tam rzad centralny i narzuci¢ swa wtadzg innym, byliby
zydzi. Ani miejscowi Polacy, ani Rosjanie, ani Rusini, ani Biatorusini, ani nawet zblokowana liga
tych czterech zywiotéw nie bytaby si¢ w stanie zydom przeciwstawic.



Na powstaniu styczniowym stracita Polska, zarobity Prusy i zydzi, nie mozna
powiedzie¢, by cos stracita, albo cos$ zyskata Rosja. Zgodnie z zasada ,,is fecit,
cui prodest” nalezaloby wysuna¢ hipotezg, ze powstanie to wywolaly Prusy i
wywotali zydzi. Hipoteza ta wydaje si¢ na pierwszy rzut oka dos¢
prawdopodobng dzieki temu, ze jak wiemy, Prusy i zydzi szli do$¢ czesto reka w
reke.

Sprobujmy prawdopodobienstwo tej hipotezy rozwazy¢. Dla wickszego tadu
w rozwazaniach, rozpatrzmy oddzielnie mozliwos¢ wptywu pruskiego na
wybuch powstania, dokonanego droga bezposrednia - oraz mozliwos¢ wptywu w
duchu powstanczym, dokonanego przez zydow. Oczywiscie, i w jednym i w
drugim wypadku ogniwem, Ilaczacym czynnik inspirujacy z kolami
powstanczymi polskimi mogta by¢ tylko masoneria, lub tajne zwiazki, jej
pokrewne.

Zacznijmy od mozliwosci bezposredniego wplywu Prus. Siggnijmy najpierw
do wynurzen sternika polityki pruskiej, Bismarcka.

W pamigtnikach jego® rozdzial pietnasty mnosi tytul: ,Konwencja
Alvenslebena”. W rozdziale tym Bismarck pisze: ,,Konwencja ta byta udanym
posunieciem na szachownicy, ktore rozstrzygneto partig, toczaca sic wewnatrz
rosyjskiego gabinetu miedzy wplywem kierunku antypolskiego, monarchicznego
i polonizujacego, panslawistycznego™. Czytelnik zadaje sobie pytanie: jak to?
Konwencja byla ,,udanym pociggnieciem na szachownicy, ktoére rozstrzygneto
partie (gre) toczaca sie¢ wewnatrz gabinetu rosyjskiego”™? - Konwencja byta
aktem dwustronnym, a nie jednostronnym pociggnieciem na szachownicy;
wyrazilo si¢ w niej uznanie przez gabinet rosyjski partii za rozegrang. Byla ona
zebraniem owocow zwyciestwa nad drugim, istniejagcym w gabinecie rosyjskim
kierunkiem - a nie ciosem, zwyciestwo to z sobg niosacym. Zeby gabinet rosyjski
mogt te konwencje zawrze¢, zwycigstwo nad kierunkiem przeciwnym musiato
by¢ juz wpierw odniesione. A tymczasem Bismarck mowi z triumfem o ,,udanym
posunieciu na szachownicy” - oczywiscie majac na mysli posuniecie polityki
pruskiej. Mimowoli nasuwa si¢ podejrzenie, ze jest tu jakie§ niedomowienie.
Gdyby przyjac, ze Bismarck uwaza powstanie styczniowe za swoje udane
posuniecie, ktorego owocem byto rozstrzygniecie partii w gabinecie rosyjskim i
konwencja Alvenslebena - zagadkowe to zdanie miatoby sens jasny; w
przeciwnym razie jest ono niezrozumiate.

3 Otto Fiirst von Bismarck, ,,Gedanken und Erinnerungen”, Stuttgart 1898, dwa tomy.

X ,.Die Convention war ein gelungener Schachzug, der die Partie entschied, dle innerhalb des
russischen Cabinets der antipolnische monarchische und der polonisirende panslavistische Einfluss
gegen einander spielten”, I, 314.



Pozostata tres¢ omawianego rozdzialu wspomnien Bismarcka rowniez nie stoi
7 teza o pruskim autorstwie powstania styczniowego w sprzecznosci. Oto parg
charakterystycznych ustepow, z ktorych wprawdzie pozytywna pewnos$¢ nie
wynika, ktore jednak doskonale do wysunigtej tu hipotezy pasuja.

,,Objatem kierownictwo Ministerstwa Spraw Zagranicznych pod wrazeniem,
ze w powstaniu, ktore wybuchto 1 stycznia 1863 r.’, chodzito (es handelte sich)
nie tylko o interesy naszych wschodnich prowincji, ale rowniez i o rozleglejsze
skutki majace zagadnienie (weitergreifende Frage), czy w rosyjskim gabinecie
bedzie panowa¢ kierunek przyjazny Polakom, czy kierunek antypolski, dazenie
do panslawistycznego, antyniemieckiego, polsko-rosyjskiego braterstwa, czy tez
do wzajemnego opierania si¢ o siebie polityki rosyjskiej i pruskiej”®.

,,W naszym interesie lezato zwalczanie w rosyjskim gabinecie partii polskich
sympatii, rowniez i tych w duchu Aleksandra 1. Ze sama Rosja nie przedstawiata
pewnosci (keine Sicherheit gewahrte), ze begdzie braterstwu z Polakami
przeciwna, widzialem z poufnych rozmow, jakie miatem po czeSci z
Gorczakowom, po czegsci z samym cesarzem. Cesarz Aleksander nie byt
wowczas temu przeciwny (war nicht abgeneigt), by Polski czeSciowo si¢ pozby¢
(aufzugeben); powiedziatl mi to w twardych stowach, przynajmniej w odniesieniu
do lewego brzegu Wisty, przy czym robit on wyjatek (jednak nie ktadac na to
nacisku) co do Warszawy, ktéra badz co badz, jako garnizon bylaby pongtna
(selnen Relz hatte) dla armii i strategicznie nalezala do trojkata twierdz nad
Wista. Polska jest zrodtem niepokojow i europejskich niebezpieczenstw dla
Rosji, rusyfikacja jest nie do przeprowadzenia (undurchfuhrbar) z powodu
roznicy wyznania i z powodu braku administracyjnego uzdolnienia organow
rosyjskich. U nas, moze si¢ uda¢ nasze polskie obszary zgermanizowac (? -
pytajnik Bismarcka), my rzekomo mamy po temu srodki, poniewaz niemiecka

ludnos¢ jest od polskiej bardziej o$swiecona. Ale Rosjanin nie posiada
potrzebnego poczucia wyzszosci, by nad Polakiem zapanowaé, totez nalezy sig
ograniczy¢ do minimum polskiej ludnosci, jakie potozenie geograficzne
dopuszcza, a wiec do linii Wisty i Warszawy, jako przyczotka mostowego™’.

,»lrudno bylo z jaka taka pewnoscia przewidywaé, czy i jak dlugo ten
polityczny kapitatl carskiej przyjazni bedzie dla nas praktycznie mozliwy do
zuzytkowania. W kazdym jednak razie, prosty zdrowy rozsadek nakazywal nie
dopusci¢ do tego, by dostat si¢ on w posiadanie naszych przeciwnikow, ktorych

4 Oczywista omytka zecerska; powinno by¢: 22 stycznia.
o1, 307.
71, 308.



musieli§my widzie¢ w Polakach, w polonizujacych Rosjanach i w ostatecznym
wyniku prawdopodobnie i we Francuzach™®.

.Austria nie miala w sprawie polskiej tych trudnosci, ktore dla nas, ze
wzgledu na wzajemne przeplatanie si¢ polskich i niemieckich dazen w
Poznanskiem 1 na Pomorzu (Westpreussen) i ze wzgledu na potozenie Prus
Wschodnich, byly z zagadnieniem odbudowy polskiej niezaleznosci
nierozerwalnie zwigzane. Nasze potozenie geograficzne, oraz przemieszanie obu
narodowosci we wschodnich prowincjach tacznie ze Slaskiem, zmuszajac nas
otwarcie polskiej sprawy, jak najbardziej mozliwie hamowac, czynity rowniez w
r. 1863 rzecza godng polecenia, otwarcia tej sprawy przez Rosje nie popierac,
lecz o ilesmy mogli, powstrzymywac. Byly przed rokiem 1863 czasy, gdy w
Petersburgu, na podstawie teorii Wielopolskiego, brano wielkiego ksiecia
Konstantego wraz z jego pigkng matzonka w rachube, jako wicekrola w Polsce -
wielka ksiezna nosita wowczas polski stroj - o ile moznosci przy wznowieniu
polskiej konstytucji, ktora, nadana przez Aleksandra I, byta pod starym wielkim
ksieciem Konstantym w formalnym zastosowaniu™’.

,Konwencja wojskowa, ktorg w lutym 1863 zawart w Petersburgu generat
Gustav von Alvensleben miata dla polityki pruskiej wigcej dyplomatyczny, niz
wojskowy sens. Reprezentowala ona zwyciestwo odniesione w gabinecie
rosyjskiego cesarza przez pruska polityke nad polska, ktoéra reprezentowana byta
przez Gorczakowa, wielkiego ksigcia Konstantego i inne wplywowe osoby.
Wynik opieral si¢ na bezposredniej cesarskiej decyzji, w przeciwienstwie do
dazen ministerialnych. Uktad natury polityczno-wojskowej, zawarty przez Rosje
z germanskim przeciwnikiem panslawizmu przeciw polskiemu ,bratniemu
narodowi”, byt rozstrzygajacym ciosem, zadanym widokom partii polonizujace;j
na rosyjskim dworze”'".

Najciekawszy jest ustep ostatni. ,,W okresie, gdy polska sprawa zaprzatala u
nas opini¢ publiczng, a konwencja Alvenslebena budzita niezrozumiate
oburzenie liberatow w Landtagu, przedstawiono mi w pewnym towarzystwie u
nastepcy tronu pana Hintzpetera. Poniewaz znajdowal si¢ on w codziennym
obcowaniu z Panstwem, oraz dat mi si¢ pozna¢ jako czlowiek o
konserwatywnych pogladach, wdatem si¢ z nim w rozmowg, w ktorej wylozytem
mu moj poglad na sprawe polska, w nadziei, ze bedzie on mie¢ tu i tam
sposobnos¢ w duchu tego pogladu zabiera¢ gltos. W pare dni pozniej napisat on
do mnie, ze zona nastgpcy tronu pytata go, o czym ja z nim tak dlugo

81, 310.
°1,313-314.
107 314,



rozmawiatem. On jej wszystko opowiedzial, a nastgpnie sporzadzit swoje
opowiadanie na piSmie, ktére mi przesyla z prosba o sprawdzenie, lub
poprawienie. Odpowiedzialem mu, ze musze¢ tej prosbie odmowic; gdybym ja
miatl speli¢, to po tym, co mi doniést, nie jemu, ale zonie nastgpcy tronu
wylozylbym na pismie (podkreslenie Bismarcka) swoj poglad na te sprawe, co
gotow jestem uczyniC tylko ustnie (wdrde ich... mich schriftlich uber die
Frage aussern, was ich nur mundllch zu thun bereit sel)”'".

Coz to za tajemnice posiadatl Bismarck w sprawie polskiej, ze nie chcial ich
przedstawi¢ na piSmie nawet przyszitej krolowej? Gdyby napomknal panu
Hintzpeterowi o tym, ze sam jest sprawca polskiego powstania, ostroznos¢ jego
bytaby zrozumiata; bo nawet najscislejsze kota dworskie nie sg bezpiecznym
schronieniem dla memoriatu, zawierajacego czarno na biatym takg wiadomosc.
Tres¢ tego zdania jest w kazdym razie chyba dostatecznym na to dowodem, ze
w poczynaniach pruskich w sprawie polskiej w epoce powstania styczniowego
byly jakies momenty wysoce zakonspirowane i poufne.

Jako$ dziwnie wiele tajemnic, dotyczacych sprawy polskiej, maja Prusy do
strzezenia! Gdy Kalinka pisal swoj ,,Sejm Czteroletni”, archiwa berlinskie z cata
uprzejmoscig postawiono przed nim otworem. Mimo to, nie obeszto si¢ przed
zamieszczeniem w jego dziele stow nastepujacych: ,,Wszakze i to doda¢ musimy,
ze pomimo calej swobody, z jaka w tymze Archiwum (tj. w archiwum
berlinskim) dozwolono nam korzysta¢ z korespondencji dyplomatycznej, do
korespondencji rzadu pruskiego z poddanymi Rzeczpospolite] nie mieliSmy
przystepu”'>. A bylo to prawie w sto lat po sejmie czteroletnim. Coz to za
tajemnice posiada w sprawie polskiej rzad pruski, ze i po stu latach nie moze ich
ujawnic?

Zeby skonczy¢ z rozwazaniem wspomnien Bismarcka, zadajmy sobie jeszcze
pytanie, czy byt on zdolny do tego, by postugiwaé si¢ taka bronig, jaka jest
wzniecenie powstan w obcych krajach? - Owszem! W tychze samych jego
pamietnikach zawarte jest zdanie nastepujace, nie dotyczace zreszta sprawy
polskiej: ,,Bylem gotow (uczyni¢ to i to), by moc rzuci¢ i na szale polityki
mozliwos¢ rozpetania przeciw naszym wrogom réwniez i rewolucyjnych ruchow
narodowych”". Jest rzecza powszechnie wiadoma, ze w okresie wojny z Austrig

UL Sils

121, 63. Nasuwa si¢ tu pordwnanie z Askenazym, ktory jak wiadomo do wszystkich archiwow w
panstwach zaborczych docieral bez trudnosci, budzac zazdros$¢ u innych polskich historykéw. Ale
Askenazy to byt Askenazy (wptywowy zyd).

1311, 6.



Bismarck usitowal wznieca¢ powstania, lub zaburzenia przeciwaustriackie w
Czechach i na Wegrzech.

Ale czy jest rzecza mozliwa, by znalazly si¢ w Polsce czynniki, do$¢ naiwne,
by da¢ si¢ polityce pruskiej uzy¢ za narzedzie? Czy mozliwa jest polska,
przeciwrosyjska akcja zbrojna - z poduszczenia pruskiego?

Owszem! Znamy trzy stwierdzone wypadki, gdy polskie organizacje,
szykujace si¢ do powstania przeciwrosyjskiego, byly w kontakcie z Prusami.
Wobec ciaglosci trwania polskich spiskow powstanczych, nalezy przypuszczac,
ze 1 w innych momentach, o ktorych (tak jak w roku 1863) wiadomosci
konkretnych tego typu nie mamy, kontakt ten nie ulegl zerwaniu.

Wiadomos$¢ o pierwszym z tych wypadkow zawdzigczamy Kalince, ktory w
raportach Lucchesiniego do ministra Hertzberga wykryl ustep nastepujacy:
,,Choc¢by nas wszystko zawiodlo z tego, co si¢ tutaj gotuje, to Rosjanie, upierajac
si¢ przy zimowych lezach w Polsce, dadza pewno powod do zadarcia z
Polakami. Mam juz gotowego warchota, ktory poleci na Ukraing zaczepié
Rosjan w kilkuset szlachty 1 da¢ sygnat do ruchawki, bylebym mu powiedzial, ze
krol pruski wesprze narod polski”'.

Drugi z tych wypadkéw odnaleziony zostal niedawno przez docenta
uniwersytetu poznanskiego, dr. Karola Gorskiego, ktory zreszta istotnego
znaczenia swego odkrycia nie zrozumial. W rozprawce, poswigconej
antypolskiej, niestychanie wrogiej naszemu narodowi dziatalnosci nadprezydenta
prowincji pruskiej w Krolewcu, Teodora von Schona, napisat on': ,,A jednak
Schon byt zagadkowy. Kt6z by go sobie wyobrazil, jak gdzie§ w tajemnicy
rozmawia z Szymonem Konarskim, ktory jedzie z emigracji, by przygotowaé na
Litwie i Rusi powstanie przeciw carowi? Oto Schon miota na Polske i na

i ,»Sejm Czteroletni”, I, 187.

15 Dr. Karol Gorski, ,,Stare i nowe idee w Prusach Wschodnich”, czasopismo ,,Front zachodni” w
Poznaniu, Nr. 17/18 z dn. 1 listopada 1933. Dzi¢ki uprzejmosci redake;ji ,,Frontu zachodniego”, do
ktorej sie zwrocitem, wiem, ze zrodtem podanej tu informacji o rozmowie Schona z Konarskim, jest
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Konarskim zdaje si¢ przypisywac jakiemus liberalnemu kaprysowi. Jest to jaskrawy dowod
zaslepienia polskiej nauki historii, w dziedzinie wptywow Prus, zydow i masonerii na polityke
polska nie umiejacej dostrzec nawet faktoéw oczywistych.



powstanie gniewne inwektywy - chiopa nie wyzwolono - dlatego ruch si¢ nie
powiodl. A gdy wobec wyniostego starca zlamany i zgngbiony emisariusz
zapytal, czy jest nadzieja ratunku - odpart Schon: ,,Tak, jesli szlachta dojrzy swa
niesprawiedliwos¢ wobec chlopa i naprawi jg”. Konarski przyjat te stowa jak
wyroczni¢ i poszedt na $mier¢”. Ze zwieztych tych stow wyluska¢ mozna kilka
informacji niezmiernej wagi. A wiec po pierwsze: mi¢dzy Prusami, a polskimi
zwigzkami powstanczymi istnie¢ musiaty stale stosunki; inaczej trudno by
zrozumie¢, skad moglo w ogole dojs¢ do rozmowy - skad mogt Konarski mie¢
zaufanie do dygnitarza panstwa zaborczego i zwierzaé mu si¢ z zamierzen
powstanczych, niewatpliwie $ciSle zakonspirowanych, oraz skad Schon mogt
mie¢ zaufanie do nieznanego spiskowca i wypowiada¢ wobec niego poglady,
ktore go, jako pruskiego urzednika kompromitowaty wobec zaprzyjaznionego z
Prusami mocarstwa, jakim byla Rosja. Po drugie: po powstaniu listopadowym
Prusy podburzatly Polakow do nowych wystapien przeciw Rosji (dziatalnosé
Konarskiego na Litwie i Rusi obejmowata lata 1830-1838; rozstrzelano go w roku
1839). Wobec zupetnie wyraznego, antypolskiego oblicza politycznego Schona,
trudno bowiem przypusci¢ by jego rozmowa z Konarskim byla samowolnym
wyskokiem z jego strony. Niewatpliwie byla ona posunieciem przemyslanym i
wyplywajacym z ogolnego kierunku polityki pruskiej. Po trzecie: opinie pruskie
cieszyly si¢ w polskich kotach powstanczych wielkim autorytetem i wiara, skoro
przyjmowano je ,jak wyroczni¢”. Po czwarte: Konarski, nauczony
doswiadczeniem powstania listopadowego, miat wida¢ watpliwosci co do
celowosci poczynan powstanczych - i wiasnie dygnitarz pruski dostarczyl mu
naiwnych, ale wida¢ wystarczajacych argumentéw (,,chtopa nie wyzwolono”),
ktore go do dalszej akcji przekonaty.

Trzecim znanym nam wypadkiem sa przygotowania powstancze (ktorych
owocem s3 Legiony Pilsudskiego) w czasie wielkiej wojny i przed nia,
prowadzone przy wydatnym poparciu sztabu austriackiego, bedacego juz
wowczas w najscislejszej zaleznosci od sztabu Prus - Niemiec.

Innym przykltadem, moze nie kontaktu organizacji spiskowych polskich z
Prusami, lecz w kazdym razie popierania akcji powstanczej przez Prusy, jest fakt,
ze w roku 1833 landrat niemiecki Tieschowitz ,,podczas wyprawy Zawiszy
ulatwial przechodzenie granicy emisariuszom, dawal im paszporty, stowem
popieral cichaczem spraweg polska”. Landrat ten ,,trzymal si¢ tylko najscislej
instrukcji rzadu, ktora miata na celu, aby co najwigcej Polakow przeszto do

4 . . . . 1
Kroélestwa... na szubienice i na Sybir”'®.

i Cytat z ksigzki Jana Nepomucena Niemojowskiego (zyjacego w latach 1803-1871),
,»,Wspomnienia”. Gebethner 1 Wolff 1925, str. 259-260.



Dodatkowym argumentem, popierajacym teze o mozliwosci pojscia polskich
organizacji powstanczych po linii dyrektyw Bismarcka, jest fakt, ze organizacje
te byly w pewnym momencie do dyspozycji rowniez i innych zupetie obcych
nam poteg (,,obcych agentur”).

Probowata wznieci¢ powstanie w zaborze rosyjskim Anglia. Pisze o tym
Dmowski: ,,I w dobie, kiedy zdawato si¢, ze okres powstan w Polsce nalezy juz
do przesztosci, proby wyzyskania nas ponawiaty si¢. W czasie wojny rosyjsko-
tureckiej 1877-1878 roku zaczeto przygotowania powstancze; istniata juz
organizacja, tylko zostata przez wiladze rosyjskie wykryta. Nawet pdzniej, na
kilkanascie lat przed koncem stulecia, gdy si¢ zanosito na konflikt zbrojny Rosji
z Anglia na tle rywalizacji w Azji Srodkowej, zjawili si¢ w Warszawie jacys
nieznani ludzie, przepytujacy, czy nie datoby si¢ zrobi¢ powstania... Tym razem
zadnego juz materiatu na powstanie nie byto'’.

Obszerniej pisze o tym niejaki p. Pobog-Malinowski: ,,Konfederacja Narodu
Polskiego z r. 1876 oparta byta silnie o Austri¢ i kota katolickie Francji, Austrii i
Wioch, ktorym zalezalo na stworzeniu panstwa katolickiego miedzy Rosja, a
Niemcami -w Scistym zwigzku z katolicka Austrig. Byly tu poza tym i inne
wzgledy. - Turcja, zdana w wojnie na wiasng stabo$¢ i Anglia, zaniepokojona
zdobyczami rosyjskimi w Turkiestanie, uwazaty ruch powstanczy na ziemiach
polskich za niezwykle dla siebie ulatwienie sytuacji, nie cofaly si¢ tez przed
okazaniem daleko idacej pomocy w srodkach pienigznych i uzbrojeniu; pomoc te
w przyblizeniu okreslic mozna na kilkadziesigt tysiecy funtow szterlingdow oraz
na 60-100 tysiecy karabinow”'®.

Innym panstwem, ktoremu polskie organizacje powstancze stawialy si¢ do
dyspozycji, byla Japonia. Pisze o tym tenze p. Pobog-Malinowski": ,,Jedynym
terenem dla polskich zabiegow dyplomatycznych mogla by¢ daleka, obca, nie
znajaca nas Japonia. P. P. S., kierowana wowczas osobiscie przez Pitsudskiego, a
bedaca u nas jedyna szczera przedstawicielka ruchu niepodleglosciowego,
pracujac po miastach i wsiach nad ludem i inteligencja, myslata jednoczesnie o
uzyskaniu pomocy Japonii - dla spotegowania i poglebienia akcji rewolucyjnej w
kraju. Pierwszej proby nawigzania stosunkow dokonano w Wiedniu, proba ta
jednak z wielu wzgledow nie udata sig, poselstwo japonskie bowiem skierowato
zainteresowanych do ptk. Akasukiego, podoéwczas attache wojskowego

17 Roman Dmowski, ,,Polityka polska i odbudowanie panstwa”, wyd. I, str. 52-53

13w, Pobog-Malinowski, ,,W zaraniu dyplomacji polskiej”. ,,Gazeta Polska” z dn. 10 lipca 1934,
‘Warszawa.

19 Ibid.



japonskiego w Paryzu. Pertraktacje na gruncie paryskim daly rezultat stosunkowo
nikly - stworzono tu mianowicie, kilkutygodniowy kurs techniczno-wojskowy;
$.p. ptk. Wactaw Harasymowicz i gen. Mieczystaw Dabkowski, ktorzy kurs ten w
lecie r. 1904 ukonczyli, wedlug pierwotnych planéw udac¢ si¢ mieli na Syberi¢ i
prowadzi¢ tam - na tylach armii rosyjskiej — robote dywersyjng. Do realizacji
jednak tych planow nie doszto”.

I dale;j:

»Zupetie niezaleznie od prob wiedenskich i1 paryskich, robiono w tymze
kierunku kroki w Londynie. Tytusowi Filipowiczowi, dzigki stosunkom
osobistym, udato si¢ tu wejs¢ w bezposredni kontakt ze sferami japonskimi w
osobie majora Utsunomii, attache wojskowego w Londynie. Rozmowy wstepne,
utrzymywane w granicach informowania o Polsce, o jej znaczeniu w organizmie
panstwowym Rosji, wreszcie o roli PPS w zyciu zbiorowosci polskiej - trwaty
pare tygodni”*’.

Na zakonczenie, jako dowod na to, ze Prusy mogly w r. 1863 role
prowokatorow powstania odegraC, przytoczymy obszerny cytat z dziela,
poswieconego historii lat poprzedzajacych wybuch powstania styczniowego, z
ktorego wynika, ze usitowaly one odegrac te role w r. 1858, tj. na 5 lat przed
rzeczywistym wybuchem powstania.

,,D0S¢ rozpowszechniona w tym czasie wies¢, ktorej chetnie stuchano i
chetniej jeszcze wierzono, przypisywata wydanie... (pewnego rosyjskiego)
rozporzadzenia naleganiom witadz pruskich, oskarzajacych jakoby ciagle
Polakow przed Rosja, ze knuja spiski i dgza do powstania zbrojnego.

Wies¢ ta, prawdziwa, czy nie, znajdowala potwierdzenie niejako w
osobliwszej sprawie, jaka si¢ w tej porze, na rok przeszio przed reskryptem
(rozporzadzeniem) Muchanowa rozpoczeta w sejmie pruskim w Berlinie i ktorej
akt koncowy rozgrywat si¢ wlasnie teraz (w maju 1860 r.). Sprawa ta
przedstawita Swiatu ciekawe i jedyne w swoim rodzaju widowisko, a w Polakach
wszystkich zaborow wywotata gtebokie oburzenie na ,,perfidiec krzyzacka” i na
wroga naturalnego, za jakiego uwazano Prusy.

W dniu 2 kwietnia 1859 r., cztonek izby deputowanych w Berlinie, poset
pleszewski Niegolewski, wystapit do rzadu z interpelacjg tej tresci: ze w koncu
lipca i na poczatku sierpnia zesztego, 1858 roku, rozrzucono w Poznaniu migdzy
nizszg, przewaznie rzemieS§lnicza warstwa ludnosci, mnostwo proklamacji,
datowanych z Londynu dn. 23 maja 1858 r., wzywajacych Polakéw do powstania
przeciw Rosji 1 malujacych w jaskrawych barwach ucisk, jakiego nardd polski w
Krolestwie Kongresowym doznaje od rzadu rosyjskiego. Otéz Niegolewski

2% Pobog-Malinowski, ibid.



utrzymywat, ze proklamacje te nic wspolnego nie miaty z Londynem, skad jakoby
miaty pochodzi¢, ale ze drukowane byly w Poznaniu, w drukarni niejakiego
Deckera i spotki. Zebral nawet szczegotowe dane, ze we wzmiankowanej
drukarni poczeto proklamacje owe sktada¢ 18 lipca, a na drugi dzien ukonczono,
ze w ogole odbito ich trzysta egzemplarzy, ze drukowano je podtug formularza,
istotniec w Londynie wydanego. Rozsylano je potem poczta do réznych osob,
nieraz po pie¢, lub szes¢ egzemplarzy. Charakter pisma na kopertach miat,
wedlug Niegolewskiego, wielkie podobienstwo do pisma pewnego urzednika
policyjnego w Poznaniu.

Gdy sie wies¢ o tych proklamacjach rozeszta, mowit dalej interpelant, gazety
niemieckie podchwycity ja, oglosity, zdobigc w rozne dodatki i nie szczedzac
narzekan na niespokojne i ideami rewolucyjnymi przesigkniete umysty polskie.
Zaraz tez prezydent policji w Poznaniu Barensprung rozestat do wtadz cztery
okolniki drukowane, datowane 23 lipca, moéwigce o wzburzeniu umysiow w
sasiednim Krolestwie Polskim, o mozliwosci naglego tam powstania i polecajac
bacznos¢ i1 ostroznosé. Okolniki te miaty charakter poufny. Owoéz, w konkluzji
Niegolewski zadat od ministra spraw wewngtrznych objasnienia, co to wszystko
znaczy i czy z jego wiedzg zostalo zrobione? Interpelacja ta, zawiadamiajaca
ogol, ze policja poznanska ze swym naczelnikiem Barensprungiem drukuje u
siebie rewolucyjne proklamacje polskie, rozrzuca je miedzy ludnoscig, zapowiada
bliskos¢ powstania wtedy, kiedy Polacy o tym nie mysla nawet, zrobita nie tylko
na sejmujacych, ale na caty kraj wrazenie bardzo silne. Sprawa ta wygladata tak,
jakby policja pruska umyslnie, w celach jej tylko wiadomych, prowokowata
powstanie, co tym osobliwszy przybierato charakter, ze minister pruski Flotwell,
na interpelacje Niegolewskiego, na razie nie umial nic odpowiedziec¢, thumaczac
sie, ze musi wprzody zasiegna¢ wiadomosci. Z tego oczywisty wniosek’', te
Barensprung dziatat bez rozkazu ministerialnego, na wlasny, ze tak powiemy
rachunek. Dlatego tez powszechnie, z natezong ciekawoscig oczekiwano na
odpowiedZ ministra.

Ten nie dal na siebie dlugo czekac¢. Pokazalo si¢, mowil, ze byly odezwy
londynskie z data 23 maja 1858 r. zatytulowane: ,Lud polski, zwiazek
rewolucyjny w Londynie, do Polakow” i podpisane: ,,pozdrowienie i braterstwo.
Przetozony zwigzku: Popowski, sekretarz: H. Abicht”; ze Barensprung istotnie
kazat te proklamacje przedrukowa¢ w Poznaniu i rozestat je réznym wtadzom i
podleglym sobie urzednikom, zeby wiedzieli co si¢ Swieci i mieli si¢ na

2! Wniosek niestuszny. Jesli minister wiedzial, to tez by si¢ uchylit od odpowiedzi natychmiastowej,
aby dobrze odpowiedz obmysle¢, a zarazem sprawdzi¢, co si¢ juz ukry¢ nie da, a czego mozna si¢
po prostu wyprzec. (Przyp. moj).



bacznosci; ze na koniec osobom prywatnym, a tym bardziej klasom
rzemie$§lniczym odezw rzeczonych nie rozdawano.

Na te stowa ministra, malujace policj¢ pruska, jako niewinnego baranka,
scisle tylko petnigcego swe obowiazki, Niegolewski odrzekl, ze proklamacja
londynska, jezeli istnieje, to nie moze mie¢ zadnego znaczenia, bo zglosily ja
»ladajakie osoby”, nikomu w kraju nieznane, oraz, ze zupehie jest nie do
pojecia, dlaczego proklamacja owa w tym wlasnie czasie przeciw cesarzowi
rosyjskiemu wystosowana zostata, kiedy si¢ tego najmniej spodziewac¢ byto
mozna” - ,,ze nie byto celem rozpowszechni¢ jag wszechstronnie, ale tyle tylko,
azeby sie o niej cesarz rosyjski dowiedzial”. Przedrukowanie jej i rozestanie do
0sO0b prywatnych przez Barensprunga uwazaC nalezy wprost za prowokacje.
Odbito ja tajemnie, SciSle nakazano nasladowac oryginal; u dolu wedlug
obowiazujacych przepisow prawnych, nie pomieszczono firmy drukarza, co
swiadczy, ze chciano ukry¢ jej pochodzenie poznanskie, co wreszcie
potwierdzaja okolniki prezydenta policji. Ze rozsytano ja osobom prywatnym, to
nie ulega watpliwosci; otrzymywali ja ludzie roéznych sfer, szlachta, ksieza,
urzednicy, nauczyciele, rzemie§lnicy, nawet parobcy i stréze. Na szczgscie,
wiele osob skladato je, zaraz po otrzymaniu, policji; byli i tacy, co przesylali je
ambasadorowi rosyjskiemu w Berlinie. Policja ze swej strony, po rozestaniu
proklamacji, Sciggata tych, ktorzy otrzymali i badata, skad je wzieli. Znaczng ich
iloS¢ postano takze do Krolestwa Polskiego; 20 egzemplarzy otrzymat naczelnik
policji w Warszawie, margrabia Paulucci...

Z calej tej metnej sprawy ogot polski nabyt przekonania, ze policja pruska
starata si¢ wywotac jakis ruch w kraju, w celach jej tylko wiadomych... Z drugiej
strony nierozumne postgpowanie garsci warcholow polskich dawato nader
podatng i pozadang brof w rece naszych nieprzyjaciot. Ow Abicht Henryk, syn
profesora uniwersytetu wilenskiego, wyemigrowawszy w r. 1857 zagraniceg,
znalazt si¢ w Londynie w redakcji rosyjskiego ,,Kolokota”, wstapit do
towarzystwa rewolucyjnego polskiego, oraz do towarzystwa mi¢dzynarodowego,
majacego na celu wywotanie rewolucji powszechnej. W charakterze tym dat sie
podejs¢ policji pruskiej, mianowicie urzednikowi tejze - Postowi, ,,apostacie
duchownemu”, jak go nazywa Niegolewski i wysytal do kraju wzmiankowane
proklamacje, ktorych Barensprung uzyt za narzedzie do wzbudzenia niewiary,
nieufnosci i obawy w rzadzie rosyjskim i ktora istotnie wzbudzil>.

Jeszcze ciekawszy od powyzszej informacji jest urzednik, ktory Z. L. S.
zamiescit w trzecim tomie swego dziela. Nalezy zaznaczy¢, ze dzieto jego oparte

. Cytat z kilkutomowego dzieta Z.L.S. (pseudonim Walerego Przyborowskiego), ,,Historia dwoch
lat, 1861-1862”. Krakow 1892-1896, tom I, str. 290-297.



jest na bardzo obfitym materiale zrodtowym, czestokro¢ poufnym i wydobytym
od zyjacych jeszcze uczestnikow wydarzen. Dzieto to, tak samo jak i dzieta
niektorych innych, wyposazonych w gruntowna wiedze historykéw z XIX wieku
robi na czytelniku wrazenie jakiego$ niedoméwienia; wydaje sig, ze autor wiele
wie o roli masonerii i o jej polityce, ale to przemilcza, tylko czasem, tu i 6wdzie,
potgebkiem i bez blizszych wyjasnien co$ ujawniajac.

,»Prusy nie przestawaly ostrzega¢ przed niebezpieczenstwem, grozacym
jakoby Rosji z powodu stanu umysiow w Polsce, a wyolbrzymiajac to
niebezpieczenstwo rozmyslnie, utrzymywaty jeszcze migdzy rokiem 1856 a
1859, ze w Krolestwie Istnieje spisek szeroko rozgateziony, co oczywistym byto
falszem, a czego celem namacalnym byto to, by miedzy Polska i Rosja nigdy nie
przyszio do kompromisu, ktorego skutki mogtyby si¢ z czasem okaza¢ groznymi
dla Prus. Dla poparcia swych twierdzen rzad pruski za posrednictwem dyrektora
policji w Poznaniu, Barensprunga, urzadzit znany nam juz spisek, tak zwyciesko
odstoniety przez Niegolewskiego. A jakkolwiek intryga ta si¢ nie udata, rzad
pruski, znajdujac niestety! usprawiedliwienie swych domagan si¢ w zaburzeniach
warszawskich, nie przestawatl ani na chwilg bra¢ zywego udzialu, przejgtego
sztucznym wspotczuciem, w klopotach rosyjskich z Polska i nie szczedzit w
Petersburgu ostrzezen i rad. Wysylajac z jednej strony agentow tajnych do
Warszawy, ktorzy mieli podburza¢ ludnos¢ do wystapien gwattownych, a nawet
do ujecia za bron, z drugiej strony Prusacy bezustannie podmawiali gabinet
petersburski do chwycenia si¢ srodkow surowej represji wzgledem Polakow, do
zgniecenia przemoca ruchu””.

Mamy tu wiec ni mniej ni wigcej, tylko informacje, ze tuz przed powstaniem
dziatali w Warszawie pruscy agenci, podburzajacy do ostrego wystapienia i do
chwycenia za bron. Mozna by tylko zapyta¢, dlaczego ta informacja jest tak
ukryta w cieniu, tak w dziele nieuwypuklona, ze mniej czujny czytelnik po
prostu ja pusci mimo uszu? Podobnie dyskretnie ujawniane informacje mozna

wszak znajdowac nawet u Askenazego!
* *

A teraz pozostaje do rozstrzygniecia drugie pytanie: czy mozliwe jest o
udzial w wywotaniu powstania styczniowego posadzac¢ zydow?

I tu z miejsca nalezy powiedzie¢: udziat zydow w wypadkach 1861-1864 w
Polsce byt olbrzymi. Szczegolnie wybitny byt on w latach 1861-1862.

B 7 LS., ibid. I, 126-127.



Mozna by powiedzieC, ze epoka powstania styczniowego i paru lat je
poprzedzajacych, dzieli si¢ na trzy okresy. W latach przed rokiem 1861 o
powstaniu polskim tylko si¢ mowi; przejawy akcji powstanczej sg stosunkowo
niewinne 1 niewspotmierne z wielkoscia zadania, jakim jest wywotlanie
powstania; przyktadem jest tu owa ulotka londynska, wydana przez naiwnego
emigranta, podmowionego przez pruskiego agenta. W latach 1861-1862
prowadzona jest, gtownie w Warszawie, akcja o charakterze rewolucyjnym.
Manifestacje, zaburzenia, wystapienia uliczne, ktorym instynkt warszawskiego
thomu nadawal pietno czeSciowo katolicko-religijne, prowadzone bylty w
kierunku, ktory miat ceche raczej rewolucyjng, niz powstancza. I ten okres
skonczyt si¢ niczym; w roku 1862 wrzenie zaczynalo si¢ juz przesilac. I wtedy -
w styczniu 1863 - nastgpita branka wojskowa, ktéra stala si¢ powodem
rozpoczecia wlasciwego powstania, bedacego akcja juz o charakterze
wojskowym.

Z natury rzeczy, rola zydow byla najwigksza w okresie rewolucyjnym.
Mozna powiedzie¢, ze w okresie tym ster wypadkow spoczywal — po prostu w
reku zydowskim.

Zagadkowa role odegrat wowczas glosny rabin Beer Meisels. Przybyt on do
Warszawy z Krakowa. Nie brakto go w zadnej wazniejszej manifestacji. Nawet
dla najmniej obznajmionego z historig ojczysta Polaka, z wypadkami 1861-1862
roku nierozerwalnie zwigzane jest nazwisko rzekomego goracego polskiego
patrioty, Meiselsa.

Postuchajmy, jak, bez zajaknienia, opisuje popularny polski historyk odbyty:
dnia 2 marca 1861 roku pogrzeb ,,pi¢ciu poleglych”, zabitych przez salwe
rosyjska w dniu 27 lutego. ,,Zwloki polegltych prowadzil najprzod arcybiskup
warszawski, ks. Antoni Fijatkowski; p6zniej inni dostojnicy koscielni. Rozwingli
si¢ dluga linia pastorowie ewangeliccy, zakonnicy wszystkich klasztorow,
bractwa koscielne, cechy rzemieslnicze, uczniowie zakladow naukowych. Za
trumnami szta starszyzna zydowska, ktorej przewodzil nadrabin Beer Meisels i
kaznodzieja, doktor teologii Jastrow. Ciagnat pochdéd na Powazki w
niezmgconym porzadku pod straza komitetu pogrzebowego i miodziezy
akademickiej. Nad grobem dopehili ceremonii religijnej naprzod biskupi
katoliccy, po nich pastorowie, w koncu rabini”**. Musiato bardzo zydom zalezeé
na nadaniu tej manifestacji mozliwie wielkich rozmiarow, jesli zdecydowali si¢
na modly na katolickim cmentarzu, za dusze pigciu poleglych Polakow - i
musiato by¢ duze zaslepienie filosemickie w spoleczenstwie polskim, jesli ich do
tego dopuszczono.

24 Wi, Smolenski, ,,Dzieje narodu polskiego”, wyd. VI, Krakow 1921, str. 544.



W innych dzietach, opisujacych 6wczesne wypadki, mozna znalez¢ fakty o
wiele charakterystyczniejsze. Duza wigzanke wylowit ich Rolicki” z dzieta
zyda, Samuela Hirszhorna, ,,Historia Zydow w Polsce”.

»Wielu zydow uczestniczylo w koSciolach na odprawianych mszach
zadusznych ze §piewami i mowami patriotycznymi”*’.

Podczas pogrzebu zmartego sybiraka Stobnickiego, za trumng ,,szli zarowno
zydzi, jak i chrzescijanie. Po ztozeniu trumny w grobie i odprawieniu zwyktych
modiow nad zmarlym orszak pogrzebowy udat si¢ z Powazek na cmentarz
zydowski, zlaczywszy si¢ po drodze z gromada zydow, $piewajacych ,,Boze cos
Polske” i dazacych na mogite Antoniego Eisenbauma, zmartego dawniej
dyrektora szkoly rabinow... Tymczasem na Placu Zamkowym gromadzily si¢
thumy manifestantow. Wojsko rozpoczeto szarze i strzelaning. Wracajacy z
pogrzebu Stobnickiego, styszac strzaly, polaczyli si¢ z zebranymi na Placu
Zamkowym. Do thumu, $piewajacego ,.Swiety Boze” wyszedl kapucyn z
krzyzem, ale zolnierze powalili go kolbami. Wtedy krzyz z jego rak
pokrwawiony wziat mtodzieniec, Karol Nowakowski, a gdy zotnierze porwali go
do zamku, krzyz dostat si¢ do rak zyda Laudego, ktory wzniost go ponad glowy
kleczacego ludu, ale po chwili padt pod kulami”’ - tak to widzial Samuel
Hirszhorn.

W roku 1861 pisat emigrancki ,,Przeglad rzeczy polskich”: , Mowig, ze w
wielu okolicach chlopi kosy prostuja, ze w innych znowu, przez rzad
podbechtani, nie dowierzaja szlachcie, ale to pewna, ze wszedzie po wsiach
kreca sie zydkowie z poczciwym stowem i z chetna dla pracy naszej ustugg”™.

Zydzi do tego stopnia zadomowili si¢ w ko$ciotach katolickich Warszawy, ze
niekiedy ,,pemili obowiazki kwestarzy w kosciotach, a mianowicie w kosciele
Bernardynow podczas nabozenstwa zydzi zebrali na powstanie kilka tysiecy
ztotych™”.

Fakty te sa tak jaskrawe, ze dzisiejszemu Polakowi nie chce si¢ wierzy¢ w ich
prawdziwos¢. Moze to tylko zydowska przesada Samuela Hirszhorna, autora
,Historii Zydéw w Polsce”?

W takim razie siegnijmy do najbardziej kompetentnego zrodia, dotyczacego
dziejow owego okresu, do cytowanej juz wyzej ,,Historii dwoch lat 1861-1862”

P, Rolicki, ,,Zmierzch Izraela”, Warszawa 1932, str. 329. Cytuje je wedtug tego dzieta.
25 s Hirschorn, ,,Historia Zydéw w Polsce”, str. 174.

*7 Hirschorn. ibid, str. 175

*% Hirschorn, ibid, str. 181.

e Hirschorn, ibid, str. 184.



Z. L. S. - W dziale tym napotykamy tak wielka ilos¢ faktow analogicznego typu,
ze niepodobna tu ich wszystkich przytoczy¢. Przytoczymy kilka, tytutem
przyktadu.

A wiec: grupa zydoéw dnia 26 marca 1861 roku zebrata miedzy soba 19.200
zlp. 1 ztozyta na rece ks. kanonika Steckiego i starszych zgromadzen cechowych
na $wigcone dla ubogich rzemieslnikow - chrzescijan™.

,»W poniedziatek wielkanocny, na kazaniu... ks. Mikulskiego, w kosciotku na
Powazkach znalazto si¢ mnostwo lutrow i zydow™'.

Dnia 17 czerwca 1861 w synagodze na Nalewkach odbylo si¢ nabozenstwo za
zmartego niedawno polskiego historyka, Joachima Lelewela: ,,Stowa tego
psalmu, poteznego w swej wymowie, zwlaszcza skarga bolesna: ,,nakarmites je
chlebem pfaczu i napoites je tzami” oraz trzykrotnie, przez chor $piewakow,
znakomicie dobrany, wygloszone zakonczenie: ,,O Panie, Boze zastgpow,
rozjasnij nad nami oblicze Twoje, a bedziemy zbawieni!” sprawity na obecnych
wrazenie tak silne, ze wielu glosno ptakato. (Spiewano chyba po polsku? - przyp.
moj). To umiejetne stosowanie wszelkiego rodzaju efektow, te nabozenstwa,
Spiewy, to rozmilowanie si¢ w obchodach zatobnych, modlitwy za ojczyzne,
utrzymywaly ciggle umysty w stanie goraczki i wzburzenia”.

»W Kownie ruch rewolucyjny, a S$cislej moéwiac $piewanie piesni
patriotyczno-religijnych rozpoczgto si¢ dopiero w koncu maja. Policja wskutek
tego nakazata wyjecha¢ z miasta wielu osobom, ktore braly czynny udziat w
propagandzie tych $piewow. Miedzy innymi polecono opusci¢ miasto zydowi
Laudemu, komisantowi ksiggarskiemu. Poniewaz byl to zyd, ,Polak
mojzeszowego wyznania”, jak to teraz mowiono, i poniewaz jako taki $piewat
,,Boze cos Polske”, wiec damy kowienskie w chwili jego odjazdu thumnie si¢
zebraly i wyprawity mu rodzaj owacji. ,,Wiele wdzigku miala scena, opowiada
zrodto wspotczesne, gdy kobiety, pokonywajac z pewng trudnoscig wrodzong
skromno$¢, przychodzity do nieznajomego i pierwsze podawaty mu reke i
prawity mu komplementa”. Zachwycano si¢ tym, admirowano ,nasze dzielne
Polki”’, jak powszechnie moéwiono i czyniono z nich jakie§ heroiny
nienaturalne””.

Juz w roku 1861 uwijali si¢ emisariusze, ktorych wtadze rosyjskie nazywaty
Mierostawczykami, po zapadtych katach prowingcji (po lasach itp.) i prowadzili

30 Z LS., op. cit., IT, 259-260.
*! bid, 262.

32 Tbid, 111, 15-16.

% Tbid, 111, 56.



agitacje wsrod chtopow. Wedtug danych policyjnych, postugiwali si¢ oni zydami,
pachciarzami wiejskimi, jako tacznikami’*.

Nowy arcybiskup, ks. Felinski, byt w Warszawie niepopularny, bo miat
ujemny poglad o zydach™.

Charakterystyczna bardzo, i Swiadczaca o niezwalczonej pozycji zydow w
Warszawie, jest sprawa zatargu ,,Gazety Warszawskie]” i1 jej redaktorow
Lesznowskiego i Keniga z zydami®. Niestety brak nam tu miejsca na jej
streszczenie.

A wreszcie postuchajmy, jak wyraznie prowokacyjny charakter miaty i z jak
duzym udziatem zydow sie odbyly, glowniejsze Owczesne manifestacje.

Dnia 25 lutego zandarmeria rozpedzita manifestacje na Starym Miescie. Byli
poturbowani i aresztowani. Naoczny $wiadek tej manifestacji, Pawet Popiel
(starszy), pisze o niej: ,,Straszne to byly dni, zwlaszcza dla tych, co juz cala
potege spisku widzieli. Widzac naocznie zbiegowisko, utozone na Starym
Miescie, a pomiedzy tlumy wyprawiwszy syna Jana, przekonatem sie, jak
rozmysInie i madrze prowadzono lud bezwiedny, a nader na warszawskim bruku
patriotyczny. Zwolna wprawiano go do stawiania czota policji, tego dnia jakby
jeszcze unikajac starcia™’.

Manifestacja owa miata, wedlug zamierzen organizatorow, uda¢ si¢ do
towarzystwa rolniczego, ,,wkroczy¢ na sale, jak lud paryski na konwencje™® i
zmusi¢ je do czynnego wystgpienia politycznego. ,,Gdy tam na rynku
staromiejskim, zandarmi szarzowali i lud bili, Mikotaj Epstein (zyd, przyp. moj),
nalezacy do znanej rodziny bankierskiej, doniost o tym zebranym cztonkom
towarzystwa: ,,Panowie! - zawotal, wbiegajac na sale - my tutaj spokojnie
siedzimy i obradujemy, kiedy na Starym MieScie krew braci si¢ leje”!. Stowa te
wstrzasnely wszystkimi, poczeto sie zrywac i wota¢: Chodzmy, ginmy razem’!
Zatrzymat ich Andrzej Zamoyski’’.

Dnia 27 lutego przyczepiono si¢ do przypadkowego pogrzebu niejakiego
Lempickiego, wotajac ze ,,to pogrzeb ofiary, polegltej onegdaj” (onegdaj zadnych
,,oflar” w zabitych, wbrew pogtoskom, nie byto). Jak pisze Z. L. S., ,,agitatorzy
postanowili skorzysta¢” z pierwszego lepszego pretekstu, by wywotac

** Ibid, 111, 105-106.

33 bid, 1L, 194.

% Ibid. 1, 243-261.

37 Pamigtniki Pawla Popiela. 1807-1892”, Krakow 1927, str. 144.
¥ 7.L.S., ibid, I1, 31.

% bid. 11, 31.



zaburzenia®. Jak wiadomo, w dniu tym, w wyniku zaburzen, padto 5 polegtych
od kul rosyjskiego wojska.

Pawel Popiel, naoczny $wiadek rowniez i tego faktu, pisze: ,,wlasnie nastapito
to, czego (spiskowcy) pragneli. Krew si¢ polata, Moskale strzelali do Polakow,
wiecej nie byto im potrzeba™*'.

Najkrwawsze wypadki rozegraty si¢ w dniu 8 kwietnia 1861 r. Pod
najrozmaitszymi pretekstami S$ciggnigto na Plac Zamkowy strumienie ludzi,
posuwajace si¢ w rozmaitych, nic z soba wspolnego nie majacych pochodach i
doprowadzono do spictrzenia tam olbrzymiego thumu, ktory wepchnigto w
konflikt ze stojacym na placu rosyjskim wojskiem, ktére po bezskutecznym
zastosowaniu przewidzianych przez prawo formalnosci (trzykrotna zapowiedz w
jezyku polskim, po uprzednim biciu w bebny, ze jesli tlum si¢ nie rozejdzie,
zrobiony bedzie uzytek z broni), dato 11 salw (wystrzelonych 484 adunki) w
zbity thum*. (Poza tym sieczono bronig bialg). Wedlug Z. L. S. zabito w tym
dniu okoto 200 oso6b i zraniono okoto 400 z posrod ttumu. Z reki thumu polegt 1
zohierz zabity, a 34 zostato rannych®.

Oto pare charakterystycznych urywkow dotyczacych wypadkow owego dnia.

»W program dnia dzisiejszego wchodzitlo tylko uroczyste i publiczne
zbratanie si¢ z zydami, ,,podanie im reki pokoju, braterstwa i przyjazni”. Miato
si¢ to odby¢ na cmentarzu Powazkowskim i na kirkucie zydowskim™*.

Po pogrzebie zmartego wiasnie b. sybiraka, niejakiego Stobnickiego, na
Powazkach, ,ruszono gromadnie na kirkut zydowski dla manifestacyjnego
podania zydom reki ,,braterstwa i przyjazni”'. Tam, dzigki staraniom agitatorow,
bylo juz znaczne zbiegowisko zydoéw pod pozorem oddania czci zmartemu przed
paru laty dyrektorowi szkoty rabinow, Eisenbaumowi... Idacych z Powazek
chrzescijan powitaly ogromne tlumy ruchliwego, krzykliwego, zadnego
widowisk zydostwa, a rabin Kramsztyk, na niewielkim podwyzszeniu, majac nad
soba zawieszony portret Eisenbauma, mial mowe, pelng oczywiscie zwyktych w
tej dobie frazesow patetycznych, o braterstwie dwoch ludow i o mitosci
ojczyzny. WsSrod rozrzewnienia sztucznego rzucano si¢ sobie w ramiona,
catlowano sig, zaprzysiegano mitos¢ braterskg i gotowos¢ do wszelkich ofiar.

0 Ibid, 11, 40.

* Popiel, ibid, str. 145.
2 7 LS., ibid, II, 341.
* Tbid. 11, 347.

* Ibid. H, 330.



Odspiewano jeszcze raz wspolnie ,,Boze co§ Polske” i ruszono zbita masg z
powrotem do miasta, ku Zamkowi”™®.
A tymczasem na Placu Zanikowym stat juz w owym czasie duzy thum ludzi.
,,0s0b porzadnie ubranych bylo stosunkowo bardzo mato; przewaznie byt to
motloch, twarze odrazajace, wielu bylo pijanych. Kobiet prawie wcale nie
zauwazono, gdyz kilkanascie nierzadnic, lub starych Megier nie moglo mie¢

pretensji do reprezentowania pici pigknej”™*.

Gdy ogloszono zawiadomienie, ze wojsko uzyje broni, ,,wystuchano go zrazu
w ciszy, potem rozlegly si¢ dzikie wrzaski, $miech pisk, brutalne wymysty
uliczne i przeklenstwa”"’.

Wojsko przystapito juz do akcji zbrojnej, gdy nadeszia procesja, wracajaca z
pogrzebu Stobnickiego. ,,Na czele tej procesji szto kilku ksiezy z krzyzem za
nimi posuwat si¢ lud, ugrupowany na oddziaty, wedlug koloru konfederatek.
Oczywiscie zandarmi na nich uderzyli; jeden z ksiezy, niosacy krzyz, zdaje si¢
reformat, czy bernardyn, uderzony szablg upadt i krzyz 6w upuscit. Widzac to
miody zyd, spomigdzy tych, ktorzy na kirkucie przylaczyli si¢ do procesji,
nazwiskiem Laude, schwycil ten krzyz i podniost go, ale cigty pataszem, zaraz
takze upadt. Fakt ten, rozgloszony przez liczne opowiesci, stal si¢ w ustach
agitatorow jednym wiecej dowodem braterstwa obu narodoéw (Polakow i zydow),
zapieczetowanego teraz, jak mowiono, krwig”*.

Tak wiec, wersja o zydzie, idacym z krzyzem na czele procesji, ulega tu
potwierdzeniu. Oczywiscie kpem bylby ten, kto by uwierzyl, ze zyd podniost
krzyz, uleglszy nastrojowi patriotycznie polskiej manifestacji. Zrobit on to z
pewnosciag zupetie na zimno. Byt to prawdopodobnie cztonek bojowki - jeden z
organizatorow manifestacji. Czut si¢ on odpowiedzialny za jej powodzenie; w
chwili, gdy manifestacja zaczela si¢ zatamywac, nie majac nikogo pod reka,
komu by mogt to zadanie zlecic¢, sam wzial w rgke emblemat, ktory dla pochodu
odgrywat role sztandaru. - S. Hirszhorn, w cytowanym wyzej opisie tegoz
wydarzenia wymienia, ze krzyz, zanim si¢ z rgk zakonnika dostat do rak zyda,
podniesiony byt przez niejakiego Karola Nowakowskiego. Skad tak Scista
Informacja, zawierajaca nawet nazwisko i imi¢? W zamieszaniu, wlasciwym
podobnym zaburzeniom, trudno jest cokolwiek dostrzec, a c¢6z dopiero
identyfikowac¢ ludzi i nazwiska. Jezeli znane sg nazwiska ludzi, ktérzy kolejno

* bid, 11, 332.
4 Ibid, I1, 334.
7 Ibid, 11, 335.
8 Ibid, I, 337.



podnosili krzyz, to najwidoczniej byli to ludzie, ktorzy i sami si¢ dobrze znali
miedzy sobg i otoczeni byli grupa ludzi, dobrze ich znajacych, ktérzy ich
zachowanie dostrzegli i zapamigctali. Byli to czlonkowie bojowki. Stwierdzic
nalezy, ze bojowka ta, bronigc pochodu przed rozproszeniem jej przez bron
rosyjska, stawiala sobie za cel powigkszenie jeszcze rozmiarow masakry. W
bojowce tej zapewne wyzszy ranga byl zyd Landau, (czy Laude) od
Nowakowskiego, skoro odstonit swe oblicze na samym ostatku.

Manifestacja zakonczyla si¢ ostatecznie w sposob, ujawniajacy wiele
picknego heroizmu u polskiego thumu, ktory wobec rosyjskich salw i szarz
wykazal postawe prawdziwie bohaterska. ,,Ttumy, padajace na kolana na
Podwalu i $piewajace stara piesn koscielng pod gradem kul, maja wszystkie
cechy heroicznego meczenstwa, ale niestety! ta droga nie zdobywa sig
niepodlegtosci™™®.

Owocem wypadkow dnia 8 kwietnia byta fala oburzenia w catym kraju
przeciw rzadom rosyjskim, a w zwigzku z tym znaczne ozywienie akcji
spiskowej propowstanczej, ktora niejako samorzutnie si¢ rozrastala, ogarniajac
caly kraj™.

Zydzi uwazali jednak ten wynik za najwidoczniej niedostateczny. Jeden z
rabinow warszawskich, bedacy korespondentem niemieckiej ,,National Zeitung”,
pisat po wypadkach: ,,Gdy autor niniejszego styszat przez p6t godziny huk ognia
karabinowego, gdy ujrzat twarze, pelne wzburzenia i wsciektosci, uciekajacych
ze sceny krwawej, mezczyzn i kobiet, gdy rozlegt sie grzmot dziat i sygnaty
rakiet, ktore zwotywaty wojska, obozujace okoto Warszawy, sadzil, ze ten lud,
ktory uwazano zawsze, jako posiadajacy krew goraca, w rozpaczy szalongj
chwyci za bron i za noze 1 miasto przemieni w pole bitwy, ale przyszto mu
(autorowi) zaraz na mysl, ze ucisk dtugoletni i mistyka katolicka z dawnych
Polakow zrobita nar6d pragnacy mgczenstwa. Fanatycznie usposobieni
mezczyzni i kobiety, zrzeszeni koto krzyza, stawiali czoto bezbronne
morderczym kulom, dopoki nie ulegli™'.

Kazdy, kto ma cho¢ troche pojecia o tym, jak si¢ robi rewolucje, nie moze
watpi¢, ze wypadki 8 kwietnia byly starannie wyrezyserowane, obmys$lone i
wykonane w tym celu, by sprowokowa¢ wojska rosyjskie do ostrego
wystapienia i by podnies¢ przez to, droga wywotania oburzenia wérod ludnosci,
temperature wrzenia rewolucyjnego w miescie.

* Ibid, 11, 343.
> Ibid, 11, 401-403.
>! bid, 11, 346. O roli tego rabina, jako korespondenta niemieckiej gazety patrz ibid, II, 325.



Tych, ktorzy nie maja dosy¢ wyobrazni, by uzmystowi¢ sobie, jak si¢ takie
rzeczy robi, mozemy odesta¢ do literatury, dotyczacej faktu Scisle
analogicznego, jakim byty zaburzenia na Placu Grzybowskim w Warszawie w
dniu 10 listopada 1904 roku.

,QOrzybow” miat miejsce w czasach, bezposrednio poprzedzajacych
niepodleglos¢, totez jego uczestnicy i organizatorzy doczekali si¢ chwili, gdy
mogli Smiato i bez obawy narazania si¢ na niebezpieczenstwo wspomnienia
swoje opisac. Powstal z tego dos¢ obfity zbior materialow historycznych,
ilustrujacych zakulisowa stron¢ manifestacji.

O manifestacji tej wiemy wiec dzisiaj, ze zrobiona zostala przez PPS na
rozkaz J. Pilsudskiego, ktory do pokierowania manifestacja na miejscu
wyznaczyt niejakiego Kwiatka (zyda). Pilsudski pozostawil sporg rozprawke,
poswiecona Grzybowowi>, w ktéorej nazywa Grzybow manifestacja
,,dowcipna”™ to jest sprytnie i dowcipnie zorganizowana, oraz méwi: ,,Grzybow
nalezy mi do wspomnien, ktore nieraz pieszcze, nalezy do pieszczot mego
zycia™.

Manifestacja, jak to dzisiaj wiemy, miata przebieg nastepujacy. PPS
skorzystata z tego, ze na placu Grzybowskim zwykle zbieraja si¢ w niedziele
thumy z powodu sumy, odbywajacej si¢ w obszernym, lezacym przy tym placu,
kosciele Wszystkich Swietych. Aby te tlhumy jeszcze zwiekszyé, a zarazem
zwabi€ policje, rozrzucita na przedmiesciach ulotki, wzywajace ludno$¢
robotnicza na okreslong godzing w niedziele na plac, celem zamanifestowania
przeciwko wojnie z Japonig. Istotnie, pia¢ zapehit si¢ dos¢ licznym tlumem,
zarowno zwolennikow manifestacji, jak poboznych, spieszacych na sume, jak
wreszcie zwyktych gapiow. W pewnej chwili, na schodach kosciota, pojawita sig¢
jako wabik grupa bojowcow ze sztandarem PPS i rozpoczgta $piew
..Warszawianki”. Policja ruszyla spiesznie ku tej grupie; wowczas grupa ta
wystrzelita jedng salwe rewolwerowa do policjantow i data nura do kosciota,
wsigkajac w thum, zgromadzony na sumie. Tym sposobem policja, w swoim tym
energiczniejszym ponownym natarciu uderzyta na bezbronny, modlacy si¢ thum.
Jak pisze w swym wspomnieniu jeden z cztonkow PPS, uczestnikow manifestacji,

g ,, Wspomnienie o Grzybowie”, artykut J. Pitsudskiego z dn. 9. XI. 1929 r., w zwigzku z obchodem
- nazajutrz - dwudziestopigciolecia manifestacji. Przedrukowane w wydawnictwie: J. Pitsudski,
,»,1926-1929, Przemowienia, wywiady, artykuly”, zebrat A. Anusz i Wt. Pobdg-Malinowski,
Warszawa 1930, str. 277-285.

33 Str. 285.
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niejaki Zukowski”, nikt z posréd cztonkéw bojowki nie zostat zabity. Padto
natomiast 3 trupy sposrod policji, oraz - w wyniku akcji policyjnej - 11 trupow
sposrod niewinnego ttumu. Dla lepszej charakterystyki manifestacji, podamy o
niej jeszcze par¢ uwag, zamieszczonych wspoélczesnie w organie obozu
narodowego’’.

,»p0osOb przeprowadzenia demonstracji byt zaiste niezwykty. Paruset ludzi
zmowionych, pomiedzy nimi wigkszo$¢ zydow i to zydow rosyjskich, znalazto
si¢ podczas sumy w kosciele”. I dalej: ,Ludzie, ktorzy chcg prowadzié
spoteczenstwo na moskiewskie kule i bagnety, przy pierwszym wigkszym
wystapieniu dowiedli, ze pomiedzy nimi, a tym spoleczenstwem nie ma zadnej
spojni. Bo przy istnieniu tej spojni niemozliwy bylby taki brak skruputow, z
jakim Sciggnieto moskiewskie kule na bezbronny, nieSwiadomy thum, ktory sie
niczego podobnego nie spodziewal. Gdyby si¢ tez czuli cztonkami tego
spoteczenstwa, z pewnoscig wstretny im bylby widok rosyjskich zydziakow,
wioczacych sie hatasliwie po kosciele bez zadnego szacunku dla uczu¢ tych,
ktorzy tam przyszli si¢ modli¢. Organizatorzy demonstracji tak si¢ zachowali, jak
banda przybyszow wsrod obcego sobie catkiem Srodowiska, ktérego krew nic ich
nie kosztuje i ktérego uczucia nic ich nie obchodza. I z takimi ludzmi w swych
szeregach partia chce porwac za sobg lud polski”! A wreszcie: ,,Do czego dazyli
ludzie, ktorzy w taki sposob zaczeli? Na to oni sami chyba nie umieliby
odpowiedziec”.

Prawdopodobnie manifestacja 8 kwietnia 1861 r. byta czym§ w tym samym

rodzaju; a jej ,,Kwiatkiem” musiat by¢ 0w Landau, czy Laude.

By skonczy¢ z roztrzasaniem roli zydow w wypadkach epoki powstania
styczniowego, pozwole sobie jeszcze powolaé si¢ na fakt, §wiadczacy o tym co
przekazata o tych wypadkach ustna tradycja warszawskiego ludu. S.p. Bohdan
Deryng opowiadat ml tres¢ przypadkowej rozmowy, w jaka si¢ wdat przed paru
lary z przedstawicielem warszawskiego drobnego mieszczanstwa (wlascicielem
matej restauracyjki) na temat sprawy zydowskiej. Cztowiek ow oSwiadczyl, ze
ma osobiste powody do nienawisci do zydow - z powodu krzywd, doznanych
przez jego ojca. Ojciec jego byl przez zydow wciaggniety do akcji powstanczej w
epoce powstania styczniowego. Zydzi to powstanie wywolali i wystrychneli
Polakow - ktorzy sie w ich akcje dali wciagna¢ - na dudkoéw. Ojciec jego narazit
sie w wyniku swego udziatu w powstaniu na okropne nieszczescia - i poprzysiagt
za to zemste zydom.

e ,,Pamietniki bojowca”, wyd. ,,Niepodlegtos¢”, roczn. 1929.
N ,,Przeglad Wszechpolski”, miesigcznik, Lwow, listop. 1904.



Zdaje sie, ze ten prosty czlowiek, kierujacy si¢ zdrowym chlopskim
rozsadkiem, bardzo trafnie ocenil, kto jest istotnym sprawca jego nieszczesc.

Pozostaje jeszcze do wysSwietlenia zagadnienie, czy mozliwe bylo w owym
czasie wspotdziatanie i porozumienie miedzy zydami a panstwem pruskim? A w
szczegblnosci migdzy zydami a Bismarckiem?

Pewng wskazowke w tym kierunku, ze miedzy zydami a Niemcami (a
wlasciwie rzadzacymi w Niemczech) na tle sprawy polskiej istniata wowczas
pewna tacznos¢, stanowi chocby rola owego rabina, korespondenta niemieckiej
gazety, o ktorym wyzej.

Ale sa na to i poszlaki $cislejsze. Ukazala si¢ juz po wojnie w Niemczech
ksigzka, poswigcona stosunkowi Bismarcka do zydow, ktéra przynosi
rewelacyjne dane o jego zazyltej tacznosci ze $wiatem zydowskim i obala
rozpowszechniony poglad, ze Bismarck ozywiony byl uczuciami
antysemickimi®’.

Jak sie okazuje - Bismarck ulegal wlasciwym sferze ziemianskiej nastrojom,
niezbyt zydom przychylnym, jedynie w wieku mtodzienczym. Wszystkie jego,
cytowane niekiedy, ujemne odezwania o zydach pochodza z tego okresu. Ale i
wowczas nie byl on istotnym antysemitg. Maksymilian Harden byt w roku 1893
zdania, ze ,,gdyby dzi§ w parlamentach zasiadali tylko tacy wrogowie zydow, jak
Bismarck w 1847 roku (mtody Bismarck wowczas postowat), to Izrael moglby
spaé spokojnie™®.

Pozniej Bismarck stal si¢ wyraznym przyjacielem zydow. Wyrazny przetom
w jego pogladach w tym wzgledzie da si¢ zaobserwowa¢ w latach
piecdziesiatych, gdy byt on postem pruskim we Frankfurcie nad Menem,
wowczas wolnym mieScie, siedzibie sejmu Rzeszy i waznym centrum zycia
ogolnoniemieckiego, a zarazem jednej ze Swiatowych stolic zydostwa. We
Frankfurcie wystepuje juz on jako jawny przyjaciel zydow. Miedzy innymi, w .
1853, gdy nad zydami frankfurckimi zawista grozba ograniczenia ich w prawach
politycznych w wolnym miescie, Bismarck przedsiewzigt akcje, ktora te grozbe
zniweczyta. W dotyczacej tej sprawy korespondencji urzedowej motywowat on
swe kroki interesem panstwa pruskiego, ktory (ten interes) dyktuje Prusom
udzielenie zydom poparcia®. We Frankfurcie rowniez wszedt on w zazyle
stosunki z domem Rotszyldow.

" Dr. Otto Johlinger, Ministerialrat, ,,Bismarck und die Juden”. Unter Benutzung unveréffentlichter
Quellen. Berlin 1921, Verl. Dietrich Reimer.

e Johlinger, op. cit., 12.
> Ibid, 16-17.



,0d chwili, gdy Bismarck zostal mezem stanu, powstrzymat si¢ on od
wszelkich uwag o zydach”®.

Niemiecki antysemita Stocker napisat kiedys o Bismarcku: ,,Ksigze atakowat
w parlamencie niemal wszystkie kierunki, postepowcow i socjaldemokracje stale,
Centrum 1 Polakéw czgsto, rowniez i konserwatywnych, oraz narodowo-
liberalnych, jesli stawali jego polityce na drodze. Ciskal swoje btyskawice we
wszystkich przeciwnikéw. Ale zydow i prasy zydowskie, o ile wiem, nie
wymienit ani razu”®'. Umial on réwniez ostro antysemitow zwalczaé i gnebié (np.
tegoz Stockera).

Byt to zreszta polityk, ktory umiat stosowac taktyke bardzo gietka i jesli mu to
bylo dogodne postgpowac nieraz wbrew gloszonym poprzednio zasadom.
,,Bismarck byt poczatkowo zwolennikiem stanowego panstwa feudalnego. I to on
wprowadzit w Rzeszy powszechne, rowne i tajne prawo wyborcze. Byt on
pierwotnie arcykonserwatywny, byt gtéwna podporg najdalej na prawicy stojacej
grupy, a mimo to, jako kanclerz, w ostry sposob porachowat sie z
konserwatystami. Zalozyt w r. 1848 ,,Kreuz-Zeitung” - i o zadnej gazecie w kraju
1 zagranicag nie wyrazit sie¢ w swych ,,Gedanken und Erinnerungen” tak
druzgocaco, jak wiasnie o ,,Kreuz-Zeitung”. On moéwi wprost o trucicielstwie
politycznym (Giftmischereien) tego pisma i o ,,ktamstwach Kreuz-Zeitung”, a 9
lutego 1876 wyglosit przeciw temu dziennikowi w parlamencie publiczng mowe,
podyktowang przez wsciektosé. Do r. 1850 byt Bismarck zwolennikiem ustroju
cechowego. Jak mowi Schmoller, widzial on w odrodzeniu cechu jeden z
najwazniejszych Srodkow polityki gospodarczej, ktore by cofnety btedna
niwelacje liberalnego ustawodawstwa. I to on wprowadzit w Niemczech najdale;j
idaca wolnos¢ dla handlu i przemystu, dla akcji i gietld. Od roku 1876 byt
zwolennikiem wolnego handlu. W roku 1879 zainaugurowal polityke ochrony
celnej Rzeszy Niemieckiej .

Jesli mowit o zydach, to raczej przychylnie. ,,Zydzi stanowia w mieszaninie
roznych szczepow niemieckich czynnik, ktory sprzyja musowaniu, czego nie
mozna niedocenia¢”, powiedzial kiedy$®. Potrafit on by¢ w przyjaznych
stosunkach z rozmaitymi zydami, ktorzy powinniby mu by¢ jak najbardziej obcy.
Na przyktad nienawidzit socjaldemokracji, ale bardzo cenit i1 lubit
socjaldemokrate-zyda, Lassalle'a. Mowit o nim, ze cieszyloby go to, gdyby

% Tbid. 19.
%! Tbid. 136.
%2 bid, 3.
% Tbid, 27.



takiego cztowieka mogl mie¢ za sasiada-ziemianina. ,,Niezwykle gorace uznanie
- pisze Johlinger® - jakie Bismarck okazywal Lassalle'owi, nalezy oceni¢ tym
wyzej, ze Bismarck o sobie samym napisal do Gerlacha, ,,ze zdolnos¢ do
podziwiania ludzi jest w nim rozwini¢ta jedynie w malym stopniu i jest to raczej
btad jego oka, iz jest ono wrazliwsze na ludzkie wady, niz na ludzkie zalety”. U
do gruntu mu obcego zyda Lassalle'a dostrzegal on jego wady, wystepujace
bardzo wyraznie i bedace po czgsci do zawdzieczenia jego pochodzeniu, o wiele
mniej wrazliwie, niz jego zalety”.

Wyswiadczyt on zydom szereg przystug politycznych wielkiej wagi.
Wspomniatem wyzej o przystudze w wolnym miescie Frankfurcie nad Menem,
ojczyznie Rotszyldow. Po utworzeniu Zwiazku Potnocno-Niemieckiego narzucit
on w roku 1869 réwnouprawnienie zydow jedynemu wowczas wyraznie
antysemickiemu panstwu w Niemczech: Meklemburgii®. On to - poczynajac od
r. 1868 - opiekowal si¢ zydami w Rumunii i jemu w niematej mierze jest do
zawdzigczenia narzucenie przez kongres berlinski 1878 roku antysemickiej
Rumunii (a takze i1 innym panstwom batkanskim) stynnych klauzul
mniejszo$ciowych, majacych na celu ochrone zydow®. Jeden z niemieckich
pisarzy antysemickich pisat o nim: ,,Tuz po roku 1870, jako pierwsza ,,zdobycz”
peinej chwaly wojny, oraz tak zwanej ,,niemieckiej jedno$ci” nastgpito
odebranie miastom (Drezno, Rostok i in.) i okregom, ktore dotad utrzymaty sie
w stanie czystym od zydowskiej zarazy, prawa zakazania swym ,,zydowskim
wspotobywatelom” wstepu”®’.

W kotach radykalniejszych antysemitéw niemieckich atakowano Bismarcka
nieraz bardzo goraco. Niekiedy nawet - ,,czgs$ciej, nizby mozna przypuszczac”,
jak pisze Johlinger®™, - podejrzewano go o zydowskie pochodzenie. Dosé
powazny Niemiec, niejaki Carl Paasch, napisat o nim: ,,By ksigz¢ Bismarck byt
zydowskiego pochodzenia, trudno udowodnic; ale niektore jego czyny wciaz
nasuwaja to przypuszczenie. Czyzby to bylo mozliwe, ze Bismarck jest
utajonym zydem i ze tkwigcy w nim pierwiastek talmudu pokonal rdzenna
niemiecka nature”?®.

% Ibid, 56-57.
% bid, 20-22.
% Tbid, 33-36.
7 Ibid, 128.
%8 Thid. 118.
% bid, 118.



Przechodzimy do rzeczy najwazniejszej: do stosunkow Bismarcka z
Bleichroderem. Bleichrdder - byt to bankier zydowski w Berlinie, berlinski agent
domu Rotszyldéw. Bismarck byt z nim niemal przez cale zycie w zazylych
stosunkach, zarowno osobistych, jak finansowych, jak i politycznych, z czego mu
nieraz i z wielu stron czyniono zarzuty. Nazwisko jego snuje si¢ przez cala
ksigzke Johlingera.

Bleichroder odgrywat duza role polityczna. ,,W rzeczywistosci - pisze
Johlinger - zdaje si¢ by¢ Bleichréder czyms$ w rodzaju tajnego dyplomaty
(Geheim-Diplomat) Bismarcka, ktéry w trudnych chwilach nie tylko byt
wzywany do rady, ale czgstokro¢ byt uzywany do roli czynnej. Potwierdza to i
Keudell, gdy mowi, ze zadania dawane przez Bismarcka Blelchroderowi miaty za
skutek, iz Bleichroder czut si¢ ,,wspolpracownikiem Ministerstwa Spraw
Zagranicznych” i gdy mowit o Bismarcku, okreslat go, jako swego szefa.
Wyjatkowe stanowisko, jakie Bleichroder zajmowat, byto naturalnie $cisle tajne.
Nawet w samym ministerstwie nie znano zdaje si¢ przyczyny czestych wizyt
Bleichrodera”. Wymieniony wyzej Carl Paasch byt zdania, ze to nie kanclerz
Rzeszy, ale p. von Bleichroder rzadzi Ministerstwem spraw zagranicznych w
Berlinie”'. J ohlinger pisze, ze Bismarck ,,u Bleichrodera znajdowat szybsze
zrozumienie swych planéw narodowych, niz u Aryjczykéw z opozycji”’>.

Bleichroder zostat, na wniosek Bismarcka, przyjety do stanu dziedzicznej
szlachty. ,,Jakie motywy podat Bismarck w swoim czasie u cesarza przy wniosku
o0 nobilitacj¢ tajnego radcy handlowego Bleichrddera - pisze Johlinger - nie da si¢
ustali¢, bo jak stwierdzitem, Bismarck zazadal wowczas nadania szlachectwa
ustnie. Pisemnego uzasadnienia nie ma ani w ministerium panstwowym, ani w
urzedzie heroldii, ani w archiwum domowym. Najwidoczniej, cesarz Wilhelm I
byt osobiscie doktadnie zorientowany w politycznych zastugach Bleichrdodera,
tak, ze pisemnego wniosku wcale nie potrzebowat””.

Jeden z dygnitarzy pruskiego MSZ i zaufany cztowiek Bismarcka, von
Keudell, pisze w swych wspomnieniach: ,,otrzymatem polecenie, by stale pana
Bleichrodera o potozeniu w polityce zagranicznej, o ile nie byto ono trzymane w
tajemnicy, na zadanie informowac, azeby wynurzenia okreslonego charakteru,

ktore minister zachowywat dla siebie, mogt on szybko i trafnie zrozumie¢””".
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Nalezy dodaé, ze von Keudell zostat urzednikiem pruskiego MSZ w roku 1863",
a wiec by¢ moze w tym wilasnie roku otrzymat to polecenie od Bismarcka.

Jak widzimy wigc, Bismarck, zgodnie z prastarg tradycja polityki pruskiej, w
dziatalnosci swojej szedt z zydami najscislej reka w rgke. Starajac sig zydow
nigdy nie drazni¢, a nawet gdzie si¢ tylko da, ich popiera¢, korzystal w zamian z
szerokiego poparcia z ich strony. Wiadomo jest np., ze Bleichroder sfinansowat
mu wojne 1866 roku’.

Miat on poza tym wsrod zydow zaufanego przyjaciela i agenta w osobie tegoz
Bleichrodera. Czlowiek ten, jako przedstawiciel domu Rotszyldow w tak duzym
centrum, jak Berlin, byl niewatpliwie wysoko ustosunkowany w kotach
zydowskich i do najwyzszych osrodkow zydowskich miat dostep. Odgrywat on
dla Bismarcka role agenta politycznego, o zadaniach Scisle zakonspirowanych.
Najwidoczniej, rola jego byta szczegodlnie duza w roku 1863, skoro Bismarck
ulatwit sobie w tym bodaj roku rozmowy z nim przez zlecenie i
przygotowywania go do tych widocznie czgstych rozmow. Potozyt on widac
duze zashugi, skoro nadano mu szlachectwo. Ale wida¢ byty to zastugi w
dziedzinie bardzo poufnej - skoro nie uznano za stosowne umieszczaé w
archiwum ich opisu. Mimowoli przypomina si¢ tu tajemniczos¢, z jaka Bismarck
traktowat sprawe polska, rowniez nie pozwalajac jej wyluszcza¢ na piSmie p.
Hintzpeterowi.

Coz to byty za zashugi? - Zapewne z zupelng Scistosciag nie dowiemy si¢ o tym
nigdy. Ale nikt nam nie moze zabroni¢ wysunigcia hipotezy, ze Bleichroder
komunikowat si¢ z czolowymi zydami polskimi - by¢ moze z rabinem Meiselsem
lub innymi - i ze jego to inspiracji, a raczej posrednictwu, mamy do
zawdzigczenia powstanie styczniowe.

Na zakonczenie przytoczmy jeszcze przypuszczenie Pawta Popiela o tym, ze
swoja wojna z katolicyzmem (,,Kulturkampfem”) sptacat on jakie$ zobowigzania,
zaciagniete wobec masonerii: ,,U cztowieka tak genialnego, jak ks. Bismarck,
trudno wytlumaczy¢ sobie niezmierny btad, jaki popelil wywotaniem
.Kulturkampfu”; ze to byt btad, najlepszym dowodem, iz go si¢ wyrzeka dzisiaj i
naprawia go. Ale pytam, czy Bismarcka na tyle zaslepita namigtnos¢, czy tez w
1870 r. zaciagngl zobowigzania wzgledem tajnych towarzystw i przyrzekt im
zniszczenie Rzymu?””’. Trudno przejs¢ obojetnie obok tej uwagi, napisanej

@ Czerpig te date z ksiazki Kucharzewskiego, ,,Od biatego caratu do
czerwonego”’, tom VI, Warszawa 1933, str. 331.

[ Johlinger, 91.
77 Pamictnik Pawla Popiela 1807-1892”. Krakéw 1927, str. 188.



wspolczesnie, przez starego juz wowczas 1 wytrawnego, a dobrze w stosunkach
europejskich zorientowanego polityka. A wszak zjednoczenie Niemiec nie
dokonywato si¢ tylko w r. 1870, - poczatki jego siegaja roku 1863.

* *

*

Polityka tych Polakow, ktorzy przylozyli reke do wywotania powstania
styczniowego, byla btedna i szkodliwa. Nalezy wobec tego zada¢ sobie pytanie -
jaka polityka polska bytaby wowczas dobra?

Od razu nasuwa si¢ pytanie: czy dobra byla polityka margrabiego
Wielopolskiego?

Niewatpliwie - bylo w niej wiele trafnych pierwiastkow. Mozna nawet
powiedzie¢, ze jej linie ogoélne byly generalnie trafne. Shuszne bylo m.in.
szukanie przymierza z Rosjg i opieranie polityki polskiej, jako trzeciego partnera,
0 zarysowujace si¢ porozumienie rosyjsko-francuskie.

Szczegoly jego dziatan politycznych byty jednak tego rodzaju, ze wyniki jego
ogolnego planu politycznego przekreslaty. A aby oceni¢ wartos¢ czyjej$ polityki

Ciekawa to postac, ten Pawet Popiel. Jest to rzadki przyktad cztowieka XIX wieku, majacego
pelne zrozumienie roli masonerii. Ma on poglady niemal zupelnie podobne do dzisiejszych
pogladéw narodowych; kazdy narodowiec przeczyta jego pamietniki z wielkim pozytkiem.

Stowo ,,masoneria” czgsto powtarza si¢ w jego pamigtniku. Jest on wielkim przeciwnikiem
zar6wno powstania listopadowego, jak i styczniowego; i to nie tylko ex post, ale i wspotczesnie.
Nie przeszkodzito mu to zreszta, gdy powstanie listopadowe zamienilo si¢ w wojne, wstapi¢ jako
ochotnik do wojska i dobrze speini¢ swa powinno$¢ zotnierska. W r. 1863, nie uznajac rzadu
powstanczego, dla zasady odmawial ptacenia podatku na jego rzecz, mimo dorgczanych mu na
pismie grozb. (Rzad powstanczy wykonywal na swych przeciwnikach politycznych wiele
wyrokow $mierci). Ale gdy zaczynala si¢ zmienia¢ koniunktura miedzynarodowa, gdy
zarysowywal si¢ cien nadziei na interwencj¢ mocarstw - wystal syna w szeregi powstancze.

Peten charakteru, osobiscie odwazny (w r. 1848 na ulicach w Krakowie wtasnorecznie, z kilku
ludzmi, wywraca barykady, bo jest przeciwnikiem zamieszek; o mato przy tym nie ginie),
rozumny, wyksztatcony, ruchliwy i peten temperamentu, znajacy Polske i Europeg, doswiadczony
(jeszcze przed rokiem 1830 odgrywat juz pewna role polityczna) - mimo to, nic nie moze w
polityce zdziala¢, mimo, ze cate zycie polityka si¢ zajmuje. Dziwi si¢ w swych pamigtnikach, ze
cokolwiek w zyciu przedsigbral, zawsze si¢ nie udawato, nie dlatego, by zZle bylo zrobione, lecz
dlatego, ze jaki$ nieoczekiwany splot wypadkow stawal na przeszkodzie.

Nie rozumiat tego, albo nie napisatl, ze rozumie, ze to masoneria czuwata nad nim troskliwie 1
zamykala przed nim wszystkie drogi. Wiek XIX nie byt okresem, sprzyjajacym dziatalnosci
$wiadomych wrogdéw masonerii.

Dzietem Popiela jest m. in. ,,Czas” krakowski; i to dzieto z rak Popiela wyrwano. Jeszcze za jego
zycia dostato si¢ ono w rece ,,Stanczykow”, o ktorych w pamigtnikach wyraza si¢ on dos¢ cierpko, a
ktorzy nastepnie poprowadzili polityke jawnie stuzaca celom masonskim.



- trzeba bra¢ w rachube nie tylko teoretyczng wartos¢ jej zatozen, lecz i
praktyczny sposob jej wykonania. Polityka margrabiego Wielopolskiego byta
tego rodzaju, ze doprowadzita do wybuchu powstania styczniowego. Bo nie da
si¢ zaprzeczyC€, ze powstanie to nie byloby zapewne doszto do skutku, gdyby nie
bylto zarzadzonej przez Wielopolskiego branki.

Branka ta wydaje mi si¢ faktem tak niepolitycznym, tak jaskrawo draznigcym,
w takie zreszta potozenie bez wyjscia stawiajacym zywioly, stanowigce w
owczesnym Krolestwie najbardziej palny materiat, tak jednym slowem
nietrafnym i szkodliwym - ze nie zawaham si¢ przed postawieniem hipotezy, na
zadnych zreszta konkretnych poszlakach nie opartej - iz Wielopolski, decydujac
si¢ na zarzadzenie branki, musiat ulec podszeptom masonerii. System dziatania
dwustronnego jest w technice przeprowadzania intryg masonskich czesto
stosowany: z jednej strony prowadzi si¢ agitacje i akcje czynng w duchu
rewolucyjnym - z drugiej strony pcha si¢ rzad w kierunku wystapien draznigcych,
ktore akcji rewolucyjnej dostarczaja odpowiedniej podniety. Cala polityka
Wielopolskiego - w zasadzie stuszna - byla w praktycznym wykonaniu tak
niezreczna, tak prowokacyjnie przeciwstawiajaca si¢ opinii publicznej, tak wiele
dajaca okazji do oburzania si¢, ze mimowoli ma si¢ wrazenie, jakby za plecami
Wielopolskiego stala jakas niewidoczna postac, w rozstrzygajacych momentach
potracajaca jego ramie¢ 1 nadajaca jego ciosom ceche niezgrabnosci i
niezamierzong sit¢. Gdyby tak byto, wydarzenia uktadatyby si¢ z logika i
konsekwencja zaiste tragiczng: sprobowano najpierw naiwnego Srodka
podburzania przez ulotki, gdy Srodek ten zawiodl, zorganizowano przy pomocy
zydow szeroka akcje rewolucyjng, a gdy i ta nie dala wynikow, popchnieto rzad
rosyjski do represji i wywotano okrutng branke, ktdra postawila najgoretsze
zywioty w Krolestwie w potozenie bez wyijscia i pchneta je do czynu rozpaczy.

Spotkatem si¢ raz z informacja, ze margrabia Wielopolski byt masonem. Do
zrodta tej informacji nie zdotalem dotrze¢, podaje ja wigc na odpowiedzialnosé
mego informatora. Istnieja jednak fakty, ktore informacji tej nadajg ceche
prawdopodobienstwa.

Wielopolski byt na swe stanowisko wysforowany przez rosyjskiego
dygnitarza - zyda, Enocha. Np. Smolenski pisze o tym’": , Gorczakow, ktory
pragnat uspokojenia kraju bez uzycia srodkéw gwattownych, zgadzat si¢ na
pomysty memoriatu (ztlozonego mu przez Enocha - przyp. moj), lecz ktopotat sie
znalezieniem Polaka, zastugujacego na zaufanie rzadu i uzdolnionego do zajecia
stanowiska po Muchanowie. Dopiero, gdy przeczytal podsunicty mu przez
Enocha Lettre d'un gentilhomme polonais (broszura Wielopolskiego - przyp.

£ ,,Dzieje narodu polskiego”, str. 548.



moj), zdecydowat si¢ na zaproponowanie posady dyrektora glownego Komisji
wyznan religijnych i oSwiecenia publicznego Wielopolskiemu” - i od tego si¢
kariera polityczna Wielopolskiego zaczeta.

Wielopolski byt rowniez tym, ktory wsrod reform, jakie przeprowadzit,
przeprowadzit tez i prawo o rownouprawnieniu zydow. Reforma ta dokonata
catkowitego przewrotu w potozeniu zydow w kraju, ogromnie wzmacniajac ich
stanowisko. Nawiasowo mowiac, jest to jedyna z reform Wielopolskiego, ktora
po powstaniu styczniowym nie zostala cofnieta i pozostata nadal w mocy...

Polityke trzeciego, procz ,,Czerwonych” i Wielopolskiego, obozu w
owczesnym Krolestwie - silnej liczebnie i1 politycznie partii ,,Bialych”,
sterowanej przez Andrzeja Zamoyskiego - najmniej mozna posadzac¢ o koneksje
masonskie. W obozie tym, grupujacym zywioty zarazem aktywne i rozwazne, a
szczerze narodowe, najwigcej byto danych na wytonienie z siebie trafnej
narodowej polityki. W praktyce tez, polityka ,,Biatych” byla w owczesnych
stosunkach przez dlugi czas polityka, najlepiej potrzebom kraju odpowiadajaca.
Niestety, brakto jej szerszej mysli politycznej i szerszego planu. Bledem bylto
obozu ,,Biatych”, ze nie umiat on, czy nie chciat poprowadzi¢ - tylko ze nie tak
kanciasto 1 w niezgodzie z opinig publiczng - polityki opartej o te same
podwaliny, co akcja Wielopolskiego: o zasade wspotdziatania polsko-rosyjsko-
francuskiego. Btedem bylo réwniez, iz - po dlugich wahaniach i po dluzszym
okresie abstynencji - popart ostatecznie powstanie, wszczgte przez niklg garsc
konspiratorow z obozu ,,czerwonych”, wszczgte wbrew zdaniu ,,bialych” i bez
ich poparcia skazane nieuchronnie na bardzo szybka likwidacje.

A tymczasem droga owczesnej polityki narodowej byta przeciez tak wyrazna!
Wskazal nam ja wszak sam Bismarck. We wspomnieniach swoich pisal on o
mozliwosci odzyskania przez Krolestwo konstytucji z lat 1815-1830, to znaczy
ponownego utworzenia z Krolestwa potsamodzielnego panstewka. Pisat rowniez
o mozliwosci utworzenia polskiego panstewka zupetlie samodzielnego, ale
obejmujacego tylko zachodnig czes¢ Krolestwa, moze nawet bez Warszawy. Pod
koniec zycia powiedziat wreszcie - w mowie w Varzin do pielgrzymki
zachodnioprusakéw” ') stowa nastepujace: ,,Gdyby sie polskie marzenie
urzeczywistnito, przede wszystkim Gdansk bylby zagrozony. Polacy musieliby
Gdansk anektowac. Poznan, pomysla oni sobie, i tak nam nie ucieknie. Tam jest
arcybiskup. Ale Gdansk bylby pierwszym przedmiotem pozadliwosci
warszawskiego panstwa. Ewentualnosci, ze Polacy zrezygnowaliby z zamiaru

 Dnia 23 wrzeénia 1894, mowa ,,Der polnische Adel und der Umsturz”. Patrz: ,,Fiirst Bismarcks
Reden”, herausgegeben von Philipp Stein, Leipzig, Verl. v. Philipp Reclam jun., tom XIII, str. 107.



uzyskania Gdanska przeciwstawitaby si¢ konieczno$¢ panstwowa polskiego
panstwa”.

Nalezato skorzysta¢ z 6wczesnych nastrojow rosyjskich i wytworzy¢ osrodek
sity politycznej i panstwowej polskiej na terytorium zaboru rosyjskiego - za
zgoda Rosji. Nalezato dopomoc do powstania silnego bloku politycznego polsko-
rosyjsko-francuskiego i przy pomocy tego bloku rozbi¢ bynajmniej jeszcze
wowczas - przed zjednoczeniem Niemiec - niezbyt silne Prusy. Nalezalo
powigkszy¢ panstwo polskie o Gdansk i Poznan, a moze i o Krolewiec, Opole, a
nawet Wroctaw. Tym sposobem, w ukfadzie sit na wschodzie Europy, Polska
zajelaby na ogol miejsce Prus. A wowczas - nalezato rozpocza¢ gre polityczng
miedzy rozdzielonymi silng rozbieznoscig interesow na Batkanach Austrig i
Rosja, celem stopniowego odzyskania reszty ziem polskich, znajdujacych si¢ w
posiadaniu tych dwoch panstw. Zaré6wno Rosja, jak Austria musiaty nieuchronnie
przejs¢ w koncu przez okres powaznych procesow rozktadowych,
spowodowanych nienowoczesnym charakterem tych panstw. Ulatwitoby to
oderwanie ziem polskich. A poniewaz staloby si¢ to zapewne o wiele wczesniej,
niz w latach 1918 do 1921, wigc odzyskaliby§my zapewne dorobek o wiele mnigj
zniszczony 1 z pewnoscia terytorialnie o wiele rozleglejszy. By¢ moze, nie bytoby
jeszcze wowczas za pozno mysle¢ nawet i o dostepie do morza Czarnego, nie
mowiac o szerokim oparciu si¢ o Battyk na przestrzeni od Kurlandii po Stupsk.
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POWSTANIE RUCHU WSZECHPOLSKIEGO

Poczatkiem wejscia Polski na droge do odzyskania niepodleglosci byto
powstanie odnowionej polskiej mysli politycznej, stawiajgcej sobie za cel
- nie w sposob romantycznie literacki, lecz w sposob realny -
odbudowanie tej niepodleglosci - oraz powstanie wielkiej organizacji
politycznej, pragnacej mysl t¢ weiela¢ w Zycie.

Narodzit si¢ w Warszawie w mlodym pokoleniu prqd myslowy -
rownoczesnie ambitny i trzezwy - ktdy zapragnal wyjs¢ z ciasnoty i
zduszenia popowstaniowego 1 objaé calos¢ zycia polskiego we wszystkich
dzielnicach z myslq o ich przysztym zjednoczeniu i niepodleglosci, a
zarazem rozwazy¢ w sposob rzeczowy i trzezwy mozliwo$¢ znalezienia
drog, ktore by do tej niepodlegltosci miaty doprowadzié. Prad ten znalazt
swoOj zewnetrzny wyraz w zalozonym w Warszawie w roku 1886
tygodniku ,,Glos”, ktory mimo waskosci ram zostawionych jego
dziatalnosci przez rosyjska cenzure zdotal zapoczatkowa¢ nowoczesng
polska szkote polityczng. Na czele tego rodzacego si¢ nowego ruchu
umystowego, ktoéry z powodu obejmowania przezen wszystkich trzech
zaborow nazwano poOzniej ruchem wszechpolskim, stangl milody
publicysta, prawdziwy twdrca nowoczesnej polskiej mysli politycznej, Jan
Ludwik Poptawski (ur. wr. 1854, zm. w r. 1908).

W tymze roku 1886 grupa emigrantow polskich w Szwajcarii zalozyla
tajng organizacje, ,,Lige Polska”, w ktorej statucie jako cel jej dziatalnoSci
postawione bylo odbudowanie nlepodleg{ej Polski. Organizacja ta objeta
patriotyczny odlam miodego pokolenia polskiego we wszystkich trzech
dzielnicach i stala si¢ wyrazem organizacyjnym rodzacego, si¢ Nowego
ruchu politycznego. W r. 1893 uleg1a ona reorganizacji i zmienita nazwe
na ,.Lige Narodowa”. Staneli wowczas na jej czele trzej najwybitniejsi
przedstawiciele odnowionej mysli politycznej polskiej: J. L. Poplawski,
Zygmunt Balicki (1858-1916) i Roman Dmowski (ur. w r. 1864)
Organizacja ta, pozostajaca nadal organizacja tajna, oplotta gestymi ni¢mi
cala Polske, stwarzajac dla wszystkich trzech zaboréw jednolite
kierownictwo polityczne. Organizacja ta wezesnie znalazta si¢ w walce z
masonerig .

: Liga Polska byta silnie przeniknigta przez wptywy masonskie. Powstanie Ligi Narodowej, ktore
bylo wewnetrznym zamachem stanu w Lidze Polskiej, wplywy te odseparowato. Trzeba jednak
stwierdzi¢, ze wptywy te wciaz usitowaly - i po dzi$ dzien usitujg - w szeregi obozu narodowego si¢
przesaczac 1 walka z nimi, wzglednie praca nad ich tepieniem nalezy do statych trosk tego obozu.



W roku 1895 kierownictwo ruchu przeniesione zostalo do Galicji.
Zatozony w tym roku ,,Przeglad Wszechpolski” we Lwowie - w warunkach
wiekszej swobody wypowiadania mysli, niz w zduszonej cenzurg Warszawie -
stal si¢ kuznig nowoczesnego programu politycznego polskiego, majacego droga
mozolnego i wytrwatego wysitku doprowadzi¢ do niepodleglosci. Lektura
,Przegladu Wszechpolskiego” jest i dzisiaj jeszcze dla myslacego politycznie
Polaka pouczajacym zrodtem wiedzy politycznej, a zarazem wspaniatym i
krzepigcym obrazem narodzin nowej polityki polskiej w wielkim stylu, po raz
pierwszy od czasow Jana Sobieskiego opartej na szerokim planie politycznym i
na trzezwej logice i konsekwencji dziatania.

Praca ruchu wszechpolskiego, oraz realizujacej jego cele ,,Ligi Narodowej”
szta rownoczesnie w szeregu kierunkow. Jednym z tych kierunkoéw byta praca
mysSlowa, majaca na celu zbadanie potozenia Polski w Owczesnej sytuacji
politycznej w Europie, znalezienie drog ruszenia sprawy polskiej z miejsca,
okreslenie poszczegolnych celow polityki polskiej zaréwno na chwilg biezaca,
jak 1 na dalsza metg, zdanie sobie sprawy z tego, gdzie lezy istotny interes
narodowy polski w takich sprawach jak np. sprawa przysztych granic panstwa
polskiego itp. - innym kierunkiem dziatania Ligi Narodowej byto kierowanie
biezaca polityka polska zar6wno w wewnetrznych sprawach trzech zaborow, jak
1 w dziedzinie szerokich zagadnien migdzynarodowych - przez co wysunigte
przez mysl polityczng obozu wszechpolskiego wskazania polityczne znajdowaty
praktyczng realizacje. Bardzo waznym wreszcie kierunkiem dziatania obozu
wszechpolskiego i Ligi Narodowej byla dziatalnos¢ wychowawcza wobec
spoteczenstwa i przygotowywanie go do wielkich obowigzkow, juz wkrotce
majacych spas¢ na jego barki - byta praca, majaca na celu osiggnigcie dojrzatosci
narodu.

Oboz wszechpolski rozumiat, ze tylko wtedy mozliwe bedzie odzyskanie
niepodlegtosci, gdy zmierza¢ do niej bedzie nie tylko cienka warstwa szlachty i
inteligencji, ale caly nar6d. Obo6z wszechpolski postawil sobie za cel przetworzy¢
wewnetrzng budowe spoteczenstwa polskiego w duchu demokratycznym -
podnies¢ kulturalnie, uswiadomi¢ narodowo i zmobilizowac politycznie polski
lud - wyzyska¢ utajone sity, drzemigce w polskiej wsi, polskim drobnem
mieszczanstwie, najszerszych warstwach spotecznych polskiego narodu. W ciggu
paru dziesigtkow lat, poprzedzajacych wybuch wielkiej wojny, ruch
wszechpolski i kierowana przezen tajna organizacja byty utajong sprezyna wielu
dziatan na pozor skromnych i1 przyziemnych - kulturalno-o$wiatowych,
gospodarczych i innych - majacych na celu unarodowienie polskiego Iudu,
pomnozenie spotecznego dorobku polskiego, a tym samym powickszenie sit
politycznych narodu polskiego. Dzieki wysitkowi zbiorowemu, organizowanemu



1 kierowanemu przez ruch wszechpolski, spoteczenstwo polskie (przechodzace
wiasnie szereg samorodnych przemian gospodarczych i spotecznych, mogacych
zaro6wno pomnozy¢ site narodu polskiego o site polskiego ludu, jak i stworzyé
miedzy tym Iludem a inteligencja przepas¢) - uleglo gruntownemu
przeksztalcenin = w duchu demokratycznym. Stato si¢ spoteczenstwem
nowoczesnym, w ktorym wszystkie warstwy spoteczne ozywione sa jedng mysla
i jednym uczuciem, oraz w zasadniczych sprawach poddane sa wspolnemu
kierownictwu. Uczynito to z narodu polskiego wielka, cho¢ pozbawiona dotad
wlasnego panstwa, polityczng potege.

Tam gdzie to byto mozliwe, obdz wszechpolski stwarzat sobie dla celow
polityki biezacej zewnetrzny swoj odpowiednik w postaci jawnego stronnictwa
politycznego. Najwczesniej powstalo takie stronnictwo - pod nazwg stronnictwa
demokratyczno-narodowego - w Galicji, tj. tam, gdzie jego powstaniu nie
stawaly na przeszkodzie zewnetrzne warunki polityczne. Stronnictwo to objeto
powazny odlam spoleczenstwa galicyjskiego 1 bylo w stanie prowadzi¢ w
zaborze austriackim samodzielng, szeroko zakreslong polityke narodowsg. W
zaborze rosyjskim stronnictwo takie moglo powsta¢ dopiero po roku 1905.
Wkrétce po swoim powstaniu zapanowato ono catkowicie nad zyciem
politycznym Kroélestwa, oraz stworzyto sobie mocne punkty oparcia na kresach.
W zaborze pruskim, gdzie spoteczenstwo polskie na stronnictwa si¢ na og6t nie
dzielito, powstanie stronnictwa demokratyczno-narodowego byto zbyteczne.
Calos¢ bowiem akcji politycznej polskiej byta tam pod wptywem ruchu
wszechpolskiego.

Stronnictwo demokratyczno-narodowe prowadzito w duchu wszechpolskim
biezaca polityke pod zaborami. Tajna Liga Narodowa prowadzita polityke
obliczona na cel dalszy: prowadzila akcje, zmierzajaca do niepodlegtosci® ?).

c Mowiac o powstaniu ruchu wszechpolskiego - niepodobna pomingé milczeniem politycznego
Wwyznania wiary tego ruchu, jakim si¢ stata ksigzka Romana Dmowskiego ,,Mysli nowoczesnego
Polaka”, ktora ukazywata si¢ w formie artykutéw w ,,Przegladzie Wszechpolskim” w roku 1902, a
po raz pierwszy wyszta w wydaniu ksigzkowym w roku 1903.

Nie méwiac o innych jej znakomitych zaletach, ktére czynia z niej dzieto polityczne po dzi§
dzien nie tracgce aktualnosci i stanowigce podstawe lektury politycznej kazdego inteligentnego
Polaka, ksigzka ta zastuguje na uwage jako wyraz zdecydowanego, a zarazem bardzo realnie
pojmowanego dazenia do niepodlegltosci panstwowej. Przeciwnicy obozu narodowego uporczywie
szerza dzi$ legendg, ze ob6z narodowy przed rokiem 1914, czy nawet 1917 do niepodlegtosci nie
dazyt. Oto par¢ cytatdw z tej napisanej w 1902 roku ksiazki (stronice podaje¢ wedlug wydania
czwartego) $wiadczacych, jak dalece legenda ta mija si¢ z rzeczywistoscig: ,,Pod wptywem
postepujacej szybko przerdbki spolecznej narodu przyjdzie czas, ze Polacy nie tylko si¢ stang zdolni
do stworzenia samoistnego, silnego panstwa, ale ze to panstwo stanie si¢ koniecznoscia. I ten czas
moze wcale nie jest bardzo odlegly” (str. 56). ,,Prusacy... zmusili... i zmuszaja coraz bardziej



zachodni odtam naszego narodu do wydobycia z siebie tych zdolnosci, tych sil, ktore sg nie tylko
potrzebne do istnienia dzisiaj, ale ktore jedynie umozliwia nam w przysztosci zdobycie samoistnego
bytu politycznego i utrzymanie zywotnego, silnego panstwa polskiego” (str. 77-78). ,,Szybko
nastagpi¢ musi nasze ponowne wystapienie na aren¢ dziejowa, jako tworczego panstwowo,
rosngcego w potege narodu, kiedy przodujgce dzi§ w cywilizacji narody, a przynajmniej niektore z
nich, widocznie si¢ juz chyla ku starosci, przed nami leza nowe narodziny polityczne, polaczone z
odrodzeniem cywilizacyjnym” (str. 118). ,,Kierunek narodowy... stopniowo rozwijajacy program
szerokiej pracy i walki narodowej, majacej rowniez doprowadzi¢ do pozbycia si¢ niewoli, do
zdobycia niepodlegtosci; niepodleglos¢ panstwowa wszakze nie jest tu traktowana jako cel
ostateczny, ale jako $rodek, Jako najwazniejszy warunek szerokiego narodowego rozwoju” (str.
150-151). ,,Patriotyzm nowszego pokroju... chee... nardd... uczyni¢ zdolnym do wielkiej walki o
rzecz najwazniejsza, o panstwowa niepodlegtos¢” (str. 154). ,,Kto powiada, ze chce niepodleglej
Polski, ale zastrzega si¢, ze musi ona koniecznie by¢ rzeczapospolita socjalistyczng, lub oburza si¢
na mysl, ze Polska moglaby mie¢ swych zandarmow, policje, wigzienia, ze moglaby sie opiera¢ na
bagnetach i panowa¢ nad kim$, co sobie nie zyczy jej panowania, ten sobie drwi z idei
niepodlegtosci” (str. 180). I tak dale;.

A w rozprawie ,,Podstawy polityki polskiej”, ogloszonej w czerwcu 1905 w ,,Przegladzie
Wszechpolskim”, a nastgpnie, poczynajac od trzeciego wydania (rok 1907) dotaczonej do ,,Mysli
nowoczesnego Polaka”, znalazt si¢ ustep, ktory dosadnie o$wietla legende gloszaca, ze ,,endecy
marzyli najwyzej o autonomii’:

,.Bierne dusze, dla ktorych wszelkie zmiany w potozeniu narodu do tego si¢ sprowadzaja, czy
mu bedzie ustane wygodne, czy twarde toze spoczynku, badz spodziewaja si¢, ze przewrdt w Rosji
zdejmie z nas caly ucisk i przyniesie skonczony ustr6j autonomiczny, poza ktérym nic im do
zyczenia nie pozostanie, badz twierdza, ze dla takich lub innych przyczyn niewiele si¢ zmieni i
polozenie nasze zostanie cig¢zkie jak byto. My, nie bedac ani z jednymi, ani z drugimi w zgodzie,
twierdzimy, ze bgdziemy mogli i bedziemy musieli sami o sobie coraz wigcej mysle¢ i sami los
swoj urabiac.

Wedlug naszego mniemania, przed nami wcale nie otwiera si¢ okres wygodnego spoczynku na
tonie konstytucji i autonomii, ani doba przymusowego spokoju w murach wigziennych.
Wstepujemy bodaj w czasy bardzo niespokojne i zmienne, w ktérych nie wolno nam zginaé, ale z
ktorych przeciwnie winni§my wyj$¢ zwycigsko. Nasza nawa narodowa zmuszona bedzie zeglowac
po burzliwych morzach - musimy tedy opatrzy¢ jej wiazania, dac jej ster pewny i w silna dlon go
ujac. Musimy stworzy¢ rzad w narodzie i zdoby¢ dla niego ogdlny postuch” (str. 265-266).



SKIEROWANIE FRONTU PRZECIW NIEMCOM

Podstawowym dorobkiem mysli politycznej obozu wszechpolskiego
bylo zrozumienie, ze gldwnym i najbardziej niebezpiecznym wrogiem
Polski jest nie Rosja, lecz Niemcy (Prusy).

Gléwny front dotychczasowej walki narodowej, skierowanej na
falszywy tor przez niepotrzebne powstania, zwracat si¢ przeciwko Rosji.
Rosja uwazana byla za glownego wroga - Niemcy za§ za wroga
drugorze;dnego a Austria nieomal za pozytecznego dla Polski
sprzymierzenca. MyS$l polityczna obozu wszechpolskiego - mysl
Poptawskiego i Dmowskiego - zrozumiata, ze istota sprawy polskiej jest
walka polsko - niemiecka, a najwazniejszym, decydujacym o przysztosci
tej sprawy skrawkiem ziemi sg ziemie zaboru pruskiego. Poplawski i
Dmowski zrozumieli, ze nie moze by¢ niepodleglej Polski bez Poznania,
bez Pomorza, bez dolnej Wisty i bez wybrzeza morskiego - ze gdyby
nawet powstato panstewko polskie bez tych warunkow, to byloby ono
stabe i niezdolne do dluzszego zycia. Nie ma nad Wisla miejsca na stabe
panstewko - stloczone miedzy poteznymi sasiadami. Panstwo polskie
moze by¢ albo panstwem silnym, albo wcale nie istnie¢. Trzecia
mozliwos¢ w istocie wcale nie zachodzi. Postawili wiec jako zasadg, ze
dazy¢ nalezy nie do samej tylko niepodleglosci - ,,niepodleglosci” matego,
zaleznego od sasiadéw i skazanego na ponowng zaglade panstewka, w
ktérym jak si¢ wyrazit Dmowski, odbywalaby si¢ tylko ,,zabawa w
dorostych ludzi” - lecz nalezy dazy¢ od razu do utworzenia panstwa
silnego 1 niezaleznego w catym znaczeniu tego stowa: do Wielkiej Polski.
A nieodzownym warunkiem istnienia Wielkiej Polski jest posiadanie przez
nig zwartego 1 rozlegltego geograﬁcznego obszaru obe]mujqcego w catos$ci
dorzecze Wisly oraz rzek sasiednich i s1qgajqcego od gor az po morze. A
wiec posiadanie nie tylko Kongresowkl lecz rowniez 1 Poznanskiego 1 -
przede wszystkim - Pomorza'. Jan Ludwik Poptawski i Roman Dmowski

' Poraz pierwszy wypowiedziana zostata ta mysl juz w r. 1887 przez J.L. Poptawskiego w artykule
,.Srodki obronne” w ,,Glosie”. Napisat on wowczas miedzy innymi: ,,Nasi politycy marza jeszcze o
Wilnie i Kijowie, ale o Poznan mniej dbaja, o Gdansku zapomnieli prawie zupehie, a o Krélewcu i
Opolu nie mysla zgota. Czas juz zerwac z tg tradycja, ktora pasowala na bohateréw Jeremich
Wisniowieckich, a na pastwe niemieckim katom oddawata Kalksteinéw. Czas juz po tylu wiekach
btakania si¢ po manowcach wrocic¢ na stara droge, ktora ku morzu trzebity krzepkie dtonie wojow
piastowskich”. P6zniej mysl tg, wypowiedziang jeszcze niesmiato i ogdlnikowo, rozwijano i
poglebiano, az ja przeksztatcono w catkowity system polityki.



zrozumieli poza tym, ze posiadanie Poznanskiego i Pomorza jest takze
nieodzowng podwaling mocarstwowego stanowiska Prus - totez z mysla o
utracie tych ziem Prusy nie pogodza si¢ nigdy i na $mier¢ i zycie beda
zawsze ich broni¢ (podczas, gdy Galicja dla Austrii i Kongresowka wraz z
czescig Kresow dla Rosji sa posiadlosciami wprawdzie cennymi, lecz w
catoksztalcie zycia panstwowego odgrywajacymi rolg drugorzedna, a wigc nie
mogacymi wzbudzi¢ zbyt duzego zalu w razie ich utraty). Totez obodz
wszechpolski zrozumial, ze podstawowym warunkiem odzyskania przez Polske
istotnej niepodlegtosci jest jak najszybsze wydarcie Poznanskiego i Pomorza
Prusom, a wiec usuniecie najwigkszej zapory, stojacej w odbudowaniu Panstwa
Polskiego na przeszkodzie. I ze uskutecznione to by¢ musi predko, gdyz
zaborowi pruskiemu grozi wynarodowienie - (w razie dalszego, dlugiego
pozostawania pod panowaniem pruskim, moze on si¢ zamieni¢ na co$§ w rodzaju
Slaska wroclawskiego).

Oboz wszechpolski zrozumiat poza tym, ze koniunktura dla odzyskania przez
nardd polski niepodleglosci juz si¢ zbliza. Nieuchronne jest badz stopniowe
przeksztalcenie si¢ ustroju Rosji w duchu bardziej nowoczesnym, badz tez
rewolucja w Rosji, co i w jednym i w drugim wypadku przynie$¢ by musiato
znaczne wyodrebnienie ziem polskich. Nieuchronne jest rowniez rozpadniecie
si¢ Austrii, a wigc odpadniecie od niej Galicji. Nieuchronna wreszcie staje si¢
wielka wojna szeregu panstw przeciwko Niemcom, w ktorej Niemcy moga byc
pobite, co umigjetna polityka polska moglaby wyzyska¢ w kierunku odzyskania
zaboru pruskiego.

Jedyny fakt niepewny na drodze do odzyskania niepodleglosci, to byla
niepewnos¢ co do tego, czy Niemcy odniosg kleske czy zwycigstwo. W interesie
narodu polskiego bylto przyczynic si¢ do ich kleski.

Tak, jak w ciggu wieku XIX gtéwnym dazeniem Polakéw byto pokonanie
Rosji, byto znalezienie dla pokonania Rosji odpowiednich sojusznikow, oraz
wykrzesanie dla walki z Rosja sit z siebie samych, podczas gdy walka narodowa
w pozostalych dwoch zaborach uwazana byla za walke drugorzedng o
charakterze gtownie obronnym, tak dzigki polityce obozu wszechpolskiego narod
polski w swoich swiadomych i myslacych politycznie odtamach zrozumial, ze
glowna walka, toczona wowczas przez narod polski - walka o dziejowym
znaczeniu - to jest walka z Niemcami.

Narod polski obrocit si¢ frontem przeciw Niemcom.



WOJNA ROSYJSKO-JAPONSKA I JEJ SKUTKI

Panstwo rosyjskie, ktore przed kilkuset laty zajmowato odosobniony obszar
na $srodkowej, odcietej od morz rowninie wschodnioeuropejskiej, przedsiewzigto
jak wiemy, w ostatnich paru stuleciach szereg podbojow w kierunku zachodnim i
zawladneto czgScig ziem polskich, krajami nadbattyckimi (dzisiejsza totwa,
Estonig i Finlandia) oraz — przede wszystkim - szerokim pasem ziem, dajacych
mu dostep do morza Czarnego.

Ale te podboje rosyjskie w kierunku zachodnim byty zupelnym drobiazgiem
w porownaniu do podbojow, przedsigwzigtych przez Rosj¢ na wschodzie. Juz w
potowie wieku XVI, podbita Rosja panstwa tatarskie nad Wolga, zdobywajac
tym samym dorzecze tej rzeki i dostgp do morza Kaspijskiego. W koncu wieku
XVI podbita czes¢ zachodniej Syberii. W wieku XVII i XVIII opanowata
wigksza czeS¢ Syberii, az po ocean Spokojny. W wieku XIX wreszcie podbita
ostatecznie Kaukaz, podbita stepy Kirgizkie i Turkiestan, przez co usadowita si¢
mocno w Azji sSrodkowej, oraz zaczeta napiera¢ na nalezaca do Chin Mandzurig,
Mongoli¢ i Koreg.

Jak to okreslit .Roman Dmowski - kilkuwiekowe podboje Rosji na wschodzie,
to byla przede wszystkim walka ze stepem. Nie byto na wschod od Rosji silnych
panstw, z ktorymi musialaby ona z trudem walczy¢. Wrogiem byl tam step.
Olbrzymia przestrzen ziem, nie poddanych niczyjej wiadzy, na ktérych kottowaty
si¢ nieujarzmione i nieokielznane, wedrowne ludy pasterskie. To sasiedztwo
stepu, ktory trudno bylo opanowa¢, tak jak trudno jest opanowaé morze, lecz z
ktorego strony nie grozito zadne powazniejsze niebezpieczenstwo, dawato Rosji
mocne oparcie za plecami w czasie jej wojen zdobywczych na zachodzie. Nie
majac od wschodniej Sciany innych wrogoéw, poza plemionami dzikich
koczownikow, mogla Rosja z tatwosciag pozwoli¢ sobie na dlugotrwale wojny
zdobywcze na zachodzie, zwrocone przeciw Polsce, przeciw Szwecji, przeciw
Turcji, przeciw sitom Napoleona.

Ale nadszedt czas, gdy Rosja wreszcie stepem owladneta. Dzikie pustkowia
zamienily si¢ na ludny kraj. Plemiona koczownikoéw ujete zostaty zelazng reka
wladzy panstwowej - czesciowo nawet zabraly si¢ do rolnictwa. Wyrosty na
stepie duze miasta i nieprzeliczone wsie. Pojawily si¢ na stepie drogi, a nastepnie
1 koleje. Lany pszenicy i kukurydzy, a nawet pola bawelny wyrosty tam, gdzie
do niedawna byto tylko bujne pastwisko.

Step stat si¢ czescia Rosji. Zruszczyt sig¢ nawet pod wzgledem narodowym,
zaludnit si¢ bowiem catym mrowiem osadnikow rosyjskich. Step przestal by¢
ostong Rosji - zamienil si¢ w kraj, ktory sam zyje zyciem bogatym i



wszechstronnym i sam wart jest tego, azeby go broni¢. Zamiast stepu -
wschodnim sgsiadem Ros;ji staty si¢ duze panstwa, lezace po jego drugiej stronie.

Rozwoj gospodarczy nowych azjatyckich posiadtosci Rosji sprawit, ze Rosja
musiala si¢ zaczaC troszczy¢ o nadanie tym posiadtosciom dogodniejszego
geograficznego ksztattu. Musiala za§ przede wszystkim zaczaé sig¢ troszczy¢ o
zdobycie dla nich szerokiego dostgpu do najblizszego im morza: do oceanu
Spokojnego.

Popchneto to Rosje do zaboréw kosztem Chin. Rosja zagarneta (rzekomo
tytulem ,,dzierzawy”) potwysep Kwantungski w Chinach i zbudowata na nim
port i twierdzg: Dalnij i Port Artura. Byt to jedyny port rosyjski nad Oceanem
Spokojnym w zimie nie zamarzajacy, a wiec zawsze dla okretow dostepny.
Zbudowata ponadto wtasng kolej przez terytorium chinskie - kolej mandzurska -
faczaca ten port z obszarem panstwowym rosyjskim.

Byt to tylko poczatek. Po tych pierwszych zdobyczach nieuchronnie musiaty
pojsS¢ nastepne, ktore by daty Rosji mocne nad Oceanem Spokojnym oparcie.

Zagrazalo to bezpieczenstwu dwoch panstw: Chin, oraz Japonii.

Chiny byly panstwem pograzonym w rozstroju, nie mogly si¢ wigc na
nalezyty odpor zdoby¢. Ale co innego bylto z Japonia.

Japonia zyla wprawdzie od wiekow w odosobnieniu, nie majac zadnej
stycznosci z Europa i pozostajac za nig w tyle pod wieloma wzgledami - byla
jednak panstwem silnym i ozywionym bardzo mocnym duchem narodowym. W
drugiej za$ polowie wieku XIX zreorganizowata si¢ na sposob europejski,
przyswoita sobie wszystkie zdobycze Zachodu i tym sposobem stata si¢ potgga
w pelnym tego stowa znaczeniu.

W lutym roku 1904 Japonia nicoczekiwanie wypowiedziata Rosji wojng.
Zaczela sie wojna rosyjsko-japonska, w ktorej armia i flota rosyjska ponosity
kleske po klesce.

Wojna ta wzbudzita gromkie echo w Polsce. Echo to bylo dwojakiego
rodzaju.

Oboz wszechpolski rozumial, ze klgski rosyjskie na wschodzie pozbawiaja
Rosje czesci jej zdobyczy nad oceanem, a wigc jej oparcia 0 morze - i stawiajac
w wielkim niebezpieczenstwie ogromng czes¢ jej posiadtosci azjatyckich,
zmusza Rosje na szereg lat nastegpnych do skupienia wszystkich jej sit w Azji.
Zepchnie to zainteresowanie Rosji sprawami polskimi na ostatni plan. Dzigki
temu nie bedzie Rosja mogla wigzaé si¢ z Niemcami dla wspolnego zatatwiania
sprawy polskiej, lecz zmuszona bedzie dbaé o zapewnienie sobie swobody
ruchow na wschodzie kosztem wycofania si¢ ze wszelkich wielkich poczynan
politycznych na zachodzie, a wigc i1 z dotychczasowej swej polityki w sprawie
polskiej. Bedzie poza tym musiata - jesli nie zaraz, to wkrotce - unowoczes$nic



SWOj ustroj wewngtrzny, przygotowa¢ swe panstwo do wielkich i trudnych
zmagan zewngtrznych, a wiec wprowadzi¢ wielkie wewnetrzne reformy
polityczne, ktére juz od dawna byty koniecznoscia, lecz ktore teraz coraz mniej
bedzie mozna odwlekac. Nie datoby sie to osiggnac¢ bez zreformowania metod
rzadzenia rowniez i na ziemiach polskich, a wiec bez dopuszczenia ludnosci
polskiej do udzialu w sprawowaniu wiadzy na tych ziemiach. Byloby to czyms$
podobnym do reform austriackich z r. 1867 i przyniosto by podobne do nich
skutki - a ze dotyczyloby to znacznie wigkszej czesci Polski, anizeli Galicja,
wiec 1 wplyw, jaki by to wywarto na potozenie narodu polskiego bytby znacznie
wickszy. Totez kleska Rosji na wschodzie stwarza dogodng koniunkturg dla
posuniecia sprawy polskiej naprzod, pod warunkiem, by tej koniunktury nie
zmarnowac przez jakie§ kroki nierozwazne, lecz by wyzyska¢ ja w kierunku
stopniowego posunigcia naprzod sprawy wyodregbnienia ziem zaboru rosyjskiego
z calosci rosyjskiego zycia panstwowego, a nastgpnie doczekac si¢ dogodnej
chwili do zwrdcenia wszystkich sit narodu polskiego przeciw Niemcom.

Zywioly natomiast w Polsce, ktére nie odznaczaly sie ta dojrzatoscia
polityczna, co oboz wszechpolski, zrozumiaty kleske Rosji w walce z Japonia
jako hasto do powstania, zwroconego przeciw Rosji. Nie rozumiaty one tego, ze
powstanie takie zadnego pozytku przynies¢ Polsce nie moze, gdyz po pierwsze
nie ma ono widokéw na zwycigstwo, a po wtore nie naruszy ono sit glownego
wroga Polski jakim sa Niemcy, lecz zmarnuje tylko i wyniszczy sity narodu
polskiego. W istocie, powstanie takie tylko wrogom Polski, a zwlaszcza
Niemcom, lecz nie Polsce, wyjs¢ by mogto na korzys¢.

Mtody dziatacz socjalistyczny, Jozef Pitsudski udat si¢ w podroz do Japonii,
by przedtozy¢ Japonczykom projekt wywolania powstania w Polsce.
Natychmiast udat si¢ tamze Roman Dmowski - i zabiegi Pilsudskiego
sparalizowat. Japonia odmoéwita powstaniu poparcia.

Powstanie do skutku nie doszto.

Ale tymczasem - w zgnebionej kleska wojenna Rosji wybuchta rewolucja (w
r. 1905). Mozliwos¢ nastgpienia w organizmie panstwowym rosyjskim tych
przeksztalcen, ktore by nieuchronnie prowadzity do wyodrgbnienia i autonomii
znajdujacych sie pod panowaniem rosyjskim ziem polskich, zjawila si¢ juz teraz.
Przez prowadzenie polityki rozwaznej, unikajacej przedwczesnego otwierania
kart, lecz zmierzajacej do odgrodzenia Kongresowki i przynajmniej czgsci
kresow od rosyjskiego rewolucyjnego chaosu oraz do wytworzenia tam sitg faktu
polskich czynnikow kierowniczych, ktore by nad poszczegdlnymi dziedzinami
zycia kraju zapanowaty, mozna byto spolszczenie polityczne zaboru rosyjskiego
znacznie przyspieszyC. Ta wiasnie metoda i w tym samym czasie, Finlandia,
bedaca rowniez pod panowaniem rosyjskim, zdotala sobie zdoby¢ daleko



posunieta autonomie. A gdyby Kongresowka posiadta autonomig, a wigc gdyby
powroécity stosunki cho¢ troche zblizone do stosunkow z przed roku 1830 -
byloby to faktem ogromnie zwigkszajacym widoki przysztej rozgrywki
politycznej polsko-niemieckie;.

Oboz wszechpolski przystapit goraczkowo do akcji spolszczenia dwoch na
poczatek dziedzin zycia kraju: szkolnictwa, oraz — przede wszystkim -
najnizszych jednostek administracyjnych, to jest gmin (gminy w zaborze
rosyjskim sg wielowioskowe i stanowia jednostki do$¢ duze). Przystapit obok
tego do szerszej akcji politycznej, zmierzajacej do pokonania na terenie
rosyjskim oporéw, lezacych na drodze nadania Kongreséwce autonomii.

Akcja obozu wszechpolskiego napotykata na wielkie przeszkody z dwoch
stron. Po pierwsze ze strony partii ugodowcow, ktorzy ujawniali wobec Rosji
zupelng uleglos¢, a tym samym ostabiali akcje obozu wszechpolskiego,
zajmujacego stanowisko wobec Rosji niezalezne. Po wtore - ze strony polskich
socjalistow.

Socjalisci przedsiewzieli wowczas akcje wrecz niepoczytalna, ktora zepsuta
znaczng czes¢ tych mozliwosci, ktore sie wowczas przed spoleczenstwem
polskiem zaboru rosyjskiego otwieraty.

Rozpoczeli oni ruchawke zbrojnych bojowek, ktora nie stawiajac sobie
zadnego okreslonego celu (nie dazac np. do ujecia gdziekolwiek w swoje rece
wladzy), wywotywata w Kongresowce nastrdj rewolucyjnego wrzenia,
rozprzegajacego cale zycie spoleczne, polityczne i1 gospodarcze. Bojowki
socjalistyczne napadaly na pociagi, powodujac ich wykolejenie, dokonywaty
rabunkow kas skarbowych, urzedow pocztowych, a nawet przedsigbiorstw
prywatnych (fabryk itp.), zabijaty Bogu ducha winnych policjantéw, stojacych na
rogu ulicy, kolejarzy, oraz urzednikow pocztowych itp. Akcja tych bojowek,
poczatkowo zwrocona przeciw wladzom rosyjskim, w szybkim czasie wyrodzita
si¢ w kierunku, zwroéconym przeciw innym Polakom. Od kul rewolucyjnych
bojowcow zaczeli masowo gina¢ przeciwnicy polityczni (wszechpolacy,
cztonkowie narodowego zwigzku robotniczego itp.), oraz ,,burzuje” (ziemianie i
in.). Czg$¢ bojowek wytamata si¢ z kierownictwa politycznego akcji i zaczgla
trudnic si¢ na wilasny rachunek zwyktym bandytyzmem.

Zapanowalta w Kongresowce catkowita anarchia. Byta ona wigksza jeszcze od
anarchii rewolucyjnej w rdzennej Rosji. Zamiast skorzysta¢ ze spowodowanej
trwajaca w Rosji rewolucja niemocy panstwa rosyjskiego dla spokojnej, cichej 1
mozliwie najmniej zwracajacej uwagi, ale energicznej akcji, ktora by stworzylta z
Kongresowki zwarty, solidarny blok polityczny, bedacy w stanie sitg faktu si¢ z
catosci zycia panstwowego rosyjskiego wyodrebni¢, Kongresowka sama
pograzyta si¢ w anarchii i niemocy. Moment dla znacznego posuni¢cia naprzod



sprawy polskiej zostat przegapiony. Zanim spoteczenstwo polskie zdotato
ruchawke socjalistyczng ukroci¢, Rosja juz wybrneta z kryzysu i silng reka znow
ujeta w Kongresowce wiadze.

Anarchia wywolana przez socjalistow w Kongresowce, byta zupetna. Kto chce
odtworzy¢ sobie jej obraz, niech przeczyta dwie wspotczesne powiesci (usilnie
obecnie przemilczane i pograzane w zapomnieniu), ktére wiernie, niemal w
fotograficzny sposob, obraz ten maluja: ,,Wiry” Henryka Sienkiewicza i ,,Dzieci”
Bolestawa Prusa. Byla to nie tylko anarchia polityczna i spoteczna, lecz przede
wszystkim anarchia moralna. Zatarta si¢ granica migdzy tym co wolno, a czego
nie wolno, co jest uczciwe, a co nieuczciwe. Zycie polskie spadlo na poziom
zdziczenia iScie balkanskiego. Jedynie do stosunkow wsrdd dzisiejszych
,»Ukraincow”  wschodnio-matopolskich oraz Macedonczykéw, moznaby
porownac jego owczesny stan. Krew lata si¢ strumieniami, nikt nie byt pewien
zycia i mienia, panujace zaburzenia spowodowaly niebywale podniecenie, oraz
wzrost antagonizmow spotecznych. Jesli nawet w pierwotnym zamierzeniu
sprawcow bylo obroci¢ ruchawke przeciw Rosji, to juz w czasie najblizszym
ruchawka ta nabrata cech rewolucji socjalnej. Obrocita si¢ przeciw wyzszym
warstwom spotecznym, przeciw umiarkowanym partiom politycznym, przeciw
kosciotowi katolickiemu, przeciw prawu i porzadkowi prawnemu. Bojowiec,
ktory strzelat do policjanta, w pierwszych tygodniach ruchawki czynit to moze
dlatego, ze ten policjant byt przedstawicielem Rosji. Ale juz wkrétce potem
zaczal on to czyni€ z innej zupetnie przyczyny: dlatego, ze jest on obronca tadu,
prawa i ,,burZuj(')w”l.

Ruchawka rewolucyjna w Kongresowce 1905 roku przyniosta narodowi
polskiemu niebywate szkody. Nie tylko, ze spowodowata zmarnowanie dobrej
koniunktury politycznej, jaka byta rewolucja w Rosji, ale ze nadto rozprzegta w
najwigkszej polskiej dzielnicy zycie spoteczne polskie i jego podstawy moralne
oraz, ze obrocita Polakow przeciw Polakom, dzielac narod polski na dwa
zwalczajace si¢ zawziecie obozy.

! Juz po napisaniu tych stow ukazala si¢ ksigzka bedaca jeszcze lepszym zrédtem do poznania akcji
socjalistycznej w r. 1905, niz wspomniane wyzej powiesci Sienkiewicza i Prusa. Jest nig napisana w
tonie apoteozy, zrodlowa rozprawa Wtadystawa Pobog-Malinowskiego p.t. ,,Akcja bojowa pod
Bezdanami” (Warszawa 1933, nakt. Glownej Ksiggarni Wojskowej). Zwracam uwage czytelnikow
na podany z catym cynizmem, odrazajacy opis otrucia z rozkazu partii jej bytego wybitnego
cztonka, Tarantowicza, (str. 74-75), wykaz niektorych dokonanych przez parti¢ napadow
rabunkowych (str. 8-9, 33-39 i inne; wymieniono zreszta tylko napady na kasy rzadowe rosyjskie,
lub z rzadem zwigzane), oraz wzmianke, ze bojowcy postugiwali si¢ - w zaborze rosyjskim -
pruskimi mapami sztabowymi (str. 59). Zwracam rowniez uwage na fakt, ze w podanych w ksiazce
zrodtach wspotczesnych mowi sie tylko o walce z caratem - nigdy o walce z Rosja.



Przyniosta ona natomiast pozytek Niemcom: ostabita ona sity polskie, a nadto
ulatwita ponowne zblizenie si¢ polityczne Rosji do Niemiec. Gdyby rewolucja
miata byta miejsce tylko w rdzennej Rosji, Rosja nie miataby powodu zmieniac¢
kierunku zarysowujacej si¢ juz od dtuzszego czasu polityki frankofilskiej. Ale
zaburzenia na ziemiach polskich pchaty Rosje w objecia Niemiec. Totez w roku
1905 Rosja znéw zblizyta si¢ do Niemiec. Jak kilka razy przedtem - na ruchu
zbrojnym polskim w zaborze rosyjskim wygraly gtéwnie Niemcy’. Wygrali
rowniez i zydzi, ktorzy wasn pomiedzy Polakami wyzyskali dla wzmocnienia
swego stanowiska w kraju.

Ale rok 1905 - to juz nie byt rok 1863. Istniat juz bowiem ruch wszechpolski
- umiejacy logicznie myslec¢ politycznie i umiejacy w mysl rozumnych wskazan
politycznych dziataé.

Oboz wszechpolski nie tylko nie popart ruchawki socjalistycznej, nie tylko ja
stanowczo potepit, lecz przeciwstawit si¢ jej czynnie. Na dziatalnos¢ bojowek
socjalistycznych odpowiedzial utworzeniem wiasnych oddziatéw bojowych. Na
zabijanie narodowcow - odpowiedziat akcja bojowa obronng, zwrécong przeciw
bojowcom socjalistycznym. Rozpegtata si¢ istna wojna narodowcow z
socjalistami, zwlaszcza w srodowiskach robotniczych. W todzi stoczono kilka
istnych regularnych bitew na rewolwery miedzy narodowcami i socjalistami -
bitew, w ktorych po obu stronach braly udziat setki ludzi. Wtadze rosyjskie
zajmowaty w tej walce stanowisko neutralne.

Ruchawka socjalistyczna catkowicie si¢ zatamala. Oboz wszechpolski
zapanowal w Kongresowce wszechwladnie, nie tylko duchowo, ale i fizycznie.

Gdy cesarz rosyjski, ustepujac przed naporem rewolucji rosyjskiej, nadat
panstwu rosyjskiemu konstytucje - 1 gdy przeprowadzono w roku 1906 wybory
do pierwszej ,,Dumy” rosyjskiej (tj. rosyjskiego sejmu) - wszechpolacy odniesli
w Kongresowce niepodzielne zwyciestwo, tak, ze (poza jednym Rosjaninem,
majacym mandat zastrzezony ustawowo) nie wyszedt z Kongreséwki ani jeden
poset, zwalczajacy obdz wszechpolski. ,,Koto Polskie” w Dumie bylo wiec
ugrupowaniem, ztozonym — procz kilku ludzi bezbarwnych, bedacych z obozem
narodowym w sojuszu - wylacznie z narodowcow.

? Jest rzecza niezwykle ciekawa, ze wszystkie cztery wypadki zastosowania w ostatnich czasach
takiej whasnie taktyki rewolucyjnej, jak ta, ktorag w roku 1905 zastosowali w Kongreséwce socjalisci
polscy, wychodza na korzys¢ Niemcom. Sa to: akcja w Kongresowce w r. 1905, akcja w Irlandii w
czasie wielkiej wojny i tuz po niej (wielokrotnie zreszta kulturalniej i uczciwiej prowadzona od
trzech pozostatych) - akcja macedonska po wojnie, zwrocona przeciw Jugostawii, oraz akcja
Rusinéw wschodnio-matopolskich, toczona w ostatnich latach, zwrocona przeciw Polsce. - W roku
1932 dwa zamachy, urzadzone przez separatystow bretonskich we Francji, zapoczatkowaty piata
taka akcje. I ona rowniez wychodzi na pozytek Niemcom.



Wojna rosyjsko-japonska, oraz bedaca jej skutkiem rewolucja w Rosji, nie
przyniosty wprawdzie narodowi polskiemu tych owocow, jakie przynies¢ byty
mogly. Nie da si¢ jednak zaprzeczy¢, ze mimo to przyniosty duzo.

Wojna rosyjsko-japonska, ktora ujawnita stabo$¢ Rosji na terenie azjatyckim,
oraz w jaskrawym S$wietle ukazala te niebezpieczenstwa, jakie rosyjskim
posiadtosciom w Azji zagrazaja, przykula Rosje na czas dlugi do spraw
azjatyckich, a tym samym odsungta ja od Europy i zmniejszyta jej
zainteresowanie sprawa polska.

Wojna ta, wraz z nastepng rewolucja, dobitnie wykazata ponadto stabosé¢
rosyjskiego imperium - tego ,,kolosa na glinianych nogach”. Potwierdzalo to w
jaskrawy sposob stusznos¢ polityki wszechpolskiej, zwroconej frontem przeciw
Niemcom i uwazajacej] Rosje za wroga wielokrotnie mniej od Niemiec
niebezpiecznego, a tym samym utatwiato obozowi wszechpolskiemu pozyskanie
wigkszej czesci opinii publicznej dla swego programu.

Wojna i rewolucja podwazyly bardzo znacznie ustrdj Rosji, oparty na
zasadzie samowtadnej wladzy cesarskiej (,,samodzierzawja”). Przyspieszyto to
nieuchronng przebudowe wewnetrzng panstwa rosyjskiego, przebudowe, ktora
nie mogta si¢ obejs¢ bez wyodrebnienia ziem polskich, jako bedacych obszarem
niemozliwym dla Rosji do strawienia.

Zapoczatkowanie skromnych reform w panstwie rosyjskim - a przede
wszystkim utworzenie ,,.Dumy” - pozwolilo zdlawionemu spoteczenstwu
polskiemu w zaborze rosyjskim swobodniej si¢ poruszaé, swobodniej si¢
organizowac i przez przemawianie na caly swiat z trybuny w ,,Dumie” prowadzic¢
wiasna polityke zagraniczng, w sposob stanowczy stawiajacg nardd polski w
obozie przeciwniemieckim.

Mimo przedsiewzietego przez obdz socjalistyczny przeciwdzialania, ktore
zniweczyto czgsC owocow polityki narodowej, wypadki z lat 1904 do 1906
popchnety sprawe polska naprzoéd w sposob ogromny.



ZBLIZANIE SIE WIELKIE] WOINY

Dokonanie rozbiorow Polski, oraz trwanie wytworzonego przez rozbiory
stanu rzeczy mozliwe byto tylko dzigki temu, ze Prusy, Austria i Rosja tworzyty
jeden zgodny oboz, w ktorym ukryte kierownictwo w polityce wobec narodu
polskiego nalezalo do mysli politycznej pruskiej. Ten jednolity front panstw
zaborczych utrzymywat si¢ stale i bez przerw, jedyna w nim pauza byta
krociutka, trwajaca kilka tygodni wojna austriacko-pruska, majaca miejsce w
roku 1866, a wiec w chwili, gdy swieza polska klgska powstancza z lat 1863/64
dawala panstwom zaborczym zupetng swobodg ruchow.

Ale ostatnie kilkadziesigt lat przyniosto zapowiedz zmian o ogromnym
znaczeniu: Rosja zaczeta si¢ od Prus odsuwac.

Ostatnie ¢wier¢wiecze XIX wieku bylo okresem nieustannego wahania si¢
Rosji migdzy przyjaznig z Prusami, a przyjaznig z Francja. Zgrabna polityka
Bismarcka - tworcy zjednoczenia Niemiec - przez dlugi czas umiejetnie Rosje
od przymierza z Francja odciggata. Sprawa polska byta tu w reku Bismarcka
doskonatym narzedziem. Ale ostatecznie kierunek francuski zaczynat w polityce
rosyjskiej bra¢ gore.

Potega zjednoczonych Niemiec rosta nieustannie i zagrazata juz nie tylko
pobitej w r. 1870/71 Francji, ale i innym krajom, a miedzy innymi Anglii i Rosji.
Totez te dwa kraje zaczynaly si¢ stopniowo przybliza¢ do Francji.

Panstwo niemieckie stworzytlo sobie potezny przemyst, ktory zaczynal
skutecznie zwalcza¢ przemyst angielski na rynkach $wiata, stworzylo tez potezna
flote handlowa, ktéra skutecznie konkurowala z flota angielska, stworzyto
potezna flote wojenng, ktora zapewniala gospodarczym poczynaniom
niemieckim skuteczng ochrong i zaczynata by¢ niebezpieczng dla floty wojenne;j
angielskiej, zdobylo sobie wielkie posiadlosci kolonialne w Afryce i innych
czesciach Swiata 1 dazylo do zaboru czesci Chin, oraz do podporzadkowania
sobie krajow, lezacych na t.zw. linii Berlin-Bagdad, a wigc na drodze do Indii, co
wszystko zagrazalo bezpieczenstwu Anglii i jej zamorskich posiadiosci. Totez
Anglia, ktora jeszcze w roku 1898 o mato nie wdata si¢ w wojng z Francja (w
wyniku t.zw. sporu o Faszode w Afryce), w r. 1904 weszla z Francjg w bliskie
porozumienie, zwrocone ostrzem przeciw Niemcom.

Rosja za$, pobita przez Japonig, czula, ze Niemcy zaczynajg bra¢ nad nig gore
w migdzynarodowej polityce i zaczynaja coraz bardziej ja odsuwaé w cien i
pozbawia¢ swobody ruchow. Polityka niemiecka uzaleznita Rosj¢ od siebie w
sprawie polskiej, miata pod swoja przewaga Szwecje¢ i przez to wywierata wplyw
na nalezaca do Rosji, siggajaca pod stoteczny Petersburg, Finlandie, miata pod
swoim wplywem Turcje i przez to zamykata Rosji wyjscie z morza Czarnego -



przez swoja polityke Berlin-Bagdad zagrazata interesom Rosji na Batkanach i w
Azji Srodkowej - przez swe zakusy zaborcze w Chinach (ktorych poczatkiem byt
zabor przez Niemcy m. Kiau-Czau, prawie naprzeciw Portu Artura) grozita Rosji
nie mniej niz Japonia zamknigciem wyjScia na Ocean Spokojny, przez swoje
wreszcie wptywy wewnatrz Rosji pozbawita Rosj¢ politycznej swobody ruchow
od wewnatrz. Rosja czula, ze tylko przez zrzucenie okowow politycznych
niemieckich bedzie mogla odzyska¢ petni¢ niezaleznosci w polityce $wiatowe;.
Totez zblizata si¢ do Francji coraz bardziej.

Rosja byla jednak stale - na tle polityki srodkowo-azjatyckiej - w ostrych
zatargach z Anglig. Tam, gdzie si¢ stykaja Indie, Afganistan, Persja i Turkiestan
rosyjski, tam, gdzie najblizej jest z Azji Srodkowej do wybrzezy Oceanu
Indyjskiego - tam krzyzowaly si¢ interesy angielskie i rosyjskie i toczyta sie¢
ukryta walka angielsko-rosyjska o przewage wptywow. Francja byta w przyjazni
z Rosja i z Anglia, lecz Anglia i Rosja byly ze soba w zatargach.

I oto w pewnej chwili Anglia i Rosja doszty do wniosku, ze Niemcy
grozniejsze sa dla nich, niz dotychczasowy przeciwnik i ze lepiej im si¢ bedzie ze
soba pogodzi¢. W roku 1907 Anglia i Rosja zawarly uktad, w ktérym zgodnie
zatatwily najwazniejsze miedzy soba spory. Blok panstw przeciwniemieckich,
ztozony z Francji, Anglji i Rosji byt wiec gotow.

Europa podzielifa si¢ na dwa wrogie obozy: niemiecki i przeciwniemiecki. Po
raz pierwszy od czasu rozbiorow panstwa zaborcze znalazly si¢ trwale w
przeciwnych obozach. Obdoz wszechpolski wiedziat, ze gdyby teraz wybuchta
wojna - wojna miedzy zaborcami, sprawa polska moglaby si¢ zblizy¢ do
pomysIlnego rozwigzania, - ze ziemie zaboru pruskiego, teraz albo nigdy wydrzec¢
bedzie mozna Niemcom.

Oboz wszechpolski czul, ze wojna wybuchnie istotnie. Jak pisze historyk
niemiecki' ,stad si¢ zaczyna nowa polityka narodowych demokratow:
systematyczne przygotowanie do spodziewanej i upragnionej wojny $wiatowej.
W roku 1907 jeszcze w Europie o wojnie nie myslano, mimo, ze jezyk
europejskiej prasy byt podniecony i peten grozb. Ale Dmowski i jego otoczenie

! Walter Recke ,.Die polnische Frage als Problem der européischen Politik”, Berlin 1927 - na str.
174. Warto podkresli¢, ze w tej samej ksigzce, Recke -bedacy zacigtym wrogiem Polski, ktorg
Swietnie zna z czasow, gdy byl w czasie wojny wysokim dygnitarzem wtadz okupacyjnych w
Kongresowce, napisat na str. 294 stowa nastepujace: .Dopiero wojskowe zatamanie Niemiec
stworzyto mozliwos¢ zbudowania panstwa polskiego w tej skali, jak to wrogowie Niemiec pragneli.
Ale nawet wowczas nigdy by Polska nie powstata w rozmiarach takich, jak dzisiejsze, gdyby jeden
cztowiek zrgcznag praca nie polozyt pod to panstwo fundamentow oraz nieustannie, niezmordowanie
1 uparcie do rozbudowy jego form nie byt part. Niepodobna jest podnies¢ dostatecznie wysoko tego
znaczenia, jakie dla powstania nowoczesnego polskiego panstwa posiada polityk Roman
Dmowski”.



mieli juz wowczas glebokie przeswiadczenie, ze wojna $wiatowa jest
nieunikniona. Byla to ta niezwykta wrazliwos¢ wobec zblizania si¢ politycznych
wydarzen, ktorg Polacy w ciaggu swoich dziejow w sobie wyrobili”. Postuchajmy,
co moéwi Dmowski’:

,0d roku 1907 zaczyna si¢ ghicha, ale z wielklem napieciem prowadzona
walka miedzy dwiema bardzo nierownymi sitami: po jednej stronie polityka
wielkiego mocarstwa, ciazacego nad catg srodkowa i wschodnig Europa, polityka
berlinska, wywierajaca silny wptyw na losy sprawy polskiej nie tylko w
Wiedniu, ale i w Petersburgu, majaca swych czynnych agentow w catym §wiecie,
majaca ich i w samej Polsce; po drugiej - organizujaca si¢ dopiero polityka
polska, swiadoma catkowicie swych celow i drog tylko w nielicznych moézgach,
popierana przez szersze kola raczej instynktownie, raczej tylko przez wiare w
ludzi, ktorzy wzieli sprawe polska w swe rece, polityka rozporzadzajaca
niestychanie skromnymi Srodkami, napotykajaca we wiasnym kraju na ogromne
przeszkody w natogach z przesztosci porozbiorowej, w ptytkosci mysli, w
fatszywych ambicjach, wreszcie w zlej woli, Swiadomie stuzacej obcym celom”.

Nie byto czasu do stracenia. Chwila wielkich wydarzen zblizata si¢ wielkimi
krokami, a ani narod nie byl jeszcze do zadan swych na chwile t¢ przygotowany,
ani europejski §wiat polityczny nie byt objety przygotowawcza akcja polska.

Program polityki polskiej, kierowanej reka wodza narodowcéw, Romana
Dmowskiego, byt jasny. Dla wyzwolenia Polski konieczne jest pobicie Niemiec.
Niemcy sa silne - nietatwo dadza si¢ pobi¢ nawet koalicji wielu duzych panstw.
Narod polski, cho¢ nie posiada wlasnego panstwa, jest dzigki potozeniu
geograficznemu swej ojczyzny waznym czynnikiem na szali wypadkow. Narod
polski postawa swoja dopomoc musi do zwycigstwa koalicji. A wigc narod
polski nie jest i nie moze by¢ w nadchodzacej wojnie ani neutralny, ani (coby
wyszto na to samo) wrogi obu stronom walczacym. Nalezy on jako osobny,
niezalezny czynnik, do obozu koalicji - sprzymierzencami jego na czas tej wojny
sa Francja, Anglia i Rosja - wrogami za§ Niemcy i Austria.

Narod polski musi poza tym by¢ w stanie upragniong kleske Niemiec
wyzyskac. Musi wiec mie¢ wplyw na polityke - wojenng i powojenng - panstw
koalicji. Musi zdoby¢ sobie wplyw zarowno na polityke francuska, jak na
polityke angielska, oraz na polityke rosyjska. Wptyw ten zdoby¢ sobie musi
pusunieciami dyplomatycznymi, przedsicbranymi tak, jak przedsicbierze swe
dziatania polityczne panstwo catkowicie niezalezne i majace wilasng polityke
zagraniczna.

Jakiz ma by¢ wynik tej polityki? Zabor pruski musi by¢ wydarty Niemcom,
Poznan, Gdansk, Opole, a o ile moznosci i Krolewiec, musza by¢ zlgczone z

? R. Dmowski ,,Polityka polska i odbudowanie panstwa” str. 75.



Warszawa, z Krakowem, z Wilnem, ze Lwowem. Polska musi zosta¢
zjednoczona. A co dalej? Dwie sa mozliwosci. Albo okaze si¢ (co jest
prawdopodobniejsze), ze Rosja, ktora nie umiata wyj$¢ bez wewngtrznych
wstrzasow z niezbyt groznej wojny z Japonig, tym bardziej wpadnie w odmet
rewolucji po o wiele cigzszej wojnie z Niemcami, a wtedy natychmiastowa
odbudowa niepodlegltej Polski nastapi niemal automatycznie. Albo tez (co jest
mniej prawdopodobne) okaze si¢, ze Rosja zdota wojng z Niemcami jako tako
przetrzyma¢ i zdolna bedzie wraz z Francja i Angliga korzysta¢ z owocow
zwyciestwa nad Niemcami - a wtedy trzeba bedzie pchna¢ polityke rosyjska do
aneksji ziem zaboru pruskiego i tym sposobem osiggnaé catkowite zjednoczenie
Polski w granicach panstwa rosyjskiego. W tym ostatnim wypadku polityka
majaca odbudowac niepodleglosé, rozdzielona by byla na dwa etapy: drugim
etapem, zaczynajacym si¢ zaraz po zjednoczeniu, bytaby walka o oderwanie si¢
od Rosji - walka tatwa i niewatpliwie w krotkim czasie zwycieska, bo
prowadzona przeciwko jednemu juz tylko i to niezbyt mocnemu przeciwnikowi,
a prowadzona wzmozonymi sitami trzech zjednoczonych zaborow.

Dmowski przystapit z olbrzymia energja do wprowadzenia swej polityki w
czyn.

Trzeba bylo przede wszystkim pociggna¢ caty naréd do zwrdcenia si¢
frontem przeciw Niemcom. Nie bylo to zadanie tatwe: zastarzale natogi, oraz
wplywy agentur niemiecko-zydowskich, pchaly spoteczenstwo polskie przede
wszystkim przeciw Rosji. A tymczasem trzeba bylo zawrze¢ z Rosja rodzaj
zawieszenia broni - trzeba bylo na czas pewien uznac ja nie za przeciwnika, lecz
za sojusznika.

Trzeba byto wiele wysitkow, by spoteczenstwo z myslag odwrocenia frontu na
zachod pogodzi¢. Dmowski zorganizowat potgzng akcje przeciwzydowska, by
przecia¢ nici miedzy spoteczenstwem polskim, a wywierajacymi dotad na nie
duzy wptyw zydami, réwniez i w tej chwili dziejowej (poczatek lat 30-tych)
odgrywajacymi w Polsce rolg agentéw Niemiec”.

Zorganizowal rowniez akcje zblizenia z narodami stowianskimi (Czechami i
innymi), by wytworzy¢ uczuciowe warunki dla polityki wspotdziatania z Rosja.

’ Ta akcja antyzydowska, rozpoczgta w r. 1912, byta pierwszym od niepamigtnych czasow
stanowczym wystapieniem narodu polskiego przeciw Zydom. Sfery kierownicze obozu
wszechpolskiego, z Romanem Dmowskim na czele, zrozumiaty juz od dawna grozne dla Polski
znaczenie sprawy zydowskiej. Ale dopiero w roku 1912 byty w stanie rozpocza¢ walke z wptywami
zydowskimi w Polsce w sposob naprawde rozlegly i skuteczny. Ta walka, na ktora ztozyt si¢ bojkot
handlu zydowskiego - uwienczony ogromnym wzmozeniem sit gospodarczych mieszczanstwa
polskiego, oraz rugowanie Zydéw z polskiego zycia politycznego, kulturalnego, umystowego, z
prasy itd. — przyniosta wspaniale wyniki w postaci czesciowego wyzwolenia si¢ spoteczenstwa
polskiego spod przewagi gospodarczej i zwtaszcza politycznej i kulturalnej zydowskie;.



Wszechpolacy nadali wielki rozgtos obchodzonej w roku 1910 rocznicy bitwy
pod Grunwaldem - co wzmocnito w spoteczenstwie bardzo znacznie uczucia
przeciwniemieckie. Wszystko to przyniosto w nastrojach spoteczenstwa
polskiego bardzo duze korzystne przemiany.

Obok tego Dmowski rozpoczat polityke, obliczona na zapoznanie Europy z
przeciwniemieckiem stanowiskiem Polski w przysztej wojnie. Uzyl do tego
przede wszystkim - trybuny w ,,Dumie”. Jako prezes Kota Polskiego w rosyjskim
sejmie miat on moznos¢ wyglaszania mow, ktore styszat Swiat polityczny w calej
Europie. Z trybuny w ,,Dumie” dawal Dmowski do zrozumienia wyraznie, ze
Polska naleze¢ bedzie do narodow koalicji przeciwniemieckiej.

Budzito to ogromne echo w Europie - zwlaszcza w Anglii i Francji - cho¢
niektorym Polakom wydawato si¢ §mieszne: pewien profesor krakowski... (cho¢
osobiscie mam watpliwosci, co do jego polskosci) powiedziat w roku 1908:

- Pan Dmowski zapomnial, Ze jest prezesem Kota Polskiego w Petersburgu:
zdaje mu sig¢, ze jest polskim ministrem spraw zagranicznych.

W istocie - on nim byt naprawde. Byt ministrem spraw zagranicznych narodu,
spetanego fizycznie, lecz wolnego duchem - 1 majacego polityke wtasng.

W roku 1908 uczynit Dmowski rzecz w tej dziedzinie najwazniejszg: napisat
ksigzke p.t. ,,Niemcy, Rosja i kwestia polska”, w ktorej szczegoélowo okreslit
potozenie Polski w polityce swiatowe] i jej role w nadchodzacych wydarzeniach.

Mato jest ksigzek na Swiecie, ktore by w tym stopniu co ta, mialy znaczenie
czynu politycznego. Ksigzka ta - przettumaczona od razu na kilka obcych
jezykow - byta jakby nota dyplomatyczna do panstw koalicji, okreslajaca
stanowisko polityczne narodu polskiego - totez odegrala w polityce europejskiej
role dokumentu o znaczeniu dla kwestii polskiej przelomowym. Byla ona
zarazem zrodlem wskazan politycznych dla catego spoteczenstwa polskiego,
ktorego lwia czes¢ dopiero w wyniku tej ksigzki przyjeta swiadomie postawe
przeciwniemiecka. Kto chce zrozumiec¢ potozenie Polski w polityce $wiatowe,
ten i1 dzisiaj powinien ksiazke te - ktora nazwano ksigzka prorocza - przeczytac.
Stanowi ona i dzi§ jeszcze klucz do zrozumienia potozenia politycznego
srodkowej Europy.

Byly wprawdzie w Polsce zywioty, ktore polityki Dmowskiego nie mogty
zrozumiec¢. Nie tylko ugodowcy (zwlaszcza galicyjscy), oraz ulegajacy wptywom
niemieckim 1 zydowskim socjaliSci i ,,postepowcy”’, lecz nawet niektore
niedowarzone 1 niedojrzale odlamy wszechpolakow byly na polityke
Dmowskiego - okrzyczang to jako zbyt niezalezna, to znéw jako rzekomo wobec
Rosji ugodowa - oburzone. Nastgpito nawet po ukazaniu si¢ ksigzki ,,Niemcy,
Rosja i kwestia polska” cos na ksztalt roztamu w obozie wszechpolskim. Z
zachwiania si¢ jednolitosci pogladow w obozie wszechpolskim skorzystata



masoneria, demonstracyjnie urzadzajac ostra akcje przeciwrosyjska pod
pierwszym lepszym pretekstem®, ktory sie nawinal, co si¢ o tyle udato, ze w
pewnych kotach, a zwlaszcza wsrod miodziezy, poglebily si¢ nastroje
przeciwrosyjskie. (Owcze$ni roztamowcy i ich zwolennicy poszli pozniej tawa
do Legjonow i naleza dzisiaj do ,,sanacji”).

Ale lwia czes¢ narodu polityke Dmowskiego zrozumiata - i poddata si¢ jego
politycznemu kierownictwu. Przed polityka Dmowskiego lezato jeszcze wiele
przeszkod i trudnosci - lecz rzeczy najwazniejsze byly dokonane. Wieksza czgsc
narodu polskiego szta wilasciwa droga - a panstwa koalicji wiedzialy, dokad
Polska dazy.

Po raz pierwszy od czaséw Sobieskiego, polityka narodowa miata za soba
caty niemal nardd, a wige mogta si¢ skutecznie przeciwstawi¢ pchajacym Polske
na manowce wysitkom masonerii.

Na nadejscie wojny mozna byto czekac ze spokojem i1 dobrg nadzieja.

¥ Tym pretekstem byta sprawa spolszczenia panstwowych szkot srednich w Kongresowce. Po roku
1905 rzad rosyjski zezwolit na otwarcie w Kongresowce szkot prywatnych polskich - natomiast w
szkotach panstwowych pozostawit jezyk wyktadowy rosyjski. Do szkét tych uczeszezata wielka
liczba mtodziezy polskiej z warstw ubozszych, nie bedaca w stanie optaca¢ wysokiego wpisowego
w szkotach utrzymywanych z funduszow prywatnych. Spoteczenstwo polskie domagato si¢
spolszczenia rowniez i tych szkot panstwowych, ale rzad rosyjski nie byt sktonny do speknienia tego
zadania. Przez masonerie, dazaca do zwigzania narodu polskiego z Niemcami zostata na tym tle
wywotana akcja przeciwrosyjska, polegajaca na przeciagnieciu w nieskonczonos¢ strajku,
ogloszonego przez mlodziez polska w szkotach panstwowych, oraz na bojkotowaniu,
szykanowaniu, nawet biciu tej mtodziezy polskiej, ktora do szkot panstwowych, najczesciej ze
wzgledu na ich tanio$¢, nie przestata uczeszczaé. Wywotato to wielkie podniecenie nastrojow
przeciwrosyjskich wsrod mtodziezy i odbijato si¢ zywym echem rowniez i w starszym
spoleczenstwie. Zadanie spolszczenia szkét rzadowych byto zadaniem shusznym, ale wysuwanie tej
sprawy na plan pierwszy uczynione byto najzupelniej nie w pore. Zblizat si¢ wybuch wojny,
chodzito o catos¢ sprawy polskiej, a nie o badz co badz drugorzedny szczegdt, jaki stanowila sprawa
Jjezyka wyktadowego w niektorych szkotach. Dmowski i caly ob6z wszechpolski przeciwstawili si¢
strajkowi szkolnemu i akcji z nim zwigzanej, bo rozumieli, ze akcja ta podnieca w spoteczenstwie
nastroje przeciwrosyjskie, ktére wtasnie nalezato ztagodzi¢. Ze mieli stuszno$é - dowodza wypadki
nastepne, gdy mlodziez, urobiona przez strajk szkolny, tawa poparta Legiony i szykowata si¢ do
powstania przeciw Rosji.

Twierdzenie, ze za akcja strajkowa ukrywata si¢ reka masonerii i Zydostwa oparta jest na zdaniu
Swietnie zorientowanego w 6wczesnych stosunkach senatora Zygmunta Wasilewskiego, ktory
zdaniu temu dal niejednokrotnie wyraz w swych wystapieniach publicystycznych.



WYBUCH WIELKIEJ WOINY

Niemcy, rosngce w potege i dazace do zdobycia sobie w $wiecie politycznej
przewagi, od dawna szykowaty si¢ do wielkiej wojny, w ktorej panstwa, stojace
wzrostowi ich potegi na przeszkodzie — przede wszystkim Francja, Anglia i
wspoldziatajaca z nimi coraz Scislej Rosja - zostalyby pobite. Wobec coraz
mocniejszego laczenia si¢ tych panstw w jednolity i solidarny ob6z
przeciwniemiecki, Niemcy postanowily uderzy¢ na nie przy pierwszej
sposobnosci, aby rozbi¢ je, zanim zdgzg wzrosna¢ na sitach.

Dnia 28 lipca 1914 roku korzystajac z pretekstu, jaki stanowilo zamordowanie
austriackiego nastgpcy tronu przez zamachowca Serba, Austria, bedaca
catkowicie pod rozkazami polityki niemieckiej, wypowiedziata wojne Serbii,
ktora byta sprzymierzona z Rosja. Rosja ujeta sie za Serbig i oglosita mobilizacje
swych wojsk. Wowczas Niemcy, rzekomo sprowokowane przez te rosyjska
mobilizacje, wypowiedzialy wojne (dnia 1 sierpnia) Rosji, a dnia nastgpnego (2
sierpnia) Francji. Dnia 3 sierpnia wojska niemieckie napadty na Belgig, a 4
sierpnia Anglia wypowiedziata wojng Niemcom. Wojna, w ktorej z czasem po
stronie Niemiec i Austrii wzieta udziat Turcja i Bulgaria, a po stronie przeciwnej
oprocz Serbii, Rosji, Francji, Belgii, Anglii i Czarnogéry - Japonia, Wiochy,
Rumunia, Portugalia i wreszcie pod sam koniec wojny Stany Zjednoczone
Ameryki Polnocnej (nie liczac panstw, ktore wypowiedzialy wojne, ale nie braty
udzialu w walkach), wojna ta, badaca najwicksza wojna w dziejach $wiata -
wybuchta.

Nie byta to wojna dla Niemiec fatwa. Niemcy zdawaly sobie z tego sprawe, ze
zdotaja te wojne wygraé tylko przy pomocy bardzo wielkiego wysitku i bardzo
wielkiej stanowczosci w dziataniu.

Plan wojenny Niemiec byt nastepujacy:

Jesli nie liczy¢ Anglii, ktora byta wielka potega na morzu, ale posiadata
bardzo niewielka armie ladowsa i potrzebowata dlugiego czasu, by wigksze sity
wojskowe moc zorganizowa¢ - Niemcy posiadaly na ladzie dwoch tylko
gltownych przeciwnikoéw: Francje i Rosje. - Ale Rosja byta panstwem zacofanym
1 zle zorganizowanym - dla zmobilizowania oraz przewiezienia z glebi kraju ku
granicy niemieckiej calej swojej armii, potrzebowala ona szeregu tygodni na taka
operacje. Totez przez pierwsze tygodnie wojny powinny byly Niemcy mie¢ do
czynienia przede wszystkim z armia francuska. Gdyby im si¢ udato w ciagu tych
pierwszych tygodni armi¢ francuska pokona¢ - wojna bytaby dla Niemiec
wyrana, bo bez Francji koalicja przeciwniemiecka nie bylaby juz w stanie dac
Niemcom rady.

Plan niemiecki polegal wigc na tym, by mozliwie op6zni¢, a nawet w ogole
uniemozliwi¢ rzeczywiste wziecie przez Rosje udzialu w wojnie - oraz by



korzystajac z tego, uderzy¢ z rozmachem na prawie bezbronng Belgig, przejsé¢
przez nig az do granic Francji, nie posiadajacej od strony Belgii zadnych twierdz,
ani umocnien, uderzy¢ na Francje, zaja¢ Paryz i catkowicie armi¢ francuska
rozgromi¢. Aby plan ten mogl sie¢ udaé, potrzebna wigc byla rzecz jedna:
unieruchomienie Rosji.

Niemcy miaty tu w zanadrzu jeden atut: Polske. Niemcy nie zdawaty sobie
sprawy z przemian, jakie sprawit w Zyciu polskim rozw6j ruchu
wszechpolskiego', - byly przekonane, ze Polacy tak samo jak w r. 1830 i jak w r.
1863 rzuca si¢ z calym rozpedem przeciw Rosji i tak samo jak wtedy, spowoduja
zgube sobie samym, a zwycigstwo Niemcom. Niemcy liczyly na to, ze w zaborze
rosyjskim wybuchnie polskie powstanie, zwrocone przeciw Rosji.

Gdyby powstanie takie wybuchto - pierwszym jego skutkiem bytoby
uniemozliwienie rosyjskiej mobilizacji na ziemiach polskich, - to znaczy na tych
ziemiach, z ktorych najtatwiej mogla byta Rosja rzuci¢ na Niemcy pierwsze,
napredce zorganizowane masy wojsk. (Mobilizacja w glebi Rosji, gdzie siec
kolejowa byta rzadsza i system administracyjny pierwotniejszy, wymagata wigcej
czasu, - nie mowiac juz o trudnoSci przewiezienia stamtad wojsk na zachod
niezbyt sprawnymi rosyjskimi kolejami). Nastepnie zas, - gdyby si¢ Rosja juz
zmobilizowata na ziemiach rdzennie rosyjskich - nie mogltaby ona uderzy¢ na
Niemcy, gdyz musiataby si¢ uprzednio zatatwi¢c =z powstancami.
Najprawdopodobniej - zawartaby wowczas z Niemcami pokdj - Niemcy rzuciliby
polskich powstancow na pastwe losu i Rosja spokojnie by powstanie stlumita,
powracajac az do dawnej swej zachodniej granicy. Byloby to bardzo na reke
wptywowym kotom na rosyjskim dworze cesarskim, gdzie rola arystokracji
niemieckiej byfa bardzo duza i gdzie wcale sobie wojny z Niemcami nie Zyczono.
- Ale gdyby nawet partia przeciwniemiecka wzigta w Rosji gore - gtowne sity
Rosji zostatyby tak daleko odepchniete na wschdd przez sam fakt wybuchu
powstania, ze przestatyby byc niebezpieczne dla Niemiec. Zanim by wojska
rosyjskie zdotaty zniszczy¢ powstancow - Niemcy zalatwityby si¢ z Francjg. A
wtedy miatyby juz na wschodzie wolne rece. Albo by sie pogodzity z nie majaca
juz szans zwyciestwa i sktonng juz do zgody Rosja i wspolnymi sitami by
Polakow zgniotty. Albo same bez Rosji, uderzylyby pod pierwszym lepszym

X Charakterystyczne sa ubolewania prof. Otto Hoetzscha (w ksigzce ,,Osteuropa und deutscher
Osten”, 1934, stronica 417 do 418) na to, ze nie zwrécono w Niemczech przed wojng dostatecznej
uwagi na polityke Dmowskiego, ktora byta dla Niemiec tak ztowroga (verhingnissvoll) -1 ze w
szczegollnosci nie przettumaczono przed wojna na jezyk niemiecki jego dzieta ,Mysli
nowoczesnego Polaka” i ,,Niemcy, Rosja i kwestia Polska”. Dodac¢ jednak nalezy, ze ,,Niemcy,
Rosje 1 kwestie polska™ chciano na jezyk niemiecki przettumaczyc¢, ale Dmowski, jako autor
odmowil na to swego zezwolenia, gdyz celowo dazyt do tego, by Swiadomosci istotnych dgzen
odrodzonej polityki polskiej w Niemczech o ile moznosci nie budzic.



pretekstem na Polakow, (nawet w razie najlepszego udania si¢ powstania - bardzo
stabych, bo nie majacych przeciez ani ziem zaboru pruskiego i austriackiego, ani
dostepu do morza, ani przemystu wojennego) i same by Polske zagarnely. Albo
tez, w najlepszym razie, zgodzityby si¢ na utworzenie malenkiej niepodlegltej
Polski, obejmujacej Krolestwo Kongresowe (i to dobrze okrojone) i pozwolityby
tej Polsce istnie¢ kilkanascie lat - tak jak kilkanascie lat istniata ,,Kongresowka”
w r. 1815-1831. I w jednym i w drugim i w trzecim wypadku - potega Niemiec
bytaby ugruntowana, a nadzieje na odbudowanie Polski istotnie niepodlegtej 1
silnej - pogrzebane.

Istniaty w Polsce zywioly usposobione w stosunku do Rosji powstanczo.
Zywioly te byly dwojakiego rodzaju: skladaty sie z socjalistow i innych
ugrupowan lewicowych z zaboru rosyjskiego, zyjacych wspomnieniami
ruchawki 1905 roku, oraz z ugodowych odtamoéw spoteczenstwa galicyjskiego,
wiernie przywiazanych do Austrii. I dla jednych i dla drugich - gtownym
ogniskiem byl Krakow. W Krakowie skupiali si¢ uchodzcy rewolucyjni z
Kongresowki - 1 w Krakowie byl glowny osrodek galicyjskiej ugody
(,,stanczykow” krakowskich).

Totez Krakow stat si¢ miejscem przygotowan powstanczych przeciw Rosji.
Przygotowania te cieszyly si¢ cichym, lecz wydatnym poparciem rzadu
austriackiego, ktory udzielal tego poparcia w porozumieniu z rzadem
niemieckim.

Dawni dziatacze socjalistyczni z Kongresowki utworzyli w Krakowie Polski
Zwiazek Strzelecki, zajmujacy si¢ ¢wiczeniem przyszitych polskich zotnierzy,
ktory korzystal z opieki i poparcia wladz austriackich. Na czele tego zwigzku
stanagt Jozef Pitsudski.

Przy Zwiazku Strzeleckim skupity si¢ zywioty w Polsce, wyznajace program
t.zw. ,,niepodleglosciowy”. To jest program Malej Polski - program otrzymania
od Niemcow mozliwie natychmiast niepodlegltosci na najmniejszym chocby
skrawku ziemi - za cene wyrzeczenia si¢ ziem zaboru pruskiego, a ewentualnie i
austriackiego. Program ten byt wiec programowi Wielkiej Polski przeciwstawny
- wyrzekat si¢ Wielkiej Polski w nadziei, ze przez to wyrzeczenie niepodlegltosc
w zmniejszonych na zawsze rozmiarach da si¢ 0siggna¢ nieco wezesnie;.

O ruchu strzeleckim napisano jeszcze przed wojng stowa nastepujace’:
,Gdybysmy si¢ umiejetniej przygladali naszemu $wiezej daty ruchowi
powstanczemu w Galicji, dostrzeglibySmy, ze jest on mniej rodzimy, niz to si¢
powierzchownie wydaje, ze nieostatnia jest w nim rola organizacji
miedzynarodowych, i ze tak jak naiwna mtodziez idzie nieSwiadomie pod ich

? Roman Dmowski: ,,Upadek mysli konserwatywnej w Polsce”, luty 1914 roku, stronica 80.



komenda, one znéw same pod komenda obca stuzg interesom cudzym, w danym
razie przede wszystkim niemieckim”.

Gdy wojna wybuchta - oddzialy strzeleckie zostalty w Krakowie
zmobilizowane i skierowane do Kongresowki. Dnia 6 sierpnia 1914 r. pierwszy
oddziat strzelecki przekroczyt austriacko-rosyjska granice i wmaszerowal na
teren nalezacego do Kongresowki, dzisiejszego wojewodztwa kieleckiego. Byt
to czyn powstanczy wobec Rosji - lecz najzupehiej lojalny wobec Niemiec i
Austrii. Oddzial zaopatrzony zostal przez Austriakow w bron i wskazowki
sztabowe, a dowoddca oddziatu miat w kieszeni austriackg przepustke graniczna’.

Byl to zaczatek tak zwanych Legjonow Pitsudskiego. Legiony te miaty za
zadanie wywota¢ w Kongresowce powstanie. Legjony te organizowane byty
przez wladze austriackie (podstawg Ich istnienia byt ,,Rozkaz Naczelnej
Komendy Armii Austriacko-Wegierskiej w sprawie utworzenia Legionow
Polskich”, wydany dnia 27 sierpnia przez arcyksigcia Fryderyka). Podlegaty one
wladzom wojskowym austriackim®.

Obok tego jednak byly one w tacznosci z wladzami wojskowymi pruskimi.
Tak np. 2 pazdziernika dwaj dzialacze legionowi, pp. Sokolnicki i Jodko, zawarli
w imieniu legionow uktad z pruskim putkownikiem Sauberzwelgiem, w ktoérym
okreslone zostaty uprawnienia legiondw na obszarze okupacji niemieckiej, oraz
zawarte bylo wyrazne zobowigzanie prowadzenia przez legiony akcji
powstanczej w catej Kongresowce, a zwlaszcza w Warszawie, zarowno jak
zobowiazanie prowadzenia akcji wywiadowczej na rzecz wojsk niemieckich.

Dnia 3 sierpnia Jozef Pitsudski oglosit w Krakowie, ze w Warszawie
utworzony zostal tajny Rzad Narodowy polskiego powstania’. Byla to

‘0 owej przepustce pisze Lipecki: ,,Kadrowka istotnie na rozkaz Pilsudskiego wymaszerowata w
kierunku Miechowa i Kielc. Przekroczyta granice za przepustka, jaka Pitsudski na ten cel otrzymat
od wspomnianego juz austriackiego kapitana Rybaka. Otrzymat przy tym Pitsudski $cisle okreslone
polecenie: kazano ma przeszkodzi¢ prawidlowemu przeprowadzeniu mobilizacji w nadgranicznych
powiatach... Powstancy, przekraczajacy granicg wtadania jednego rzadu zaborczego z poleceniami i
za przepustka od - drugiego rzadu zaborczego!” (Jan Lipecki, ,,Legenda Pitsudskiego”, Poznan
1922, str. 62).

Ksiazka Lipeckiego (pseudonim Ireny Pannenkowej) zawiera bardzo wiele wartosciowego
materiatu, charakteryzujacego ,,Legende” Pitsudskiego, dzis jest juz jednak na ogdt przestarzata.
Poza tym, wada jej jest, ze ogranicza si¢ wytacznie do burzenia ,,Legendy” i nie zawiera prawie
zupetnie tresci pozytywnej, pozostawiajac czytelnika bez wiadomosci o tym, jak do odbudowania
panstwa doszto.

* Na podobnych zasadach utworzone zostalty rowniez i legiony ,,ukrainskie” - tak samo stanowigce
jednostke zewnetrznie wyodrebniona, lecz w istocie podporzadkowana armii austrjackie;.

2 Pelny tekst tej odezwy Pitsudskiego patrz: J. Pitsudski, ,,Pisma, mowy, rozkazy”, tom IV, str. 5-6.



nieprawda, zaden taki rzad nie istnial i Pitsudski o tym wiedziat, chodzito jednak
0 to, by poczynaniom legionowym nadac¢ wigksza powagg. Na obszarze zajgtym
przez oddzialy strzeleckie legiony utworzyly wlasne wiadze cywilne z wyzej
wymienionymi pp. Sokolnickim i Jodka na czele - niby zawigzek powstanczych
wiadz panstwowych. Wszystko to miato na celu wytworzy¢ warunki, sprzyjajace
przerzuceniu si¢ spoteczenstwa Kongresowki na strong legionow i wywotania
upragnionego przez Niemcy powstania. W Krakowie powstal - zorganizowany
przez ,,Stanczykow”, socjalistow i innych - Naczelny Komitet Narodowy
galicyjski (NKN), ktory miat si¢ legionami opiekowac.

Wszystko to byto jednak bezskuteczne. Spoteczenstwo Kongreséwki prawie
bez wyjatkow oparto si¢ pongtnej pokusie legjonow - uczuciowo pociagajacej
polskie serca, stesknione za polskim wojskiem, ale politycznie bedacej niemiecka
putapka. W spoteczenstwie galicyjskim, po pierwszych dniach oszotomienia i
pojscia na lep legionowej i NKN-owej propagandy nastapito otrzezwienie i
roztam. Wszechpolacy oddzielili si¢ od zwolennikow Matej Polski i oswiadczyli
sie po stronie koalicji przeciwniemieckiej, oczywiscie §ciggajac na swe glowy
zarzut zdrady wobec Austrii i dotkliwe przesladowania ze strony wtadz
austriackich. Polowa legjonow - t.zw. legjon wschodni, utworzony w nastrojonym
wszechpolsko Lwowie, a pozniej przeniesiony do miasteczka Mszany Dolnej na
Podkarpaciu - zrozumiata, ze popieranie Austrii i Niemiec jest dla Polski zgubne.
Gdy okazalo sie, ze ani Austria, ani Niemcy nie chca nawet na rzecz programu
Matej Polski zaciagna¢ zadnych zobowigzan, oraz, ze legiony maja ztozy¢
zwyczajng austriacka przysiege wojskowa (legion zachodni wraz z Pitsudskim
przysiege te bez wahania ztozyt) legionisci dnia 20 wrze$nia thumnie z legionu
wschodniego wystapili: wystapito ich okoto 5.500, zostalo w legionie i ztozyto
przysiege okoto 800 (wraz z Jozefem Hallerem). Oczywiscie Sciggneto to na
legionistow opornych oraz na tych, co ich do oporu naméwili, gwaltowne
przesladowania, do ktérych dopomagali zwolennicy legionu zachodniego 1 NKN,
denuncjujac tamtych przed wiadzami austriackimi, dorgczajac wladzom
austriackim denuncjatorskie memoriaty®, a nawet publicznie wydajac (w

o w posiadaniu jednego z moich znajomych znajduje si¢ odpis z akt sadowych austriackich,
poswiadczony przez sad polski (Kancelaria Sagdu Wojennego przy D.O.G. Krakow, dn. 23 lutego
1919 r.), raportu p. Whadystawa Studnickiego do N.K.N., udzielonego przez N.K.N. sadowi
austriackiemu w zwigzku z procesem o zdradg stanu wybitnego dziatacza obozu narodowego, p.
Jana Zamorskiego. W raporcie tym p. Wt. Studnicki - Polak i ,,niepodleglosciowiec” - pisze, co
nastepuje: ,,W razie wyparcia Rosjan ze Lwowa Grabski winien by¢ za zdradg stanu (zdrade kogo?
zdrade Austrii? - przyp. moj) rozstrzelany. Cienski, Skarbek i Pastawski niezwtocznie internowani
do Tyrolu pod $cisty dozor az do konca wojny. (Internowani w... Tyrolu, przez kogo? chyba nie
przez wiadze legionowe, lecz przez wiadze zaborcze? - przyp. moj). ...Biega i Wierczak... winni by¢



Sosnowcu, w pazdzierniku 1914 r.) broszure p.t. ,,Pod Sad!”. Ogromna liczba
narodowcow, poddanych austriackich, zostata uwieziona, jeszcze wigksza liczba
uciekta do Rosji, lub do Szwajcarji. Austriackie sagdy polowe wydaty szereg
zaocznych wyrokow $mierci. Obszary Galicji, zajete chwilowo przez wojska
rosyjskie, a nastepnie odzyskane przez Austrig, steroryzowane zastaly
austriackimi represjami z powodu polskiego (a takze i ruskiego) ,,rusofilstwa’: tak
wielka liczbe 0sob powieszono, ze jeden z arcyksigzat austriackich zarobit sobie
na przydomek ,,Habsburga-Wieszatiela”. Wszystko to jednak tym bardziej
umacniato nar6d polski w postawie przeciwniemieckiej i uniemozliwiato wybuch
powstania w zaborze rosyjskim.

Zabor pruski byl, oczywiscie, w calo§ci po stronie koalicji
przeciwniemieckiej (z wyjatkiem garsci ludzi przekupionych i zydéw, lub zdala
stojacych od polityki). Tak wiec, nardd polski w przyttaczajacej masie stanat
przeciw Niemcom: caly zabor pruski, prawie caty rosyjski (z wyjatkiem garsci
lewicowcow 1 zydow), oraz duza cze¢$¢ zaboru Austriackiego. Powstanie w
zaborze rosyjskim nie wybuchlo - niemieckie nadzieje na pomoc ze strony
polskiej pozostaty niespetione. Legiony pozostaty malenky garstka, pozbawiong
znaczenia wojskowego 1 politycznego. Po paru latach, w chwili najwickszego
swego rozrostu doszty do liczby okoto 20.000 zotierzy - liczby znikomej, jak na
zmagania Wielkiej Wojny. Legiony czuly si¢ w narodzie osamotnione, czuly, ze
majg narod polski przeciw sobie. Daly nawet temu wyraz w swej pie$ni ,,My
pierwsza brygada”, pelnej jadu i goryczy, a nawet wyzwisk pod adresem narodu
- pelnej zwrotow takich, jak: ,,szliSmy tak osamotnieni”, albo ,,nie chcemy juz od
was uznania” itp.

Los chcial, ze rola legion6w, znikoma w czasie wojny, miala si¢ sta¢ bardzo
duza po wojnie. Dwa rodzaje ludzi wychowaly si¢ w legionach: dziatacze
»sanacyjni”’ - i zamitlowani zotierze. Juz od chwili swego powstania sktadaty sie
legiony z dwoch zywiotow: z politykow, siedzacych najczgsciej w sztabach, w
oddziale II itp., organizujacych legiony i prowadzacych je w orszaku Niemiec -
oraz dzielnych chtopcow nie znajacych si¢ na polityce, lecz chcacych bi¢ si¢ za

niezwlocznie osadzeni w twierdzy w Olomuncu”. (W Otomuncu, a wigc na Morawach? Chyba ta
twierdza nie byta w reku ani N.K.N., ani Legionow, ani Strzelca, lecz po prostu w reku Austrii?).

W tymze raporcie p. Studnickiego miesci si¢ ustep nastepujacy, dotyczacy rozwigzania Legionu
Wschodniego: ,,Nie warunki materialne byty gtéwnym czynnikiem rozbicia si¢. Gdy jeden z
szeregowcow zakomunikowal w mej obecnosci kilkunastu opuszczajacym szeregi, ze powiedziat
oficerowi, iz wskutek braku zotdu tamci odchodza, wywotato to oburzenie - chciano go za to bié. -
Olbrzymia czg$¢ odchodzacych jest przekonana, ze popelnita czyn patriotyczny, porzucajac Legiony
w obecnej chwili. Dla uzasadnienia swego postepku wszyscy powtarzaja jedne i te same frazesy, co
dowodzi najlepiej, iz systematyczna propaganda wbita je w glowy. Frazesy te sa endeckiego
wyrobu”.



Polske i fatwowiernie idgcych za hastem powstanczym. Tak samo jak w roku
1830 1 1863 na potepienie zasluguja sprawcy polityczni, a na szacunek
bohaterscy zoierze - tak samo i w legionach Pilsudskiego zaznaczyl sig
wyrazny podziat na politykow legionowych, ktérych historia potepi, oraz na
zolierzy, ktorzy zastuzyli sobie na chwale, mimo ze bezwiednie ztej stuzyli
sprawie. | jedni i drudzy znalezli si¢ po wojnie w odrodzonej armii polskiej.
Politycy zrobili w r. 1926 zamach majowy i jako sanacyjni putkownicy i
generatlowie zostali ministrami, wojewodami, ambasadorami i dyrektorami
bankéw. Zotnierze, ktérzy nieraz zdazyli si¢ wyrobi¢ na $wietnych fachowcow
wojskowych, pozostali nadal w wojsku i stanowig w nim wyborng kadre
dowodcow, ktorej pozytecznos$¢ dla Polski jest niezaprzeczalna. Jozef Pitsudski -
zajal miedzy tymi dwoma gatunkami legionistow miejsce posrednie. Jest
niewatpliwie uzdolnionym dowodca i organizatorem wojska - jest jednak obok
tego przede wszystkim dziataczem politycznym, prowadzacym swa polityke z
pelna sSwiadomoscia, a zarazem z wielka bezwzglednoscia, totez przede
wszystkim za polityke legionow i ,,sanacji” odpowiedzialnym.

Majac tak niepospolitego przywodce, jak Pilsudski, oraz tak dzielnych i
karnych zohierzy, mialy legiony wiele danych po temu, by cel swoj osiagnac i
powstanie w zaborze rosyjskim wywota¢. Ze si¢ ta mrozaca krew w Zylach
kazdego Polaka ewentualnos¢ nie spetnita, ze zatem Niemcy nie zdotaty osiagnac
zwyciestwa - jest do zawdzigczenia energicznej 1 wytrwalej pracy obozu
wszechpolskiego, dziatajacego pod komenda Romana Dmowskiego.

Rekrut polski w zaborze rosyjskim szedt tawa do wojska - i zacisngwszy zeby
ubierat si¢ w rosyjski mundur. Wiedziat bowiem, ze w mundurze tym idzie
walczy¢ za polska sprawe. Mobilizacja rosyjska na ziemiach polskich udata si¢
tak szybko i dobrze, jak tego nie oczekiwaty nie tylko Niemcy, ale nawet sama
Rosja. W krotkim czasie staneta gotowa do boju wielka armia rosyjska, ztozona
prawie z samych Polakow - rwaca si¢ do tego, by ruszy¢ przeciw Niemcom.

Rownoczesnie zaczety dziata¢ polskie wptywy polityczne wewnatrz Rosji.

Istniat wewnatrz Rosji potezny oboz polityczny, majacy ogromne wptywy na
dworze cesarskim, ktory byt przyjazny Niemcom. Oboz ten byt przeciwny wojnie
- a skoro juz wojna wybuchta, zaczat pracowa¢ nad tym, by nie pchac si¢ w
powazniejsze walki, oraz by wojn¢ te jak najrychlej zakonczy¢. Obdz ten byt
przeciwny myslom o ofensywie rosyjskiej przeciw Niemcom, godzil si¢ co
najwyzej tylko na ofensywe przeciw Austrii - i postugiwal si¢ w swej akcji
argumentem o niebezpieczenstwie polskiego powstania.

Wplywom tym trzeba si¢ byto przeciwstawi¢, bo gdyby one byly osiagnety w
Rosji przewage, Rosja nie bytaby si¢ zdobyta na powazniejszy wysitek w walce
przeciw Niemcom, a wigc wojna migdzy zaborcami skonczylaby si¢ na niczym.



Najwazniejsza rzecza bylo uspokoi¢ opini¢ rosyjska przez o$wiadczenie
publiczne - a wiec pochodzace ze strony polskiego przedstawicielstwa w
,,Dumie” - ze narod polski idzie nie z Niemcami, ale przeciw nim.

Przypadek chciat, ze w chwili wybuchu wojny Dmowski byt odciety liniami
frontu w Europie Zachodniej, totez na pierwsze posiedzenie ,,Dumy” nie mogt
zdazy¢. Obecny byt wowczas w Petersburgu jeden tylko poset polski - Wiktor
Jaronski, poset z Kielc. Byt to cztowiek cichy i niesmialy, stojacy zdata od
szerokiego nurtu spraw politycznych. Nie mial si¢ on nawet z kim naradzi¢ -
totez brzemi¢ odpowiedzialnos$ci, ktore za czyn, przedsiewzigty samotnie, brat na
swoje barki, byto bardzo duze. Ale odpowiedzialnosci tej si¢ nie ulakt. Na
najblizszym posiedzeniu ,,Dumy” zlozyt oswiadczenie w imieniu catego Kota
Polskiego, a wiec w imieniu wszystkich Polakow zaboru rosyjskiego, ze narod
polski staje w tej wojnie po stronie koalicji przeciwniemieckiej i ze celem jego w
tej wojnie jest zjednoczenie wszystkich trzech zaborow.

Dmowski, ktory w kilka dni pozniej przyjechat, przedsigwzigt energiczng
akcje polityczna w Petersburgu, majaca na celu przeciwstawienie si¢ wplywom
tego obozu w Rosji, ktory wojny nie chciat - oraz wciagniecie Rosji w polityke
taka, ktora by doprowadzita do oderwania Poznanskiego, Pomorza i Slaska od
Prus.

Owocem tych poczynan byta odezwa wodza naczelnego armii rosyjskiej do
Polakow z dn. 14 sierpnia - w treSci nawigzujagca do oswiadczenia posta
Jaronskiego - zawierajaca zapowiedz ,,samorzadu” Polakow pod bertem cesarza
rosyjskiego (co bylo mniej wazne, gdyz dotyczylo przysztosci dalszej i
nieokreslonej), oraz zapowiedz walki o zjednoczenie ziem polskich (co miato
znaczenie bardzo duze i bardzo aktualne).

W Rosji utrwalaly si¢ nastroje wyraznie i bojowo przeciwniemieckie. Oboz
zwolennikow Niemiec przycichal w Rosji i odsuwany byt na bok - Rosja
nastawiala si¢ na stanowcza rozprawe z Niemcami.

Wynikiem utrwalenia si¢ w Rosji kierunku przeciwniemieckiego - byto
rozpoczecie wielkiej ofensywy przeciwniemieckiej, ktora przewidziana byta
wprawdzie w dawnych umowach sztabowych rosyjsko-francuskich, lecz od
ktorej wykonania Rosja poczatkowo miata ochote si¢ uchyli¢. Dnia 17 sierpnia
wielkie masy wojsk rosyjskich, zlozone gtownie z Polakéw, przekroczyty
granice niemiecka i rungty na Prusy Wschodnie. Niemcy, zaniepokojeni tym
naporem ze wschodu, wycofali czg§¢ swoich wojsk z Francji i przerzucili je na
front wschodni.

Wojska rosyjskie zostaty pobite. Niemata role¢ odegrata tu nieche¢¢ niektorych
dowodcow rosyjskich do prowadzenia walki przeciw Niemcom. Istniejg poszlaki,
ze jeden z wodzow rosyjskich, generat Rennenkampf (rodowity Niemiec), po



prostu zdradzit wojska rosyjskie na rzecz Niemiec. W dniach 26-30 sierpnia
rozegrata si¢ wielka bitwa pod Grunwaldem, w ktorej wojska rosyjskie, idace na
Prusy Wschodnie od potudnia, od Kongresowki, zostaty dostownie zmiazdzone.
W dniach 5-15 wrzesnia rozegrata si¢ druga wielka bitwa - bitwa nad jeziorami
Mazurskimi - w ktorej rozbite zostaty te wojska rosyjskie, ktore weszty do Prus
Wschodnich od wschodu, od strony Litwy. Prusy Wschodnie sptynety krwia
polska.

Ale walki w Prusach Wschodnich wystarczyly, by uratowa¢ Francje.
Wycofanie przez Niemcy czeSci wojsk z frontu francuskiego celem ich
przerzucenia na front wschodni ostabito napor niemiecki na Francje i stalo si¢
jedna z gtownych przyczyn kleski wojsk niemieckich, maszerujacych na Paryz.
Dnia 5 1 6 wrzesnia wojska francuskie uderzyly z rozmachem na Niemcow,
odnoszac wspaniate zwycigstwo nad rzeczka Marna.

Napor niemiecki na Paryz zostal powstrzymany. Niemiecki plan
rozstrzygnigcia wojny btyskawicznem pobiciem wszystkich przeciwnikow po
kolei zakonczyt sie niepowodzeniem. Nadzieje niemieckie zostaty zdruzgotane, -
a przyczyna tego byta w niematej mierze - postawa narodu polskiego’.

7 Na dowod tego, ile niewiary w Polske moze si¢ miesci¢ w umystach niektorych Polakéw, warto
przytoczy¢, co w roku 1923 - w pieé lat po odzyskaniu niepodleglosci - napisat Konstanty
Srokowski, sekretarz generalny NKN w Krakowie (K. Srokowski ,,N. K. N. - Zarys historii
Naczelnego Komitetu Narodowego”, Krakow 1923, str. 47-49).

,,Gdyby historia chciala si¢ powtdrzy¢, to z nig razem musiataby si¢ powtorzy¢ takze i
orientacja austriacka”.

,,Orientacja austriacka opierala si¢ na nastepujacym rozumowaniu:

Panstwo polskie upadto nie tylko z powodu tych wszystkich okolicznosci, ktére przytacza
historia i okresla je filozofia, ale takze, i to przede wszystkim, z powodu potozenia geograficznego
Polski, wbitej miedzy wielkie, mtode i ekspansywne narody, z ktorych kazdy przewyzszat ja liczba
ludnosci i mnogoscig resursow naturalnych, sasiad za§ zachodni takze kulturg i sprawnoscia
spoteczno-panstwowa.

W chwili, kiedy obaj ci wielcy sasiedzi Polski, doskonalagc swoja organizacje panstwowa,
rozwingli odpowiednio wielkie sity, ujawnity si¢ u jednego i drugiego elementarne dazenia
zaborcze - u Niemcoéw ku wschodowi; u Rosjan ku zachodowi. Panstwo polskie, wystawione z
dwoch stron na tak wielkie 1 ciagle potegujace si¢ ci$nienia, gdyby nawet najlepiej bylo
zorganizowane, miato by bardzo niewielkie szanse trwalego ostania si¢. Predzej czy pdznej bytoby
ono zmuszone szukac sojuszu, czy nawet jakiej$ unii juz to z jednym, juz to z drugim sasiadem.

Ta teza pozostaje niezmienng wsrod wszelkich okolicznosci, poniewaz nie moze ulec zmianie
fakt geograficznego potozenia Polski, z ktorego jest ona prostym i logicznym wnioskiem”. (Czyli
wedtug tego pogladu, panstwo polskie zawsze, a wiec roéwniez 1 dzi$ ,,ma bardzo niewielkie szanse
trwaltego ostania si¢” i jest ,,zmuszone szukac ratunku w postaci sojuszu, czy nawet jakiej§ unii” z
jednym z sasiadow. To jest napisane w roku 1923! - Czy moze by¢ jaskrawszy nad te stowa snop
Swiatla na postepowanie niektorych zywiotéw politycznych w odbudowanej Polsce? Czy nie



znajduje tu wytlumaczenia tak czgste zwracanie si¢ mysla przez niektore kota w Polsce
,,pomajowej” ku ugodzie z Niemcami - albo np. daznosci federalistyczne, tak zgodne z dazeniami
Niemiec itd.?)

,»Kierujacg byla zasada: zabezpieczenie jak najwickszych mozliwosci rozwojowych dla jak
najwiekszej liczby Polakow. Sposrod wszystkich dajacych si¢ rozumnie mysle¢ kombinacji,
przedstawiona wyzej kombinacja austriacka rokowata wzglednie najszersze ziszczenie tej zasady”.

Tym ludziom nie tylko ze si¢ nie miescit w gtowie plan zbudowania Wielkiej Polski, ale oni nie
mysleli nawet o niepodleglosci pozornej - w granicach najskromniejszych. Oni mysleli tylko o
,zabezpieczeniu mozliwosci rozwojowych jak najwigkszej liczbie Polakow” - to znaczy o
przytaczeniu Kongreséwki (lub jej czesci) do Galicji, gdzie warunki zycia byly dla Polakow
wzglednie zno$ne.

Sprawiedliwos¢ kaze przyznac, ze nie caty ten obdz polityczny, ktory organizowat Legiony, myslat
w ten sposob. Kota scisle wojskowe w tym obozie (z Pitsudskim na czele), szczerze dazyty do
niepodlegtosci, choéby w szczuptych terytorialnie granicach. Tego, ze akcja ich nie tylko do
niepodleglosci nie prowadzi, lecz ze mozliwos¢ tej niepodlegtosci niweczy, przewaznie istotnie nie
rozumieli i w dobrej wierze swoj bledny program glosili i wprowadzali w czyn. Majaca na nich
réznymi drogami wptyw masoneria - sprzymierzona z Prusami i zydami - baczyta pilnie, by ich w
ich blednych mniemaniach utrzymac...



WALKA O REKRUTA POLSKIEGO POD OKUPACJA

Sity obu stron walczacych zrownowazyly sig, ani jedna, ani druga strona nie
byla w stanie przetamaé¢ oporu wojsk przeciwnika, ani zada¢ tym wojskom
stanowczego ciosu. Na najwazniejszych odcinkach frontéw, a zwlaszcza na
froncie zachodnim (miedzy Niemcami a Francja), nieprzyjacielskie armie stangly
naprzeciw siebie nieruchomo - zakopaty si¢ w catej sieci okopoéw 1 umocnien - i
rozpoczely ucigzliwg 1 wyniszczajaca, ale nie prowadzaca do rozstrzygnigcia
wojny walke t.zw. pozycyjna (na stalych pozycjach). Tylko Rosja, ,,kolos na
glinianych nogach”, staba i stabnaca coraz wigcej, nie byla w stanie si¢ na
swoich pozycjach utrzymac - i byla coraz dalej przez Niemcow spychana: 5
sierpnia 1915 oddata Niemcom Warszawe, 18 sierpnia 1915 Kowno, wkrotce
potem Wilno. Ale istotne znaczenie posiadaty przede wszystkim walki na froncie
zachodnim - a tam ulegly one niemal zupelemu unieruchomieniu. Walczono
tam nieraz catymi miesigcami o skrawki ziemi kilkusetmetrowe;j szerokosci.

Wojna pozycyjna - to byta wojna na wzajemne wyniszczenie. Ten jag wygra -
komu na dluzej starczy zolnierzy, szybko topniejacych liczebnie wskutek
masowego gini¢cia ludzi w zacigtych walkach pozycyjnych - komu poza tym na
dluzej starczy zywnosci, sprzetu wojennego, pieniedzy i cierpliwosci. Niemcy
czuli, ze w tych warunkach beda musieli wojng przegrac, bo i zapas ludzi maja
mniejszy, niz ich przeciwnicy i z dostawami wiedzie im si¢ gorzej, gdyz sg od
Swiata odcieci. Czynili oni najrozmaitsze proby, by zmieni¢ charakter tej ,,wojny
na przetrzymanie” - i rozstrzygnac¢ ja jednym jakim$ stanowczym posunigciem:
dokonywali rozmaitych wynalazkow $mierciono$nych, majacych przetamac opor
przeciwnika, rozwingli lotnictwo, wprowadzili do uzycia gazy trujace - to znow
probowali odcig¢ przeciwnikom dostawy zamorskie przez bezwzgledne topienie
przy pomocy todzi podwodnych wszystkich nieprzyjacielskich, a nawet
neutralnych okretow, na morzach, optywajacych Francje i Angli¢. Wszystko na
prozno.

Niemcy doszli wreszcie do wniosku, ze jedna tylko rzecz moze ich uratowac:
otrzymania miliona $§wiezych rekrutow, ktorych mozna by rzuci¢ na front i
0siggnac tern wojskowa przewagg.

Zasoby zywej sily ludzkiej sposrod poddanych niemieckich, austro-
wegierskich, butgarskich i tureckich byly juz dawno wyczerpane. Swiezego
rekruta mogli Niemcy dosta¢ tylko ze znajdujacych si¢ pod okupacjg niemiecka i
austriacka ziem polskich zaboru rosyjskiego.

Ale Niemcy i Austria nie mogly tam wybiera¢ rekruta - bo to byty ziemie
obcego panstwa. Totez Niemcy zdecydowaly si¢ na utworzenie z ziem zaboru
rosyjskiego samodzielnego polskiego panstewka, ktorego rzad sam by wybrat



rekruta, utworzyt z niego milionows, uzbrojong i wycwiczong przez Niemcow
,»,armi¢ polska” - 1 armi¢ t¢ oddat na ustugi Niemiec.

Niemcy pogodzili si¢ wigc z programem Matej Polski. - W roku 1914, gdy
cheieli pchna¢ Polakow do powstania przeciw Rosji, nie mysleli o spelnieniu
polskich dazen niepodlegtosciowych nawet w tak skromnym zakresie - totez
legiony Pitsudskiego walczyly po stronie Niemiec, bedac formalnie cze$cig armii
austriackiej 1 nie majac od Niemiec ani od Austrii Zadnej, ale to zadnej formalne;j
obietnicy, ze wojna zakonczy si¢ w czymkolwiek poprawa polozenia narodu
polskiego.

Ale teraz obawa klgski przycisneta Niemcow i sktonita ich do tego, ze sami,
nieproszeni, oglosili si¢ jako zwolennicy programu Matej Polski.

Dnia 5 listopada 1916 roku niemiecki generat-gubernator w Warszawie, von
Beseler, oglosit uroczysty akt, w ktorym w imieniu cesarza Niemiec i cesarza
Austrii zapowiedzial, ze Niemcy 1 Austria zamierzajg utworzy¢ z ziem zaboru
rosyjskiego samodzielne panstwo polskie, ktérego granice zostang okreslone
pozniej, oraz ze spodziewaja si¢, iz panstwo to zajmie si¢ utworzeniem armii
polskiej. Byto rzecza charakterystyczna, ze w odezwie tej nie okreslono granic
tego przyszlego ,panstwa”, a wiec pozostawiono mozliwo$¢ podzniejszego
okrojenia Kongresowki na rzecz Niemiec - oraz ze nie uzyto wyrazu
,niepodleglosc”, ale ,,samodzielnos¢”. Jak wiadomo, ,,samodzielno$¢” jest w
niemieckiej termlnologji prawniczej okresleniem polozenia takich panstw, jak
wchodzace w sktad Rzeszy Niemieckiej: Saksonia, Bawaria i inne. Tak wigc
Niemcy nie mysleli stwarza¢ nawet Malej Polski, catkowicie (przynajmniej
formalnie) niepodlegtej - 1 nie mysleli wyrzekaé si¢ zamiaru zagarnigcia czgsci
ziem Kongresowki dla siebie.

Akt 5 listopada byt nowa putapka niemiecka, majaca wzia¢ Polakow na lep - i
umozliwi¢ Niemcom zwycigstwo. Byloby to pogrzebaniem mysli o Wielkiej
Polsce.

Oczywiscie narod polski nie dat sie na lep ten wzia¢. Ustami swoich wodzow
oswiadczyl, ze tego ,,daru” z rak niemieckich nie przyjmuje. Dnia 11 listopada
szereg wybitnych politykow polskich z Romanem Dmowskim na czele zebrat si¢
w Lozannie, w neutralnej Szwajcarii i wydatl deklaracj¢, w ktorej zawarte byto
oswiadczenie, ze utworzenie panstewka, projektowanego przez Niemcy, bytoby
tylko utrwaleniem rozbiorow, ze narod polski opiera swa przysztos¢ na klgsce
Niemiec 1 dazy do odbudowania Polski zjednoczonej, oraz ze armii Niemcom nie
da. W cialach parlamentarnych niemieckich w Berlinie dwaj postowie polscy z
Poznanskiego, Wiadystaw Seyda i ksigdz Styczynski, o§wiadczyli w imieniu
Polakow z wielka odwaga cywilna, ze uwazaja akt 5 listopada za ogloszony nie
w interesie Polski, lecz w interesie panstw centralnych i ze aktu tego nie uznaja,



oraz ze zabor pruski nie mysli zrzekac si¢ zamiaru zjednoczenia si¢ z resztg ziem
polskich. Nawet w zdlawionej cenzurg wojenng, okupowanej Kongresowce i w
objetej dziataniami wojennemi Galicji opinja narodowa znalazta sposoby
wyrazenia w sposob jasny i niedwuznaczny, iz aktu 5 listopada nie uznaje.
Migdzy innymi uczynifa to najwigksza organizacja polityczna w Warszawie,
prowadzaca polityke wszechpolska t.zw. Koto Migdzypartyjne.

Znalazly si¢ jednak w Polsce czynniki, ktore si¢ programem Malej Polski
zadowolity. Byty to zywioty bardzo rézne. Byly to kota legionowe, ktore mysli o
Wielkiej Polsce wyrzekty sie¢ dawno. Byli to zaustriaczeni duchowo ugodowcy
galicyjscy (przede wszystkim krakowscy), ktorzy ,,wielkodusznym (dostownie!)
monarchom sktadali najwyzszy hotd, najgoretsza podzigke” i to ,,ze lzami w
oczach”. Byly to kota konserwatywno-masonskie w Warszawie, ktore byly
catkowicie na uslugach Niemiec. Byly to wreszcie rozne ,,duze dzieci”, cieszace
si¢ z tego, ze beda si¢ mogly pobawiC ,,we wlasne panstwo” - i ,,w dorostych
ludzi”. Jednym stowem, mniej wigcej to wszystko, co wchodzi dzisiaj w sktad B.
B.

Znalazty si¢ w Polsce liczne czynniki, ktore poszty Niemcom na reke.
Delegacje dzickczynne udawaty si¢ do von Beselera - i naradzaty si¢ nad
szczegotami budowy nowego panstewka. Wywotato to oburzenie catego
narodowo mys$lacego spoteczenstwa. Szereg osob, ktore akt 5 listopada
popieraly, musial si¢ nawet pozrzeka¢ godnosci w rozmaitych polskich
instytucjach i stowarzyszeniach.

Niemcy nie zrazali si¢ tym. Utworzyli ,,Tymczasowa Rade Stanu”, w ktorej
kierownikiem komisji wojskowej (w czasie od 10. stycznia 1917 do 24. czerwca
1917 r.) byt Jozef Pitsudski. Rada Stanu parta do zarzadzenia w Kongresowce
poboru do wojska.

Nie bylo to jednak mozliwe - opor spoteczenstwa byt bowiem zbyt wielki.
Rada Stanu oglosita wobec tego zaciag ochotniczy, ale zaciag ten nie dat prawie
zadnych wynikow.

Walka o rekruta polskiego pod okupacja - walka migdzy Niemcami i
bedacymi na uslugach Niemiec zywiotami polskimi z jednej strony, a
swiadomym odtamem narodu polskiego (z daleka - tajnymi ni¢mi idgcymi przez
Szwajcari¢ - kierowanym reka Dmowskiego), z drugiej strony, walka ta trwata
czas dlugi. Nie byla to walka tatwa; nietatwo byto wytlumaczy¢ spoteczenstwu,
ze utworzenie wojska polskiego jest szkodliwe dla Polski, a pozyteczne jest
wlasnie nietworzenie go. Tak, jak w bardzo wielu wypadkach, tak i w tym,
fatwiejsza byfa rola tych, ktorych dzialalnos¢ polityczna polegata na robieniu
czegos, niz tych, ktorzy za swoj obowiazek uwazali w danej sprawie



bezczynnos¢. W polityce zawsze ma wdzigczniejsze pole ten, co z rozmachem
robi rzecz efektowna, niz ten, co kaze trwa¢ w bezruchu i cierpliwie czekac.

Mimo to walka o rekruta polskiego pod okupacjg zostata przez nardd polski
wygrana. Niemcy polskiego ,,migsa armatniego” nie dostali. Po raz drugi w
czasie wielkiej wojny - nardéd polski postawa swoja zawazyt na losach
Swiatowych zmagan wojennych. Po raz drugi uniemozliwit Niemcom zwycigstwo
- a tym samym, dzieki swemu rozumowi politycznemu i dojrzato$ci politycznego
dzialalllia - przyblizyt o nowy wielki krok urzeczywistnienie idealu Wielkiej
Polski .

; Nalezy tu sprostowa¢ pewna szerzona dzi§ w Polsce legende: legende o roli Pitsudskiego w
owych czasach.

Pisze si¢ 1 mowi dzi$ czesto, ze Pilsudski nie cheial da¢ Niemcom rekruta i ze prowadzit juz
wowczas ostrg walke przeciw Niemcom. Jest to nieprawda. Pitsudski catkowicie poparl program
Matej Polski, zawarty w akcie 5 listopada i to poparcie uzewnetrznit przez osobiste wstapienie do
Rady Stanu, do ktorej nalezal do 24 czerwca 1917 r. Opozycyjnos¢ Pilsudskiego byta zupelnie
innego rodzaju: Pilsudski chcial w nowoutworzonym panstewku wziag¢ wladze¢ w swoje rece -
podczas gdy Niemcy woleli si¢ postugiwaé bardziej im ulegltymi kotami konserwatywnej prawicy.
Na tym tle toczyly si¢ dtugotrwate targi Pilsudskiego z Niemcami, ktore si¢ w koncu przerodzity w
otwarty zatarg. Nie byt to jednak zatarg, wynikajacy ze stanowiska z zasady przeciwnego
Niemcom, lecz wynikty z rozbieznos$ci politycznych drugorzednych.

Zatarg ten rozwingl si¢ na dobre dopiero wowczas, gdy stato si¢ jasne, ze Kongresowka
rekruta wzig¢ Niemcom nie pozwoli. Niemcy byliby Pitsudskiego poparli, gdyby sadzili, ze dzigki
temu rekruta dostang - ale skoro si¢ przekonali, ze o poborze w Kongresowce nie ma mowy,
woleli mie¢ do czynienia z bardziej im ulegla konserwatywna prawica, niz z pelnym
temperamentu i ambicji, a wiec oporniejszym Pilsudskim i zaczgli si¢ Pilsudskiemu
przeciwstawiac.

Zatarg znalazl ostre zakonczenie w zwiazku ze sprawa przysiegi legionow. Nowa wielka
armia polska w Kongreséwce nie powstata, ale istniaty jeszcze dawne legiony. Trzeba bylo z nimi
cos zrobi¢, tym bardziej, ze wydzielono je juz z armii austriackiej. Pilsudski chciat, by byty one
wojskiem Kongresowki, podleglym catkowicie jej wltadzom. Niemcy znowu, zawiedzione w
nadziei na powazng pomoc ze strony polskiej, nie widziaty juz teraz po temu powodu i zazadaty,
by legiony ztozyty przysiege na wiernos¢ obu cesarzom (niemieckiemu i austriackiemu). Pitsudski
opart si¢ temu zadaniu - 1 wraz z pierwsza brygada legiondw odmowit przysiegi (Jozef Haller
wraz z drugg brygada przysiege ztozyt).

Niemcy doszli wowczas do wniosku, ze majg juz tego dos¢, i aresztowali Pitsudskiego (dnia
22 lipca 1917 roku), oraz internowali go w Magdeburgu w Niemczech. Nie miato to jednak nic
wspolnego ze sprawa zasadnicza: czy dopomagac¢ w wielkiej wojnie do zwycigstwa Niemiec, czy
tez do ich kleski. W swej polityce, przyjaznej Niemcom, a nieprzyjaznej dla koalicji
przeciwniemieckiej (a wigc nieprzyjaznej programowi Wielkiej Polski), Pitsudski pozostal przez
caly czas wojny zupelnie niezachwiany.

Nawiasowo mowigc, wiezienie jego w Magdeburgu nie byto... Bereza. Sam pisze o nim co
nastepuje: ,,Mieszkatem zreszta wcale wygodnie. Do rozporzadzenia miatem na pierwszym pigtrze



trzy cele: pokoj sypialny, co§ w rodzaju pokoju, w ktorym moglem kogos przyjaé, a co w mojej
sytuacji mogto mnie tylko do $miechu pobudzic€ i trzeci - pokoj jadalny. Wszystkie trzy cele caly
dzien otwarte, wychodzity na ogrodek, w ktorym byto kilka drzew owocowych i troche
niewielkich krzewow czy roslin. Na razie wolno mi bylo spacerowa¢ w ogrodzie przez trzy
godziny dziennie, potem przestano mnie krgpowaé i mialem prawie caty dzien do zmierzchu
otwarte drzwi z gornego pigtra do ogrodu”. (,,Pisma, mowy, rozkazy”, L VIII, str. 260).

Jesli chodzi o stanowisko Pitsudskiego wobec aktu z 5 listopada, najlepiej $wiadcza o tym jego
whasne stowa. Oto urywek z listu do ptk. Rydza-Smigtego, napisanego po ogtoszeniu aktu (Pisma,
t. IV, str. 52): ,,Kochany Putkowniku, sadze, ze teraz musicie wykazac¢ uzasadniong cierpliwos¢ i
ufnosé, ze zoknierz polski w tej Swiatowej wojnie znajdzie nareszcie ojczyzne w postaci wlasnego
rzadu i wlasnego wojska. Zdaniem moim, dymisje Wasze powinny teraz by¢ cofnigte”. A oto dwa
urywki z listu do ks. Z. Lubomirskiego, wystanego z Magdeburga: ,,Z przedstawienia sprawy ktore
tu (w zataczniku) podatem, a ktore najzupelniej jest szczere, wynika, ze przez caly czas wojny,
bedac przekonanym, ze interes mojej Ojczyzny wymaga czynnego wystapienia po stronie
mocarstw centralnych w ich wojnie z Rosja, dawatem temu wyraz w mojej pracy nawet wtedy,
gdy bytlem pozostawiony wiasnym sitom i gdy szedtem wbrew opinii ogromnej wickszosci swego
narodu, jak to bylo na poczatku wojny. Dalej, stuzac mojej ojczyznie jako zotnierz, gdy warunki
ograniczaty wojsko do kompletowania jedynie za pomoca ochotnikow, wszystkie swe sity, prace i
plany przystosowywatem nie do czego innego, jak do mozliwego wzrostu sit wojskowych, nie
przypuszczajac ani chwili, zeby ta praca sta¢ mogla w sprzeczno$ci z interesami panstw
centralnych” (t. IV, str. 158). ,,Prowadzitem w tym celu pertraktacje ze wszystkimi stronnictwami i
jak wiadomo, pertraktacje te nie powiodty si¢. Klub miedzypartyjny, reprezentujacy dobra potowe
kraju, usunat si¢ i zostat usuniety od formacji Rady Stanu... Drugi - poboczny motyw, byta to
obawa, abym po swojej dymisji i usunieciu si¢ od Rady Stanu po nieudanych pertraktacjach z
klubem miedzypartyjnym, nie zaczat uchodzi¢, jako zaprzeczajacy swej niedawnej przesztosci, w
ktorej bylem pierwszym, podnoszacym hasto samodzielnego i czynnego wystapienia Polski po
stronie mocarstw centralnych w ich wojnie z Rosja”, (str. 181).

Juz po napisaniu powyzszych stow wyczytalem w dwoch niemieckich dziennikach gdanskich,
w artykutach, poswigconych $mierci Pitsudskiego, wzmianki nastepujacej tresci: W hitlerowskim
,,Danziger Vorposten” (Nr. 110 z dn. 13 maja 1935 r.): ,,Pitsudski... 21 lipca 1917 r. zostal na
wlasng prosbe (auf seine Bitten) aresztowany i internowany w twierdzy Magdeburskiej”. Oraz w
niemiecko-narodowych ,,Danziger Neueste Nachrichten” (Nr. 110 z dn. 13 maja 1935):
,Komendant na wlasne zyczenie (auf eigenen Wunsch) zostat aresztowany i wraz ze swym szefem
sztabu Sosnkowskim przewieziony do twierdzy w Magdeburgu”. - Jesliby ta gdansko-niemiecka
wiadomos¢ byta prawdziwa, nalezatoby przyjaé, ze prawdziwa jest rowniez wersja, od dawna
kursujaca w spoteczenstwie polskim, iz konflikt Pitsudskiego z Niemcami zostal zaaranzowany
celowo 1 za obopolng zgoda, w tym celu, by potozy¢ kres gwaltownemu zmniejszaniu si¢
popularnosci Pitsudskiego w spoteczenstwie polskim.

Jesli idzie o Tymczasowa Rade Stanu, zostala ona rozwigzana dnia 26 sierpnia 1917 r. Na jej
miejsce Niemcy dnia 12 wrzesnia 1917 r. utworzyli ,,Rad¢ Regencyjng” (zastgpujaca przysztego,
majacego by¢ mianowanym przez Niemcow krola ,,polskiego”). Rada Regencyjna skladata si¢ z
trzech 0sob sposrod postusznej Niemcom prawicy konserwatywnej. Rada Regencyjna powolata dnia
4 lutego 1918 r. do zycia nowa Rad¢ Stanu, czgSciowo mianowang, a czgSciowo powstaly z
Wyborow.



W wyborach tych wzigli udziat narodowcy 1 odniesli w nich zwycigstwo. Tym sposobem
zadokumentowane zostalo wobec panstw koalicyjnych, ze spoteczenstwo polskie w Kongreséwce
nie popiera Rady Regencyjnej, ani Niemcow.

Powstanie Rady Stanu, Rady Regencyjnej itp. miato jedng dobrg strone: pozwolito Polakom uja¢ w
Kongresowce czes¢ wiadzy w swoje rece. Narodowcey zwalczali polityke Rady Regencyjnej, ale po
cichu opanowywali podlegte jej urzedy. Juz za czaséw niemieckich szkolnictwo, sgdownictwo,
czes$¢ wiadzy policyjnej itp. znalazty si¢ w Kongreséwce w rekach polskich, co pdzniej miato
wielkie znaczenie przy budowaniu niepodleglej Polski. Istniala rowniez niewielka formacja
wojskowa, wraz ze szkota oficerska, t.zw. ,,Polnische Wehrmacht” (polska sita zbrojna), bedaca
wynikiem skapego zaciagu ochotniczego w Kongresowce, ktéra mimo, ze byta bardzo uzalezniona
od Niemcow - po wyjsciu Niemcow zdotata si¢ Polsce przydac.



REWOLUCJA ROSYJSKA I POKOJ BRZESKI

W marcu roku 1917 wybuchta w Rosji rewolucja. Ludno$¢ rosyjska,
zmeczona wojng wielokrotnie ucigzliwsza niz zakonczona powaznymi
rozruchami niedawna wojna z Japonig, zaczeta si¢ burzy¢. Wybuchlty w
Petersburgu rozruchy glodowe. Wszystko zaczeto si¢ w Rosji rozprzegaé. Dnia
15 marca 1917 r. cesarz Mikotaj II zrzekt si¢ tronu, a wkrotce potem zostat
uwieziony (18. VII. 1918 zostat zamordowany). Rzady rosyjskie, coraz bardziej
lewicowe, zaczely si¢ zmienia¢ jeden po drugim. Niemcy, pragnac by znikt im
przeciwnik na wschodnim froncie, a wigc dazac do zwigkszenia rozprzezenia w
Rosji, pospiesznie ulatwili przejazd do Rosji wybitnym dzialaczom
komunistycznym, przebywajacym w Szwajcarji: Leninowi, Lejbie Bronstein-
Trockiemu i innym dzialaczom, przewaznie zydowskiego pochodzenia. Wiadze
niemieckie same ich w strone Rosji przewiozly'. Dnia 8 listopada 1917 r.
wybuchla w Rosji druga rewolucja: bolszewicka. Bolszewicy uje¢li w Rosji
wladze w swoje rece.

Niemcy odetchneli. Mogli teraz wycofa¢ wielkie masy swoich wojsk z
frontu wschodniego - i przerzucic je na front zachodni. Przedtuzyto to znacznie
czas trwania wojny.

Ale niewiele to Niemcom pomoglo: dnia 5 kwietnia 1917 roku Stany
Zjednoczone Ameryki Polnocnej wypowiedzialy Niemcom wojng, co
zrownowazylo ubytek oslabionej Rosji  sposrod panstw  koalicji
przeciwniemieckie;j.

Wybuch rewolucji rosyjskiej posunat znacznie spraweg polska naprzod:
sposrod panstw koalicji przeciwniemieckiej znikto jedyne panstwo zaborcze,
lezace teraz powalone w zupelnej niemocy i anarchii’>. Mozna juz bylo
rownoczesnie mysle¢ zarowno o zjednoczeniu, jak o niepodleglosci, a nie
rozktada¢ polskich celow narodowych na etapy. Polska akcja polityczna, ktora
poprzednio ubiegala si¢ o to, by zjednoczenie ziem polskich (wyrwanie
Niemcom ziem zaboru pruskiego) zaliczy¢ do celow wojennych panstw koalicji
- zaczela teraz pracowac i nad tym, by zaliczy¢ do nich tez i niepodlegtos¢.

' Nie tylko Niemcy popierali rewolucje w Rosji: jak zwykle tak i teraz, rgka w reke szli ze soba
Niemcy i Swiatowe zydostwo. A nawet duchem inspirujagcym byli wytacznie zydzi. Wielcy
kapitalisci zydowscy z Ameryki, Jakub Schiff i Max Warburg dostarczyli bolszewikom pienigdzy
na zorganizowanie rewolucji.

* Potwierdzito si¢ tu twierdzenie Dmowskiego, ze gldéwnym wrogiem Polski nie jest Rosja (zwana
czestokro¢ ,,kolosem na glinianych nogach”) - lecz sa nim Niemcy, bedace naprawde wielka i
grozng potega, totez z nimi przede wszystkim trzeba walczy¢.



Ale najwazniejszym zadaniem, ktore zjawito si¢ przed Polska w wyniku
rewolucji rosyjskiej - byto utworzenie wojska polskiego. W szeregach armii
rosyjskiej znajdowalo si¢ z gérg pét miliona zotierzy Polakow’, wzietych z
poboru. Narodowcy polscy zabrali si¢ goraczkowo do tego, by Polakéw tych z
szeregow rozsypujacej sie, zrewolucjonizowanej armii rosyjskiej wydzieli¢, by
zdoby¢ dla nich bron, rynsztunek i §rodki pienigzne - 1 by utworzy¢ z nich silng
armi¢ polska, zdolng do tego, by na wschodnim froncie skutecznie opierac si¢
Niemcom, oraz w stosownej chwili, w razie jakichs niepowodzen niemieckich
na zachodzie, uderzy¢ na Niemcow od tytu i wyprze¢ ich z Polski, tym samym
zdobywajac dla Polski niepodlegtosc i zjednoczenie.

Jeszcze za czaséw przedrewolucyjnych wladze wojskowe rosyjskie zezwolity
na utworzenie niewielkich oddziatow polskich w ramach armii rosyjskiej. Byt to
tak zwany Legion Putawski (,,Legion Gorczynskiego”), zalozony dnia 18
pazdziernika 1914 roku, p6zniej stopniowo si¢ rozrastajacy, przeksztatcony dnia
13 pazdziernika 1915 r. na ,,Brygade Strzelcow Polskich”, a dnia 21 lutego 1917
na ,,Dywizje Strzelcow Polskich”. Formacja ta, sktadajaca si¢ z wySmienitego
zolnierza, miata si¢ sta¢ zawigzkiem armii polskie;.

Istnialy warunki po temu, by w ciagu kilku miesiecy utworzy¢ w Rosji wielka
armi¢ polska. Polski Komitet Narodowy w Rosji, pracujacy w mys$l wskazan
Dmowskiego, dazyt do tego, by armia ta uznana zostala za osobng armi¢
koalicyjng. Gdyby armia ta, jako niezalezna armia polska, byta powstata, sprawa
budowy Wielkiej Polski bytaby rozstrzygnigta. Armia ta stanglaby Niemcom na
przeszkodzie do zwyciestwa - a po klesce Niemiec bytaby zajeta dla Polski taki
obszar ziemi, jaki by Polska uznala dla siebie za potrzebny".

Przeciwstawila si¢ temu - masoneria. Z tg samg goraczkowoscia, z jaka
czynniki narodowe pracowaly nad zbudowaniem armii polskiej - masoneria
zaczeta pracowac nad jej rozbiciem.

Naczelng role odegrat tu Polak, adwokat petersburski, Aleksander Lednicki
(obecnie przebywajacy w Polsce i bedacy dziataczem sanacyjnym’. Stanat on na

: Wedlug danych urzedowych rosyjskich byto w armii rosyjskiej 119 generatow, okoto 20.000
oficerow i 700.000 Zolnierzy wyznania katolickiego. Procz niewielkiej liczby Litwinow, poza tym
garsci Polakow zniszczonych itp., wszyscy katolicy w Rosji byli Polakami. Poza tym byto w Rosji
okoto 100.000 jencéw-Polakow z armii austriackiej i pruskiej, oraz liczna, nadajaca si¢ do
zmobilizowania polska ludnos¢ cywilna.

. Zapewne 1 Gdansk i Opole i Krolewiec, a takze czeski Cieszyn, Kowno itp. nalezatyby dzisiaj do
Polski.

> Juz po napisaniu tych stow Lednicki zmart w zagadkowych okolicznosciach, pozwalajacych
przypuszczac albo nieszczgsliwy wypadek, albo samobojstwo, lub morderstwo. (Wypadt w nocy
przez okno w sposob wskazujacy, ze przed wypadnigciem stat tylem do okna).



stanowisku, ze ... Polska jest juz niepodlegla (bo Niemcy wydali juz akt z 5
listopada) i ze... posiada juz wlasny rzad (mianowang przez Niemcy Rade Stanu),
totez tylko ten rzad ma prawo armig¢ polska tworzy¢. A poniewaz Rada Stanu, ten
rzekomy ,,polski rzad”, stoi po stronie Niemiec, wigc nie wolno jest Polakom
tworzy¢ armii, ktoéraby walczyta przeciw Niemcom.

Polityka Lednickiego zbiegta si¢ z polityka kot lewicowych - tych samych,
ktore zwykly sie szumnie stroi¢ w nazwe ,,obozu niepodleglosciowego”. Polskie
organizacje lewicowe w Rosji wystaly delegacje do Sztokholmu celem spotkania
si¢ z przedstawicielami obozu pilsudczykow z kraju i uzyskania od nich
instrukcji, co do dalszej taktyki na terenie Rosji. Przybyly do Sztokholmu delegat
z Warszawy, Wtodzimierz Kunowski, przywiozl instrukcje, ze do stworzenia
armii polskiej w Rosji nalezy bezwarunkowo nie dopuscié®.

Stosownie do tej instrukcji, dzialacze t.zw. ,,niepodleglosciowi',, w Rosji
rozwineli energiczng akcje, majaca na celu sparalizowanie wysitkow obozu

p Znany polityk sanacyjny, $p. Tadeusz Hotéwko (zamordowany w r. 1931), ktéry w roku 1918
jezdzit do Rosji z ramienia POW., pisze o zjezdzie sztokholmskim z zaklopotaniem (,,Przez dwa
fronty”, str. 245). ,,Sp. Whodzimierz Kunowski, ktory w Tymczasowej Radzie Stanu zasiadat z
ramienia PPS, podczas swego pobytu w Sztokholmie w maju 1917 r., widzac si¢ tam z Bronistawem
Siwikiem, delegatem PPS z Rosji, oraz z innymi dzialaczami niepodlegtosciowymi z terenu
rosyjskiego, dat wrecz batamutne instrukcje. Oswiadczyt on bowiem, iz obdz niepodlegtosciowy, a
przede wszystkim PPS w kraju, nadal stoja po stronie panstw centralnych i ze rewolucja rosyjska w
niczym nie zmienita dawnego stanowiska obozu niepodlegtosciowego w stosunku do Rosji.
Wychodzac z tego zalozenia, Kunowski w sposob najbardziej kategoryczny przeciwstawit si¢ idei
tworzenia armii polskiej w Rosji, zalecajac, aby zwolennicy obozu niepodleglosciowego wszelkimi
sitami przeciwdziatali formowaniu tej armii. Instrukcje te byty sprzeczne nawet juz z 6wczesnymi
nastrojami PPS w kraju, nie méwiac juz o ustosunkowaniu si¢ PPS do panstw centralnych po
aresztowaniu komendanta Pitsudskiego, swiadczy o tym fakt, ze wlasnie 2 maja, gdy Kunowski
odbywat w Sztokholmie konferencje z polskimi dziataczami niepodlegtosciowymi w Rosji,
Centralny Komitet PPS w Warszawie uchwalit wycofa¢ Kunowskiego z Tymczasowej Rady Stanu,
dajac tym samym dowod swej niewiary w mozno$¢ dalszej wspotpracy z panstwami centralnymi.

Uchwaty tej partia nie opublikowala od razu, aby nie utrudni¢ sytuacji Kunowskiego w

Sztokholmie...

Stanowisko Kunowsklego, zajete w Sztokholmie, odegrato historyczna, niestety i tragiczna
rol¢ w historji emigracji polskiej w Rosji”.
Oczywiscie naiwnoscig byloby mniemac, ze udzielenie przez Kunowskiego tak stanowczych
instrukcji w tak waznej sprawie, byto wynikiem samowoli, lub nieporozumienia. Jedno z dwojga:
albo stanowisko wiadz partyjnych PPS w kraju nie pokrywato si¢ z nastrojami ogétu cztonkow tej
partii (o ktorych to nastrojach Holowko pisze), albo tez Kunowski mial nad sobg inne jeszcze,
hierarchicznie wyzsze wtadze, anizeli oficjalne kierownictwo partii.



narodowego, zmierzajacych do stworzenia w Rosji potmilionowej polskiej
armii’.

Aleksander Lednicki i lewica pracowali rgka w reke z osobistym przyjacielem
Lednickiego, a oOwczesnym rewolucyjnym rosyjskim ministrem spraw
wojskowych, masonem, rowniez adwokatem, a takze zydem z pochodzenia -
Kierenskim. Praca, majaca na celu rozbicie armii polskiej szta z dwoch stron: z
jednej strony Kierenski robil wszystko co mogl, by stabnacymi sitami wiadz
rosyjskich przeszkodzi¢ Polakom w formowaniu wojska, z drugiej strony agenci
Lednickiego i1 lewicy prowadzili wsrod zotnierzy - Polakéw usilng akcje za
niewstepowaniem do wojska polskiego®. Mowili oni, ze tworzenie wojska

7 Na wielkim ,.Zjezdzie Wojskowych Polakow” odbytym w Petersburgu w czasie od 7 do 22
czerwca 1917 roku przez 384 delegatow ,,.Zwiazkéw Wojskowych Polakéw”, potworzonych w calej
armii rosyjskiej - zjezdzie zwotanym w tym celu, by sposobem koniecznym w rewolucyjnych
stosunkach 6wczesnej Rosji, powzia¢ uchwale o wydzieleniu Polakéw z armii rosyjskie;j i
przeorganizowaniu w osobng armi¢ polska, przedstawiciele lewicy spowodowali roztam. W liczbie
64 delegatow opuscili oni zjazd 1 wydali nastepujace oswiadczenie: ,,Deklaracja lewicy
(demokratow, ludowcow i socjalistow réznych odcieni) I zjazdu Polakow Wojskowych w
Piotrogrodzie. Oswiadczamy, ze 1) tworzenie wojska polskiego nastapi¢ moze tylko na skutek
wyraznej woli catego narodu, wypowiedzianej przez rzad prawowity, lub sejm, a w obecnej chwili
przez Tymczasowa Rade Stanu; 2) zatem zadne zjazdy badz to wojskowe, badz cywilne emigracji,
ktora jest czastka narodu polskiego i winna si¢ podda¢ woli wigkszosci, nie maja prawa
decydowania w sprawie tworzenia wojska polskiego; 3) 1-szy Zjazd Polakow wojskowych,
odrzuciwszy rezolucje lewicy, ztozonga w dniu 19 czerwca 1917 roku w sprawie tworzenia wojska
polskiego na emigracji uznal si¢ za kompetentny do powzigcia uchwat w tej sprawie; 4) nie chcac
brac¢ na siebie odpowiedzialnosci moralnej, ani udzialu w stanowieniu uchwat, ktérych wykonania
stanowczo nie podejmujemy si¢ i nawet przeciwdziata¢ im bedziemy srodkami uzgodnionymi z
interesami narodowymi; 5) nie baczac na wielokrotne nasze nawotywania, Zjazd nie rozpoczat
wecale pracy nad polepszeniem bytu Zotnierza Polaka w armii rosyjskiej i dobiegajac ku koncowi,
dzi$ juz sprawa ta dla nas najwazniejsza, zajac si¢ nie moze; uwazamy za konieczne zjazd ten
opusci¢. Czynimy to z glebokim przeswiadczeniem, ze stanowisko nasze w danej sprawie
catkowicie podziela jednolita opinia wszystkich partii i grup demokracji polskiej, tak w kraju, jak i
na emigracji”.

Grupa ta, po opuszczeniu zjazdu, wybrata wiasny ,,Komitet Gtéwny I zjazdu Polakéw Wojskowych
- lewica”, ktory oglosit odezwe przeciwko formowaniu polskiej sity zbrojnej (patrz Henryk
Baginski: ,, Wojsko polskie na Wschodzie, Warszawa 1921, str. 119-120 oraz szczegoty w ksigzce
Hotowki).

¥ Hotowko pisze o tym (str. 252): ,,Wybrany na zjezdzie t.zw. ,,naczpol” znalazt si¢ w cigzkiej
sytuacji - z jednej strony mial przeciwko sobie cala lewice, ktora agitowata wsrod zotnierzy-
Polakow, aby nie wstepowali do formacji polskich, z drugiej strony tysiace przeszkod ze strony
rosyjskich sfer rzadowych 1 wojskowych, przy jednoczesnym braku jakiegokolwiek poparcia ze
strony oficjalnej instytucji polskiej, jaka byta komisja likwidacyjna (tj. Lednickiego - przyp. mgj).
Jedynie Narodowa Demokracja ze swymi zwolennikami, wystepujac pod firma Rady
Miedzypartyjnej, zajeta wyraznie pozytywne stanowisko w sprawie tworzenia armii”. A na str. 164:



polskiego po stronie koalicji jest zdrada narodowa - ze tam, po drugiej stronie
frontu, istnieje niepodlegta Polska - a wigc walka z Niemcami jest zarazem walka
przeciw Polsce. Nic dziwnego, ze agitacja ta byta w niemalej mierze skuteczna:
zotnierz Polak, nie orientujacy si¢ w polityce, w dodatku zmeczony kilkuletnia
wojng, oraz zbatamucony nastrojami rewolucyjnymi swych kolegéw - Rosjan,
podatny byt na agitacje, ktora w imi¢ mitosci ojczyzny namawiata go do pojscia
w $lady Zotierzy Rosjan, to znaczy: rzucenia karabinu w kat. Zoknierz Polak w
armii rosyjskiej byl w swojej masie goracym patriotag i byt gotow bi¢ si¢ za
Polske. Ale gdy mu kto$ zaczynat mowic, ze wlasnie przystuzy sie ojczyznie, gdy
bi¢ sie nie bedzie - to trudno si¢ temu dziwié, iz stuchat tego chetnie’.

W tych warunkach praca nad stworzeniem armii polskiej w Rosji byta bardzo
utrudniona - i udata sig¢ tylko czesciowo.

Wydzielenie wszystkich Polakéw z armii rosyjskiej nie udato si¢. Zamiar
stworzenia na ziemiach, znajdujacych si¢ jeszcze pod panowaniem rosyjskim,
polskiej armii potmilionowej, lub wiekszej, pozostat nieurzeczywistniony. Udalo
sie tylko czegs¢ Polakoéw z armii rosyjskiej wydzieli¢ i potworzy¢ z nich polskie
oddziaty. Oddziaty te nie zdazyly si¢ ze soba potaczy¢ dla wytworzenia jednej
wigkszej sity.

Utworzony zostal na Bialejrusi i Korpus Polski pod dowodztwem gen.
Dowbor-Musnickiego, ktory dnia 14 grudnia 1917 roku liczyt juz 1.724 oficerow
i 20.252 zotierzy'’ a dnia 10 maja 1918 roku, po okresie ucigzliwych walk z
bolszewikami oraz po zwolnieniu czeéci zomierzy z korpusu, 23.661 ludzi''.
Utworzony zostat na Ukrainie II Korpus Polski pod dowoddztwem gen.
Stankiewicza, ktory w styczniu 1918 roku liczyt okoto 4.000 ludzi, oraz na

,,Demokracja polska na emigracji odniosta si¢ do idei tworzenia armii negatywnie, za$ Rada
Miegdzypartyjna, nie majac ani wptywow nalezytych w Rzadzie tymczasowym, ani odpowiednich
ludzi, oddata sprawe w rece starych generatow carskich, bardzo mato liczacych si¢ z opinia
politykow”.

Starzy generatowie carscy byliby dobrze swoje zadania fachowo-zotnierskie spetnili (tak jak spetnili
je dobrze w Polsce w latach 1918-1920), gdyby nie zdezorientowata ich agitacja politykow, polityke
narodowa zwalczajacych.

* W dwoch wypadkach doszto nawet do rozbicia przez lewicowcow (duze gupy, ktore poszty w
swej lewicowosci tak daleko, ze zamienity si¢ wtasciwie na polskich bolszewikow) dwoch
oddziatow polskich juz zorganizowanych: putku rezerwowego w Bielgorodzie (nalezacego do I
korpusu), ktory si¢ zbuntowatl (Baginski str. 190-192), oraz dywizjonu artylerii ciezkiej w Witebsku
(Baginski str. 194), gdzie doszto nawet do walki, w ktorej byli zabici po stronie napadnigtego i
ostatecznie rozbrojonego dywizjonu.

3 dywizje i 1 brygada rezerwowa strzelcow, 1 putk utandw, 2 brygady artylerii,. 1 dywizjon
mozdzierzowy, 1 dywizjon artylerii cigzkiej, 1 bateria rezerwowa, 1 pulk i 4 kompanie inzynierii.

w tym juz 3 putki utandéw oraz lotnictwo.



Podolu III Korpus Polski, ktory liczyt okoto 3.000 ludzi (oba te Korpusy zdazyty
stworzy¢ tylko kadry). Utworzono dalej oddzial polski w Odessie, liczacy okoto
250 oficerow i 2.500 zoierzy, brygade polska na Kaukazie (kadra 400 ludzi),
putk im. Bartosza Gtowackiego w Moskwie (okoto 1.000 ludzi) oraz szereg
oddziatlow mniejszych. Sita liczebna tych wszystkich oddziatow, a nawet samego
tylko korpusu gen. Dowbor-Musnickiego, znacznie przekraczata site liczebng
legionéw galicyjskich (Pilsudskiego), mimo, ze tamte tworzone byly w
warunkach znacznie bardziej sprzyjajacych.

Przeciwko oddziatom tym zaraz po drugiej rewolucji (bolszewickiej), obrocita
si¢ nowoutworzona wiadza bolszewicka. Polskie oddziaty zbrojne, zawigzek
prawdziwej, niezaleznej od jakichkolwiek czynnikow obcych armii polskiej,
znalazty si¢ miedzy miotem a kowadlem: z jednej strony miaty przed sobg armie
niemiecka, z drugiej napieraty na nig wojska bolszewickie. Gdyby byta powstata,
tak jak narodowcy tego chcieli, armia potmilionowa, mogtaby sobie ona z tych
niebezpieczenstw nic nie robi¢. Ale oddzialy polskie, liczace tacznie zaledwie
okoto czterdziestu tysiecy zolnierza oraz rozrzucone po duzych obszarach,
znalazly sie¢ wskutek tych niebezpieczenstw w potozeniu bardzo trudnym.
Mniejsze z tych oddziatléw, zwlaszcza znajdujace si¢ w glebi Rosji, zostaty
rozbite lub rozbrojone. Wigksze - musialy stoczy¢ szereg ucigzliwych walk.
Zwlaszcza 1 korpus (generata Dowbora), rozrzucony na rozleglym obszarze
Biatejrusi, musiat pokona¢ olbrzymie przeszkody, zanim zdotat z bronig w reku
przedrze¢ si¢'* poprzez obszary zajete przez bolszewikow i potaczy¢ si¢ razem w
dogodnym potozeniu strategicznym dokota twierdzy Bobrujskiej, w widtach rzek
Berezyny i Dniepru.

A tymczasem Niemcy zabrali si¢ do wyciggania korzysci z rewolucji
rosyjskiej. W programie niemieckim (a wlasciwie zydowsko-niemieckim) lezato
zawsze wyodrebnienie Ukrainy, jako kraju, ktory bedzie dla Niemiec
pewniejszym sojusznikiem niz Rosja, oraz ktory skuteczniej bedzie zagrazaé od
tylu narodowi polskiemu. W Kijowie na Ukrainie, grupa ,,Ukraincow” oglosita
niepodlegtos¢ Ukrainy i obwotata si¢ jej rzadem. Wprawdzie (omytkowo)
bolszewicy w szybkim czasie ten ,,rzad” przepedzili, ale Niemcy zaopiekowali
sie nim i ruszyli z wojskiem na Ukraing, aby ten ,,rzad” z powrotem na Ukrainie
osadzi¢. Osiggali dzigki temu dwie korzysci naraz: ich plan utworzenia
niepodlegtej... Ukrainy zostal urzeczywistniony, a zarazem zdobywali oni
olbrzymi, zyzny i bogaty obszar, skad mogli czerpa¢ nowe zasoby zywnosci dla
zupehie juz ogtodzonych Niemiec. Powigkszyto to bardzo niemieckie widoki na

. Toczac przy tym szereg bohaterskich walk, oraz odbywajac w srodku zimy uciazliwe marsze
(niektore oddziaty 1.400 kilometrow) przez kraj, zajety przez nieprzyjaciela.



zwyciestwo. Bolszewicy nie chcieli wojny z Niemcami, a podlegta Niemcom
Ukraina nie chciala jej tym bardziej. Totez szybko zwotali Niemcy do Brzescia
nad Bugiem konferencje pokojowa i zawarli pokoj: osobno z zupelie od
Niemiec zaleznym ,rzadem” ukrainskim (dnia 9 lutego 1918) a osobno z
bolszewicka Rosja (3 marca 1918).

Pokoj brzeski byt policzkiem dla narodu polskiego. Niemcy nie liczyli si¢
zupehie ze swymi zobowigzaniami, wynikajacymi z aktu z 5 listopada 1916 r.
Rada Regencyjna i Rada Stanu - wiadze ,,Matej Polski” - w ogole nie zostaty do
obrad pokojowych w Brzesciu dopuszczone. Traktat pokojowy brzeski oddawat
Ukrainie nawet czes¢ ,,Kongresowki” (nie méwigc juz o tym, ze tym samym
zamykal ,,Malej Polsce” droge do odzyskania chocby czeSci kresow).
Rownoczesnie okazato sig, ze Austria zamierza podzieli¢ Galicje na dwie czgsci:
wschodnig i zachodnig - a wschodnig wraz ze Lwowem odda¢ Rusinom.

Wszystkim, kochajacym ojczyzng zywiotom w Polsce, ktore si¢ jeszcze
hudzity, ze pomoc niemiecka moze przynies¢ narodowi polskiemu pozytek,
otwarly si¢ teraz oczy. Nawet ci ktorzy z bronig w reku walczyli po stronie
Niemiec, obracali si¢ teraz przeciw nim. Poglad szerzony przez narodowcow, ze
glownym wrogiem Polski sg Niemcy, przeniknal do umystow wszystkich
uczciwych 1 goragcych Polakow, nawet tych, ktorych nauczono ,,endecj¢”
nienawidziec.

Polska Organizacja Wojskowa (POW), zalozona przez Pitsudskiego, gdy byt
jeszcze na wolnosci, za zgoda Niemcow, lecz teraz dziatajaca coraz bardziej
tajnie, zaczela prowadzi¢ podziemng walke przeciw Niemcom. Do organizacji
tej - nie kierowanej teraz przez nieobecnego Pitsudskiego - nalezeli przewaznie
dzielni i kochajacy Polske chtopcy, totez prowadzili t¢ walke szczerze i bez

o_ gl
kompromisow"”.
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Poczucie, ze w owym czasie linia polityczna POW pokrywata si¢ catkowicie z linig obozu
narodowego wyziera bardzo mocno z wymienianej juz parokrotnie ksigzki Hotowki - pitsudczyka
pod wielu wzgledami naiwnego, ale niewatpliwie uczciwego, 1 szczerze pragnacego Polsce stuzyc.
(Np. cytat ze str. 125, dotyczaca rozmowy z emisariuszem narodowym, p. Skrzynskim: ,,ze
zdziwieniem i pewnym zakltopotaniem, a jednoczesnie z wewnetrznym zadowoleniem stwierdzitem,
ze mamy zupetnie jednakowy program dziatania, te same wytyczne zarowno w stosunku do sprawy
armii jak 1 w stosunku do panstw centralnych, a co dziwniejsze rdwniez i w odniesieniu do
bolszewikow, gdyz p. Skrzynski stwierdzit z calg stanowczoscig absurdalnos¢ walk z
bolszewikami”). Elementy zolnierskie w obozie sktadajacym si¢ na dzisiejsza ,,sanacj¢”, mimowoli,
dzigki wymowie faktow i nastrojow spoteczenstwa przechylily si¢ ku narodowej koncepcji
politycznej.

Ksigzka Holowki jest przejmujacym opisem bezskutecznych wysitkéw, podejmowanych w r.
1918 przez wystanych z kraju emisariuszy POW, stawiajacych sobie za cel odrobienie tragicznego
btedu 1 winy obozu pitsudczykow, jaka byta misja Kunowskiego w Sztokholmie, a tym samym



Réwnoczesnie druga brygada Legionow pod dowodztwem Jozefa Hallera,
dotad walczaca u boku Niemiec i Austrii, doszta do wniosku, ze dluzej Niemiec
popiera¢ nie moze. Dnia 15 lutego 1918 roku II brygada Legionéow pod
dowodztwem Hallera uderzyta pod Raranczg na wojsko austriackie, przebita si¢
przez front i poszta na Ukraine, gdzie tu i 6wdzie staty juz wprawdzie wojska
niemieckie, lecz gdzie byto jeszcze wiele obszarow, przez nie niezajetych, a wigc
nadajacych si¢ do przemarszu wojska polskiego. Potaczyta sie¢ z 11 Korpusem
Polskim, nad ktorym Jozef Haller, mianowany teraz generatem, objal dowodztwo
1 polagczonymi sitami okoto 7.000 ludzi przemaszerowata przez Human, oraz
staneta pod Kaniowem nad Dnieprem. Zamiarem gen. Hallera byto polaczy¢ si¢ z
I Korpusem w Bobrujsku, ale okazato si¢ to niemozliwe, gdyz sity bolszewickie
zagrodzity droge.

Wkrétce wojska niemieckie w znacznej sile dotarty do Kaniowa. Dnia 11 maja
rozegrata si¢ stynna, krwawa bitwa pod Kaniowem, w ktdrej potaczone 11 Korpus
polski i II brygada Legionow drogo swe zycie sprzedaty. W bitwie tej, w ktorej
Polacy po bohatersku odpierali znacznie silniejszego wroga, straty niemieckie
wynosity 1.500 zabitych i rannych.

Korpus gen. Hallera zostat rozbity. Resztki jego musialy si¢ poddaé
(zniszczywszy przedtem swa bron i zapasy) - 250 oficerow i 3.000 Zonierzy
dostato si¢ do niewoli - reszta wraz z gen. Hallerem zdotata zbiec w przebraniu w
glab Rosji.

Boj pod Kaniowem w chwili najwigkszych zwyciestw Niemcow na zachodzie
1 na wschodzie, mial ogromne znaczenie polityczne i moralne dla narodu
polskiego, jako wyraz walki narodu polskiego przeciw Niemcom nawet
woweczas, gdy ci ostatni zdaja sie odnosi¢ zwyciestwo'”.

A tymczasem I korpus gen. Dowbor-Musnickiego zostat stopniowo zupehie
odciety od Swiata. Nie wiedziano zupelnie w Bobrujsku, co si¢ na szerokiej
widowni politycznej dzieje. Utracono rowniez wszelkg tgcznos¢ z osrodkami
kierowniczymi polityki polskiej, sterowanej przez Dmowskiego.

rozbicie armii polskiej w Rosji. Ale zywioty konserwatywne (dzisiejsza prawica B. B.) nadal
popieraty wowczas Niemcow 1 skupiaty si¢ wokot Rady Regencyjnej. Co do faktu uniezaleznienia
sie POW od Pitsudskiego najlepiej o tym zaswiadcza on sam w liScie z Magdeburga do ksigcia
Lubomirskiego z dnia 22. 7. 1918 roku (,,Pisma, Mowy i Rozkazy” t. IV, str. 154): , Ze tak jest
istotnie, dowodzi zresztg tres¢ glownego punktu, ktory twierdzi, ze ta wlasnie moja dziatalnos¢,
zwiazana z POW, nie daje si¢ pogodzi¢ ze stanem kraju, znajdujacego si¢ na tytach armii walczacej
cigzko z Rosja. Polska dawno przestata by¢ tytami armii walczacej, nie wiem, co si¢ z POW stato,
ale watpie, by mi ktokolwiek mogl przypisa¢ teraz odpowiedzialnos¢ za nig”.

' Rzecz ciekawa, ze tuz przed bitwa kaniowska gen. Haller otrzymat list od Rady Regencyjne;j,
polecajacy mu podporzadkowac si¢ Niemcom, oraz zawiadamiajacy go, ze naczelnym dowddca
wszystkich wojsk polskich jest niemiecki gen. Beseler.



Generat Dowbor-Musnlcki byt dobrym Zotnierzem, ale nie byl politykiem.
Nie miat rowniez politycznych doradcow, ktérych autorytet uwazalby za
bezwzglednie dla siebie wigzacy. Totez w tych warunkach I korpus zupeinie
stracit polityczna orientacje.

Utrwalit si¢ w korpusie poglad, ze nie mozna si¢, przebywajac na obczyznie,
przeciwstawia¢ polityce, prowadzonej przez kraj. Dowodztwo korpusu chciato
wiec nawigzac tacznos¢ z krajem i dowiedzie¢ sig, jakiej polityki kraj od korpusu
wymaga, a ewentualnie porozumie¢ si¢ co do podporzadkowania si¢ korpusu
Radzie Regencyjnej i powrotu catego korpusu do Polski. O stopniu
podporzadkowania Rady Regencyjnej Niemcom nie miano w korpusie pojecia.

Dnia 11 lutego 1918 roku dowodztwo, dla nawiagzania tacznosci z krajem,
wystato do Polski delegata w osobie putkownika Moscickiego, bohaterskiego,
wstawionego w wielu bojach dowodcy I Putku utanéw Krechowieckich. Niestety
nie dojechat on na miejsce: zostat po drodze zamordowany.

Gen. Dowbor coraz mocniej zaczal si¢ utwierdzaé w polityce poddania si¢
Radzie Regencyjnej i wspotdziatania z Niemcami. Polityka ta budzila w
szeregach zohierzy i oficerow korpusu, chcacych walczy¢ z Niemcami, coraz
wigksza opozycje, ale dowodztwo miato wladze w reku i polityke t¢ prowadzito
coraz bardziej stanowczo. Dnia 20 lutego niespodziewanie przybyt z Kijowa do
Bobrujska polityk narodowy p. Jerzy Zdziechowski i zazadat wycofania korpusu
dalej na wschod dla uniknigcia rozbicia go przez Niemcow, a nawet proponowat
nawigza¢ uklady korpusu z bolszewikami dla zapewnienia korpusowi
bezpieczenstwa od wschodu. Ale gen. Dowbor odrzucit te zadania, i pana
Zdziechowskiego wydalit z Bobrujska - i wbrew woli zarowno kierownictwa
polityki narodowej, jak i wlasnych podkomendnych, zawart dnia 26 lutego 1918
r. uktad z Niemcami, ustalajacy neutralnos¢ korpusu oraz jego pokojowe
wspolzycie z wojskami niemieckimi'.

15 Ze strony sanacji usilnie jest dzi§ kolportowana legenda, ze porozumienie I Korpusu z Niemcami
jest przyktadem ,,endeckiej ugodowosci wobec Niemcow i niezrozumienia potrzeby zbrojnej walki
o niepodlegltos¢”. Aby legende te obali¢, wystarczy przytoczy¢ zdanie niepodejrzanego o
stronniczo$¢, a dobrze poinformowanego swiadka - pitsudczyka - to jest Hotowki, ktory przebywat
wowczas W Rosji jako emisarjusz POW. Na str. 126 Hotowko cytuje stowa Skrzynskiego,
emisariusza obozu narodowego: ,,Zakomunikuje jednak Panu poufnie bardzo smutng wiadomosc,
ktorej tu nikomu jeszcze nie mowimy, aby nie pogarszac sytuacji: gen. Dowbor-Musnicki przeszedt
na strone¢ Niemiec i zawart z nimi przed kilku dniami umowe. Wtasnie otrzymatem dzi§ wiadomos¢,
ze Jerzy Zdziechowski wystapit przeciwko gen. Dowbor-Musnickiemu, zrywajac z nim wszelkie
stosunki w imieniu Rady Miedzypartyjnej. By¢ moze uda nam si¢ jeszcze obali¢ gen. Dowbor-
Musnickiego i w ten sposob uniewazni¢ jego umowe z Niemcami, dlatego trzymamy te wiadomos¢
w tajemnicy. W tej chwili jednak sprawy stoja zle”. A na str. 262-263 Holowko pisze od siebie: .Z
przykroscig musieliSmy na naszej naradzie skonstatowac, ze nasze polityczne stanowisko pokrywato



Nowa delegacja korpusu wyjechata teraz do Warszawy i nawigzata Scisla
facznos¢ z Rada Regencyjng. Korpus zostat otoczony przez Niemcow i coraz
bardziej przez nich ujmowany w kleszcze. Niemcy zazadali wreszcie rozbrojenia
Korpusu.

W miedzyczasie przybyto do korpusu nieco zohierzy i oficerow z Il Korpusu,
oraz z rozbitego juz rowniez III Korpusu. Byli juz migdzy nimi wystannicy
POW. Razem z miejscowymi zwolennikami walki przeciw Niemcom probowali
oni sktoni¢ gen. Dowbora do walki, a gdy si¢ to nie udato, usitowali - w nocy z
21 na 22 maja - droga zamachu obja¢ w korpusie wtadze i uderzy¢ na Niemcow.
Zamach ten si¢ nie udat.

Wskutek wadliwej polityki dowodztwa korpusu - korpus zostat przez
Niemcow zniszczony. Dnia 26 maja 1918 roku rozpoczela si¢ demobilizacja
korpusu i 7 lipca zostala catkowicie zakonczona. Sita korpusu zostata
zmarnowana .

si¢ na tym terenie wylacznie ze stanowiskiem Rady Migdzypartyjnej, t.zn. Narodowej Demokracji.
Jak dalece pokrywato si¢, Swiadczyt o tym przebieg szczegdtowo zreferowanej nam przez
Miedzinskiego, nieudanej zreszta akcji Jerzego Zdziechowskiego na terenie I Korpusu po zawarciu
przez generata Dowbor-Musnickiego ugody z Niemcami. Jerzy Zdziechowski rozpoczal jeszcze w
Kijowie na wielka skale pertraktacje z bolszewikami, majac na celu uzgodni¢ swe plany tak dalece,
1z liczyt si¢ z mozliwoscia, ze I Korpus po obaleniu gen. Dowbor-Musnickiego wycofa si¢ na
terytorium objete wtadza bolszewicka.

J. Zdziechowski catkowicie porozumial si¢ z bolszewikami, natomiast, niestety, nie znalazt
nalezytego poparcia i zrozumienia dla swej akcji na terenie I Korpusu, gdzie gen. Dowbdér-Musnicki
okazal si¢ panem sytuacji.

W imi¢ sprawiedliwosci musieliSmy stwierdzi¢, ze Narodowa Demokracja uczynita ogromny
wysilek, aby uratowa¢ I Korpus od kapitulacji i upokarzajacej i tak szkodliwej ugody z Niemcami”.

23 Niniejszy rozdziat ukazat si¢ w swoim czasie w druku w poznanskim tygodniku narodowym
,,Wielka Polska”. Wkrotce potem w tymze tygodniku (Nr. 18 zr. 1935) ukazal si¢ artykut generata
Radostawa Stokalskiego p.t. ,,Mogtaby sta¢ si¢ druga Czgstochowa”, bedacy formalnie polemika z
ksiazka mjr. dypl. Fr. Demela i mjr. dr. W. Lipinskiego ,,Putkownik Leopold Lis-Kula”, lecz
faktycznie, o ile moge si¢ domysli¢, majacy by¢ odpowiedziag na wywody moje. Najwazniejszy
ustep artykutu brzmi jak nastepuje:

,Na stronicy 236 autorzy - mowiac o umowie z Niemcami, zawartej przez generata Dowbor-
Musnickiego dnia 26 lutego 1918 r., dyskretnie przemilczaja o najwazniejszym punkcie tej umowy,
ktory stanowi, ze pod nazwa Korpusu Polskiego nalezy zrozumie¢ I Korpus Polski i wszystkie te
korpusy, ktére si¢ oddaty pod komende D-cy I Korpusu. Punkt ten dawat moznos$¢ powickszenia sit
korpusu przez potaczenie si¢ z nim wszystkich polskich oddziatéw juz istniejacych na terenie Rosji.
Wzmocnienie sit Korpusu do 100 tys., a nawet 70 tys. uczyniloby rozbrojenie jego rzecza nader
trudng dla Niemcow 1 dawatoby pewno$¢ przetrwania do momentu przelomowego.
Prawdopodobnie punkt ten rozmyslnie nie zostal przez autoréw podany, by czytelnik nie
zorientowatl si¢, ze sposob ratowania Korpusu Polskiego, powzigty przez Komendanta POW, byt



Pierwszy okres tworzenia wojska polskiego w Rosji zostat zakonczony.
Zaczat sie jednak jeszcze drugi okres: w oparciu o wojska koalicji, ktore
zajely niektore dzielnice Rosji, utworzono w Rosji nowe silne polskie oddziaty.

zupehie falszywy. Ani bitwa z Niemcami, ani przejscie przez Dniepr uratowac go nie mogtly. Jak
nie uratowaly te sposoby ani II Korpusu, ani Syberyjskiej Dywizji.

Jedynie liczebne zwigkszenie sit Korpusu byto najlepsza asekuracja od wszelkich mozliwosci i
do tego wzmocnienia powinni byli dazy¢ komendant POW i jego wystancy, gdyby zorientowali si¢
W sytuacji.

Oraz: ,Bitwa wydana Niemcom okrytaby na razie stawg imi¢ Dowddcy Korpusu, ale
pozbawitaby Polske i to w chwilach krytycznych, 30 tys. zotnierzy. W ofierze ojczyznie Dowbor-
Musnicki ztozyt swa stawe, ale zachowat Polsce dzielnych bojownikow”.

Bardzo mi jest przykro, ze muszg takie stanowisko zaja¢, ale wywody Szanownego Autora mnie
nie przekonuja. Nadzieja, ze polaczenie korpuséw da si¢ przeprowadzi¢ za przyzwoleniem
Niemcow, byta oczywistem ztudzeniem. Niemcy byly naszym wrogiem - i mozna byto tylko albo z
nimi walczy¢, albo unikajac walki przed nimi si¢ cofaé. Zadng miarg nie zgodze si¢ ze zdaniem, Ze
polityka paktowania z Niemcami, oddania si¢ pod komend¢ Rady Regencyjnej i wymowienia
postuszenstwa kierownictwu politycznemu obozu narodowego, byta polityka rozsadna i zbawienna.

Nie znaczy to jednak, bym na Dowborczykéw i na generata Dowbora miat ciska¢ gromy
potepienia. Trudno wymagaé od zomierzy, by byli dobrymi politykami. Zrodtem tragedii korpusu
Dowbora jest fakt, ze obok dobrych politykow i dobrej polityki istnieli w Polsce Zli politycy i zta
polityka i Zze niezorientowani politycznie wojskowi mieli trudnosci z wyborem pomigdzy
postuszenstwem jednym lub drugim - i ostatecznie, w najlepszej zreszta wierze, dokonali wyboru
nietrafnie.

Nie zgadzajac si¢ z gtoéwna treSciag wywodow gen. Stokalskiego, muszg jednak przytoczy¢ jeden
kapitalny ustep z jego artykutu:

,,Gdy z listopadem 1918 r. nastat czas odwetu - szablg¢ od gen. Beselera odebrat Dowborczyk,
pierwszym oddziatem zwartym na ulicach Warszawy byli Dowborczycy, pierwszy opor zbrojny na
kresach, jak Niemcom tak i bolszewikom stawiali Dowborczycy, dywizje biatoruskie sktadaly si¢
prawie wylacznie z Dowborczykow, niebezpieczenstwo utraty Lwowa zlikwidowal Dowborczyk -
$p. general Iwaszkiewicz. Caly szereg czynow Dowborczykow mozna by przytoczy¢ i jeszcze
wiecej.

Legionisci nie maja moralnego prawa stawia¢ zarzutow I Polskiemu Korpusowi, bo przeciez
Legiony byty pierwszymi oddzialami polskimi, rozbrojonymi przez Niemcow.

Dlaczego Legiony na hanbiace zadanie ztozenia przysiggi na braterstwo broni z Niemcami nie
odpowiedziaty czynem zbrojnym, a poszty czgsciowo do Szczypiorny, czesciowo do Wehrmachtu?
Przeciez ich sytuacja wojenna byta o wiele lepsza, niz potozenie I Polskiego Korpusu: Legiony byty
we wlasnej ojczyznie wsrdd swoich i na glebokich tytach frontéw niemieckich. I Korpus byt na
obczyznie. Legiony, jak twierdza autorzy, miary za sobg cate spoteczenstwo i potezne POW,
natomiast Korpus Polski byt osamotniony tak fizycznie jak i moralnie.

Oprocz tego efekt walki Legionistow z Niemcami bylby daleko wigkszy i ptodniejszy w skutki,
niz walka na obczyznie osamotnionego I Korpusu. Ta walka mogtaby sta¢ si¢ druga Czgstochowa, a
w kazdym razie rozpalitaby w sercach Zolnierzy - Polakéw w Rosji tym wigksza nienawis¢ do
Niemcow i zadzg zemsty za braci Legionistow”. 7?? 232 77?



W ich skiad weszly rozbitki z oddziatow poprzednio zniszczonych, weszta masa
zonierzy nowego zaciagu (b. zolnierzy rosyjskich, b. jencow austriackich i
niemieckich oraz ochotnikow z ludnos$ci cywilnej) oraz weszta gar$¢ b.
legionistow galicyjskich, ktorzy znalezli si¢ w Rosji. Oddzialy te, majace dzigki
wojskom koalicji dobra laczno$¢ z Paryzem, podlegaty dowodztwu armii
biekitnej we Francji, a tym samym kierownictwu polityki polskiej (Komitetowi
Narodowemu w Paryzu). Tylko niektore z tych oddziatéw lacznosci tej nie
posiadaty (np. grupa putk. Rybinskiego utworzona w listopadzie 1918 r. na
Podolu, liczaca 700 zolnierzy, ktora w okresie walk o Lwow probowala sie
przebi¢ koto Tarnopola przez front ukrainski do Polski, lecz zostata przez
Ukraincow rozbita i cze§ciowo wymordowana).

Oddziatami tymi byty: 1) dywizja gen. Zeligowskiego - (okoto 4.800 ludzi)
utworzona na Kaukazie, przeniesiona potem do Odessy - ktora zdolata si¢ w
okresie walk polsko-ukrainskich przebi¢ pod Stanistawowem do Polski, 2)
dywizja na Syberii (okoto 11.000 ludzi) rozbita prawie w catosSci przez
bolszewikow, w liczbie okoto 1.000 ludzi ocalonych resztek, przewieziona
morzem przez Wiladywostok do Gdanska w lipcu 1920 r. (brata udziat w
walkach z bolszewikami) oraz 3) oddziat w poéinocnej Rosji na Murmanie (ok.
300 ludzi) - przewieziony w styczniu 1920 r. do Polski, uzyty do walk z
bolszewikami.

Tak wiec wielki plan utworzenia poteznej armii polskiej w Rosji zostat dzieki
przeciwdzialaniu agentow masonerii urzeczywistniony jedynie w drobnych
strzepkach'’.

7 Na zakonczenie rozdziatu o armii polskiej w Rosji jeszcze pare stow o Lednickim. Istng kopalnia
wiadomosci o jego dziatalnosci w czasie wojny oraz o roli masonerii w rozbiciu armii polskiej w
Rosji jest gruba ksigzka Zygmunta Wasilewskiego, oparta na stenogramach z sadu p.t. ,,Proces
Lednickiego” (Warszawa 1924). Oboz czystych pitsudczykow (legionistow) skwapliwie si¢ dzi$
wszelkiej tacznosci z Lednickim wypiera. Ale niestusznie. Ukazata si¢ niedawno broszura Michata
Janika p.t. ,,W shuzbie idei niepodlegtosci. Pamieci Hipolita Sliwinskiego”, (Krakow 1934,
drukowane jako rekopis). Na str. 17-19 zawarta tam jest informacja, ze Aleksander Lednicki w
latach 1907-1908 jezdzit miedzy Lwowem i Warszawa i nawiazywat nici migdzy organizacjami w
Galicji 1 Krolestwie, pracujac nad zalozeniem obuzaborowej tajnej organizacji
,.niepodleglosciowej”, oczywiscie antyrosyjskiej. ,, Wezty zacie$nialy si¢ - pisze Janik - chociaz
poprzestano raczej na ramowych wskazaniach, mniej na szczegotach, ktorymi zajeli si¢ osobno
najbardziej wtajemniczeni”. Janik daje do zrozumienia, ze owocem tych zabiegdw stat si¢ zatozony
w roku 1908 Zwigzek Walki Czynnej. Broszura Janika zawiera rowniez i szereg innych
interesujacych szczegotéw. Zawiera np. (na str. 33) informacje, ze Hipolit Sliwinski w latach 1905-
1914 wytozyt z whasnej kieszeni na cele ,,niepodlegtosciowe” okoto 400.000 koron. To znaczy w
ciggu 10 lat przecigtnie po 40.000 koron rocznie, czyli 3.500 koron miesigcznie. Jak na skromnego
budowniczego w ubogiej Galicji - to duzo. Z pienigdzy tych korzystato mnostwo dzialaczy
,.niepodlegtosciowych”, m. in. i Pitsudski (str. 17). Do broszury dotaczony jest tekst o§miu listow



Pitsudskiego do Sliwinskiego z lat 1912-1914. Z nich 5 dotyczy wyptacania przez Sliwinskiego
pieniedzy. Na str. 69 jest tekst listu Sliwinskiego z roku 1929, w ktérym uskarza sie, ze jestem juz
dla pewnych ludzi za ubogi, aby mnie kto§ potrzebowal”.

Na str. 10-11 Janik opisuje, ze mnéstwo rzeczy w postepowaniu Sliwinskiego, mimo, ze zyli w
zazylej przyjazni, byto dlan stale okryte zastona zupelnej tajemnicy.

Na str. 12 podaje on spis okoto 30 nazwisk dziataczy ,niepodlegtosciowych” ze Lwowa z lat
1905-1910. Figuruja wsrod nich takie nazwiska, jak Zygmunt Fryling, Stanistaw Mendelsohn,
Tobiasz Aszkenaze, Filip Szleicher, Zygmunt Leser. Albin Kohn.

Wreszcie na str. 47-48 pisze o tym, jak to nazwisko Pitsudskiego ,,z Hipolitem Sliwinskim
reklamowaliSmy celowo z cata usilnos$cia”, chcac je przeciwstawié¢ popularnosci narodowcoOw, oraz
podaje wyjatki z korespondencji kot ,,niepodlegtosciowych” z kancelarig arcyksigcia Ferdynanda
(austriackiego nastepcy tronu, zabitego pozniej w Sarajewie) w sprawie urzadzenia powstania w
zaborze rosyjskim.

Tyle broszura Janika. Wyraz ,,masoneria” ani razu w tej broszurze nie zostal uzyty.

Warto tu jeszcze doda¢ pare wyciggow z jednej z pomajowych mow Pitsudskiego (Patrz J.
Pitsudski ,,1926-1929, Przemowienia, wywiady, artykuly” wydali Ant. Anusz i WL Pobdg-
Malinowski, Warszawa 1930) ,,Nie dziwi¢ si¢ wiec wcale, ze do Was (tj. do legionistow) agentury
sie przyczepily 1 ze szliSmy krok w krok, majac obok siebie ptatne agentury obcych panstw, robiace
na naszych plecach interesy” (str. 114). ,Stwierdzam, ze najbardziej ze zrozumieniem naszej
sytuacji odnosili si¢ do nas ci, ktorzy nigdy polskiego stowa nie umieli wymowic, to znaczy, ze
najwygodniej bylo z dowodcami korpuséw czy dywizji, ktorzy nie styszeli polskiego jezyka, ktorzy
mieli narzecze wegierskie, rumunskie, narzecze niemieckie, jako staty jezyk codzienny. Tam nam
bylo najlepiej. Tam najpredzej spotykatem ludzi, ktorzy weszli w nasza sytuacje, najwigcej
udzielali rad, najwigcej obrony. Prosze panstwa, to jest zjawisko stale i codzienne, towarzyszace
nam rok za rokiem, dzien za dniem, jest to czgs¢ naszego zycia tak wielka i tak starannie w
stosunku do nas utozona, iz nasza praca jest wspotbiezna z pracg agentur obcych” (str. 185). .Gdy
w przysztosci historia bedzie mie¢ dostep do archiwow tajnych poszczegdlnych panstw, bo takie
czasy zawsze nadchodza, kiedy wejrze¢ mozna bedzie do aktéw kazdego z agentow, ktdrego sig¢
okresla ceng w zaleznosci od gorliwosci 1 skutecznosci stuzby, w spisach tych znajdziecie nazwiska
wielu z waszych znajomych. Méwie jako czlowiek, ktory panstwem rzadzi, jako cztowiek, ktory
wie co to jest cena i jak si¢ za te rzeczy placi” (str. 131). ,,Szty one (tj. agentury) krok w krok obok
mnie... Nigdy nie bylem pewien, ze gdy pisz¢ rozkaz, nie bedzie on czytany predzej w biurach
obcych panstw, niz przez moich podwiadnych. Nie bytem nigdy pewny, czy taki lub inny mdj
zamiar polityczny nie bedzie natychmiast skontrolowany przez agentéw panstw obcych” (str. 125).



ZAKONCZENIE WOJNY SWIATOWE]

Wybuch rewolucji w Rosji sprawil, ze program odbudowy zjednoczonej,
niepodlegtej Polski nie potrzebowat juz by¢ dzielony na etapy. Mozna juz byto
walczy¢ nie tylko o wydarcie Niemcom Poznanskiego i Pomorza, to znaczy o
zjednoczenie, lecz od razu mozna bylo wysunaé program niepodlegtosci, gdyz
udziat Rosji w obozie koalicji nie stanowil juz pod tym wzgledem przeszkody.

W drodze poufnych pertraktacji Dmowski juz na dlugo przed wybuchem
rewolucji rosyjskiej pracowal nad usunigciem tej przeszkody, jaka dla sprawy
niepodlegtosci Polski stanowit opor rosyjski. Tak np. juz w marcu r. 1916
wystapil on wobec rzadu rosyjskiego z oSwiadczeniem, iz Rosja powinna
oficjalnie uzna¢ niepodlegtos¢ Polski. Ale wystapienie z podobnym zgdaniem w
sposob publiczny moglo bylo wywota¢ taki wstrzas w rosyjskiej opinii
publicznej, ktoryby moglt mie¢ za skutek natychmiastowe zawarcie przez Rosje
pokoju, co by si¢ mogto odbi¢ w sposob bardzo niepomys$iny na dalszych losach
wojny. Czyni¢ wigc tego nie bylo mozna.

Rewolucja rosyjska sprawita jednak, ze Rosja przestala by¢ czynnikiem,
odgrywajacym w wojnie jakakolwiek role, totez mozna si¢ byto z jej nastrojami
nie liczy¢. Niepodlegltos¢ mogla sie wiec obok zjednoczenia staé zupelnie
oficjalnym i publicznie gtoszonym celem kierownictwa polityki polskiej.

Dnia 14 sierpnia 1917 roku kierownictwo polityki polskiej przeksztatcito si¢
na oficjalny ,Komitet Narodowy Polski” z siedzibg w Paryzu i pod
przewodnictwem Dmowskiego. Komitet ten oglosit si¢ oficjalnym
przedstawicielstwem polskim wobec panstw koalicji - i swa akcja dyplomatyczng
uzyskat to, ze zostal w tym charakterze przez panstwa koalicyjne uznany.
Oznaczato to rzecz bardzo wazna: uznanie niepodlegltosci Polski przez koalicjg, a
nawet wiecej: uznanie Polski za cztonka tej koalicji.

Komitet Narodowy posiadal w calej pelni charakter niepodleglego rzadu.
Znajdujac si¢ na emigracji w dalekim kraju, z dala od ojczyzny zajgtej przez
nieprzyjaciela - miat on jednak wobec innych panstw stanowisko niezalezne, oraz
posiadat pod swa wiladza trzy wazne czynniki niezaleznosci: wojsko (armig
biekitng), polityke zagraniczng (przedstawicielstwa dyplomatyczne w stolicach
panstw koalicyjnych), oraz skarb (powstaty ze sktadek i pozyczek Polakow
amerykanskich, oraz z sum i zabezpieczen dostarczonych przez kilku zamoznych
ziemian, a przede wszystkim przez Maurycego hr. Zamoyskiego). Nie bylo to
mniej, niz mial w owym czasie w swym reku rzad belgijski i rzad serbski,
rowniez przebywajacy na wygnaniu. Totez bedacy w podobnym potozeniu
dziatacze czechostowaccy z Masarykiem i Beneszem na czele nie wahali sig¢
oglosic sie rzadem. Mogt to uczyni¢ i Dmowski, ale liczac si¢ z istnieniem w



Polsce przeciwnego mu obozu, wolat nie narzuca¢ samowolnie catemu narodowi
swej wiadzy: chcac umozliwi¢ pdzniejsze porozumienie przeciwnych obozow,
oglosit si¢ tylko ,,Komitetem Narodowym” - ciatem tymczasowym, zastgpujacym
rzad, majacy powstac kiedy$s w przysztosci.

Jednym z wazniejszych zadan, ktorymi zajat si¢ Komitet, byto utworzenie
armii polskiej po stronie koalicji. Dwojakie byty racje, dla ktorych armig¢ te trzeba
byto tworzy¢: wielkie znaczenie miato stworzenie sity zbrojnej, ktéra by mogla
by¢ uzyta przez Polske po jej uwolnieniu spod okupacji - a poza tym konieczne
byto czynne wzigcie udziatu w wojnie przeciw Niemcom dla uzasadnienia
pozniejszego zadania uczestnictwa Polski w kongresie, ktory miat podyktowaé
Niemcom warunki pokoju. Stworzona wigc zostata - w oparciu o czynniki
wojskowe francuskie - t.zw. ,,armia bigkitna”, ktorej poczatek datuje si¢ od dnia 4
czerwca 1917 roku. Armia ta sformowana zostata z ochotnikow sposrod
wychodzstwa polskiego w Ameryce, oraz z posrod jencow -Polakow z armii
niemieckiej 1 austriackiej, znajdujacych si¢ w obozach jenieckich we Francji,
Witoszech i Angli. Armii tej podporzadkowane pozniej zostaly rowniez i niektore
formacje polskie na terenie Rosji. Armia ta osiggneta z czasem liczbe 80.000
zolnierzy, a wigc cztery razy wiecej niz legiony galicyjskie, tworzone w kraju,
czyli w oparciu o wiekszy zapas materiatu ludzkiego'. - Poczatkowo powazna
trudnos¢ stanowito znalezienie odpowiedniego dowddey dla tej armii. Wytonit sie
nawet projekt, by Roman Dmowski, bedacy istotnym tworca tej armii, stanat,
cho¢ nie byt fachowcem, na jej czele. Na szczescie i3 lipca 1918 roku przybyt do
Francji gen. Jozef Haller, ktory po bitwie pod Kaniowem przedostat si¢ przez
Rosj¢ na Murman - totez Komitet Narodowy zamianowat go dowddca tej armii
(nazywanej stad rowniez - niezupelnie zresztg stusznie - armig Hallera’.

Glownym jednak zadaniem komitetu byta akcja dyplomatyczna, ktorej celem
bylo wyzyskanie dla Polski zblizajacego si¢ zwyciestwa koalicji. Dmowski dwoit
sie¢ i troit - byl ciagle w rozjazdach miedzy Paryzem, Londynem a nawet
Ameryka. Zreszta i tam wszedzie umialy go dosiggnaé intrygi aktywistow
zydowskich i masonow z Polski - réznych Szymonoéw Askenazych (znany
profesor zyd z Warszawy), Augustow Zaleskich (pozniejszy sanacyjny minister

. Legiony Pitsudskiego w szczytowych momentach swego rozwoju liczyty okoto 20.000 Zotnierza.
(Np. dn. 31 stycznia 1917 - 1.037 oficeréw, 20.029 szeregowych, razem 21.029. Patrz: Mjr. dypl.
Wiodzimierz Gierowski ,,Analiza zywych sit Polski w pazdzierniku 1918 r.”, Bellona 1933).

Z Rzecza ciekawa jest fakt opisany przez Dmowskiego na str. 297 ksiazki ,,Polityka polska i
odbudowanie panstwa” (wydanie II) o agencie tak zwanego KON (Komitetu Obrony Narodowej w
Ameryce, bedacego ekspozytura obozu pitsudczykéw wsrod Polonii amerykanskiej), ktory wstapit
do armii btekitnej na to, aby w niej agitowac za dezercja przez front do Niemcow i sam tam rowniez
w koncu uciekt.



spraw zagranicznych - w czasie wojny siedzacy stale w Londynie i zajmujacy si¢
paralizowaniem akcji Dmowskiego na tamtejszym terenie) i innych.

Wielkie znaczenie posiadata zwlaszcza akcja na terenie amerykanskim, a to z
powodu wybijania si¢ nie zmgczonej wojng Ameryki na czotowe miejsce wsrod
panstw koalicji. Obok Dmowskiego odegrat tam wielkg rol¢ z jednej strony
bezpartyjny polityk Ignacy Paderewski, z drugiej strony dziatacze polskiego
wychodzstwa.

Stopniowo poszczegdlne panstwa koalicji zaczety sie przychyla¢ do programu
zaspokojenia choc¢by czesci postulatow polskich. Przelomowe znaczenie miato tu
oredzie prezydenta Stanow Zjednoczonych Ameryki Potnocnej, Wilsona z dn. 8
stycznia 1918 roku, w ktoérym zawarty byt program urzadzenia Europy po wojnie
i ktorego punkt 13 brzmiat: ,,Powinno by¢ utworzone niepodlegle panstwo
polskie, ktore winno obejmowac ziemie, zamieszkale przez bezspornie polska
ludno$¢, mie¢ zapewniony wolny i bezpieczny dostep do morza, a ktérego
niezawistoS¢ polityczna, gospodarcza, oraz calos¢ terytorialna winna by¢
zagwarantowana ukltadem mig¢dzynarodowym”. Wprawdzie Wilson nie myslat
jeszcze o oddaniu Polsce Pomorza, lecz tylko o zneutralizowaniu zeglugi na
Wisle, ale byt to juz dla sprawy polskiej duzy krok naprzod.

Obraz potozenia sprawy polskiej byt juz wiec ogétem biorac catkiem jasny:
cala Polska znajdowata si¢ pod butem niemieckim i austriackim, a przeciw
Niemcom walczyl szereg panstw, miedzy ktorymi nie bylo juz Rosji, byly
natomiast tradycyjnie przyjazne Polsce: Francja, Wiochy i Ameryka. Zdawaloby
si¢ ze nie powinno bylo by¢ jednego nawet Polaka, ktory by nadal popierat
Niemcow 1 ktory by cala dusza nie zyczyt zwycigstwa panstwom koalicji.

Tak jednak nie bylo. Caty ten oboz, ktory dzi§ tworzy sanacje (z wyjatkiem
jedynie tylko POW i legionistow internowanych) popieral Niemcow nadal.
Masonerii zalezato na podporzadkowaniu Polski Niemcom i znalezli si¢ Polacy,
ktorzy te wole masonerii postusznie spetniali.

Tak np. gdy dnia 3 czerwca 1918 roku zebrani w Wersalu prezesi ministrow
Francji, Anglii i Wtoch ogtlosili deklaracje, zawierajacag m.in. punkt brzmiacy jak
nastepuje: ,,Utworzenie zjednoczonego i niepodleglego panstwa polskiego z
wolnym dostgpem do morza stanowi jeden z warunkow trwalego i
sprawiedliwego pokoju, oraz rzadow prawa w Europie” - mianowany przez Rade
Regencyjna rzad Malej Polski, w ktorym ministrem spraw zagranicznych byt
ksigze Janusz Radziwill, obecny stawny dzialacz sanacyjny, poset z B. B. i
prezes komisji spraw zagranicznych w sejmie - oglosit przeciw temu
oswiadczeniu ostry protest. Protest ten - z dnia 13 czerwca 1918 roku — obok
zwrotow obrazliwych wobec panstw koalicji, zawierat oSwiadczenie, ze ,,rzad”
warszawski ,,przez deklaracje wersalska z rownowagi wytraci¢ si¢ nie da” oraz



ze opowiada si¢ za ,,wspOlpraca z panstwami centralnymi nad spelnieniem na
wschodzie Europy historycznych zadan Polski”. Ten sam ,,rzad” warszawski
wystal dnia 29 kwietnia 1918 r. note do Berlina i Wiednia, w ktorej proponowat
Niemcom state przymierze z Polska, oraz oswiadczat, ze postulatem polskim
jest, by Polska miescita si¢ w granicach Krolestwa Kongresowego (z pewnymi
poprawkami od strony wschodniej). Dnia 13 sierpnia 1918 r., a wigc, gdy zaczat
sie juz pogrom wojsk niemieckich na zachodzie, Janusz ks. Radziwilt jezdzit do
Berlina 1 do niemieckiej Kwatery Glownej i proponowal tam korone polska
Wilhelmowi, a zarazem mowit o granicach przysztej Polski, do ktorej by miata
nalezec tylko Kongreséwka i moze jeszcze w najlepszym razie Galicja.

A tymczasem juz nawet zydzi, czujac zblizajace si¢ zwycigstwo koalicji,
przerzucili si¢ na jej strong. W pierwszej potowie 1917 r. dokonat si¢ zwrot w
polityce zydowskiego ,,mocarstwa anonimowego”, ktore porzucito Niemcow i
poparto koalicje, uzyskujac w zamian t.zw. deklaracj¢ Balfoura w sprawie
Palestyny, oraz caly szereg innych ustepstw. Grupy masonskie, trwajace jeszcze
po stronie niemieckiej - to byta juz tylko dywersja wobec stabngcego panstwa
niemieckiego, majaca na celu pewne korzysci taktyczne na okres powojenny”.

g Jednym z gtéwnych celow polityki zydowskiej w czasie wielkiej wojny byto - obok odbudowania
Palestyny - niedopuszczenie do odbudowania Polski. Uczucia zydowskie dobrze maluja stowa,
zawarte w zydowskim wydawnictwie ,,Jewrejskaja Ziz” z dn. 22 listopada 1915 r. (cytuje za
Rolickim, op. cit. 334): ,,Nie mozemy sobie wyobrazi¢ wigkszego nieszczgscia dla zydow i calej
Europy nad niekontrolowang gospodarke Polakow gdziekolwiek w czasie najblizszym. Uznajemy
zasade samodzielnosci narodow, wszelako niepodlegtos¢ Polski bytaby najbardziej jaskrawym
naruszeniem tej idei, o czym przekonali$my si¢, patrzac na gospodarke w Galicji, w Rosji, nawet na
zewnatrz Polski. Tylko dzigki obcym wladzom i innym narodowo$ciom istniata gwarancja, ze
polska ,,autonomia” nie byta niebezpieczna”. Pan Samuel Hirszhorn napisat jeszcze w roku 1927:
,,Sprawa niepodleglosci Polski: ten temat jest w naszych warunkach wielce drazliwy” (artykut
,,Chybiony wyktad”, ,,Nasz Przeglad” z dn. 7 listopada 1927 r., cytuje za Rolickim, str. 337).

Jesli idzie o 6w zwrot w Owczesnym stanowisku zydow z antykoalicyjnego na koalicyjne,
znakomicie przedstawia to artykut ,,Zydzi a Polska” senatora Stanistawa Kozickiego (bytego
ambasadora RP w Rzymie) w jednym z grudniowych numeréw 1935 roku ,,Warszawskiego
Dziennika Narodowego”. Autor przypisuje ten zwrot urzeczywistnieniu celu polityki zydowskiej,
jakim byta rewolucja rosyjska. Przypisuje zwrotowi w stanowisku politycznym zydow wystapienie
zbrojne Stanow Zjednoczonych (majacych na swym czele prezydenta Wilsona, uzaleznionego od
zydow) ,,i wiele innych rzeczy, o ktorych nie wiemy”. Obok tego pisze autor o konsekwentnym 1i
niezachwianym stanowisku zydow w czasie wojny, wrogim Polsce.

,,Bedzie wielu nawet wsrod naszych Czytelnikow - pisze Kozicki - ktérym twierdzenia powyzsze
wydadza si¢ zbyt $miate. Trudno w krotkim artykule je udowodnié. Sa one jednak wynikiem
niezachwianych przekonan piszacego te stowa, zdobytych w codziennym doswiadczeniu w latach
1919-1920 i przez sumienne studiowanie wydarzen politycznych, pism i ksigzek tego czasu”.
(Kozicki byt w czasie wojny jednym z najblizszych wspotpracownikow Dmowskiego w Paryzu).



Kleska wojenna Niemiec zblizala si¢ wielkimi krokami. Sily niemieckie
wyczerpywaty sie z dnia na dzien, az wreszcie runely, powalone naporem wojsk
koalicyjnych.

W Niemczech i panstwach z niemi sprzymierzonych wybuchty rewolucje.
Dnia 10 listopada 1918 roku Niemcy zmuszeni byli prosi¢ o rozejm.
Wojna byta skonczona. Powalone Niemcy lezaty u stop zwycieskiej koalicji.



USUNIECIE ZABORCOW I POCZATKI NIEPODLEGEOSCI

Nastapita chwila, gdy nardd polski mogt na swej ziemi uja¢ wladzg w swoje
rece.

Zrozumieli to wszyscy. Nawet mianowana przez Niemcoéw Rada Regencyjna
udzielita dymisji dotychczasowemu, wiernie Niemcom stuzgcemu rzadowi,
oglosita, ze staje na gruncie programu Polski zjednoczonej z dostgpem do morza,
oraz postanowita powota¢ rzad, bedacy wyrazem programu Wielkiej Polski. Dnia
23 pazdziernika 1918 r. utworzony zostat w Warszawie rzad pod prezesura p.
Swiezynskiego, w ktorego sklad weszli przedstawiciele réznych stronnictw, a
m.in. tez 1 narodowcy. (Teke ministra spraw wojskowych zarezerwowano dla
nieobecnego Pilsudskiego). Glowny przedstawiciel narodowcow w tym rzadzie,
prof. St. Glabinski, oswiadczyl, ze nominacji tego rzadu z ramienia rady
regencyjnej nie uznaje, bo rada ta utworzona zostala przez Niemcow - ze
natomiast uwaza rzad ten za powstaly sila faktu. Rzad ten - zgodnie z
powyzszym stanowiskiem - nie zlozyt przysiggi na rece rady regencyjne;.

Rzad ten zawart umowy z wladzami okupacyjnymi w Kongreséwce
(niemieckimi i austriackimi) co do przekazania mu wtadzy. Okupanci bez oporu
pogodzili si¢ z koniecznoscig swej ewakuacji. Dnia 31 pazdziernika komisarz
tego rzadu przejat wladzg cywilng w generalnym gubernatorstwie Lubelskim
(zajetej przez Austriakow potudniowej Kongresowce). Tworzeniem sity
wojskowej oraz opanowaniem uwolnionych obszarow kierowat z energia,
umiejetnoscig i poswieceniem kierownik spraw wojskowych z ramienia nowego
polskiego rzadu, gen. Rozwadowski. Wojska austriackie opuscily obszar
okupacji, wzglednie ulegly rozbrojeniu - wtadzg nad nim objely utworzone na
poczekaniu polskie oddziaty ochotnicze, oraz te oddziaty austriackie, ktore sie¢
skladaly z Polakow (przeksztalcono je na oddzialy wojska polskiego i
zaprzysigzono na rzecz polskiego rzadu). Rozpoczgto przygotowania do
podobnego przejecia wladzy w okupacji niemieckiej w Kongresowce (generat -
gubernatorstwo warszawskie). Wojska niemieckie szykowaly si¢ do ewakuacji.
Polskie zwiazki bojowe, zarowno narodowe (organizacje b. zothierzy korpusu
Dowbora i in.), jak i lewicowe (POW) gotowe byly do wytworzenia sity zbrojne;.
Istniejace w Kongreséwce, utworzone jeszcze dawniej przez Niemcow polskie
oddziaty wojskowe (6 batalionow piechoty) podporzadkowane zostaly wladzom
polskim, a gen. Rozwadowski dokonywat ich planowego rozmieszczenia w
punktach strategicznych.

Roéwnoczesnie dokonywalo sie objecie przez Polakow wiladzy w zachodniej
Galicji. Dnia 28 pazdziernika powstata tam ,,Komisja Likwidacyjna”, wyloniona
przez galicyjskie przedstawicielstwo parlamentarne, ktora odegrata role



dzielnicowego, galicyjskiego rzadu. Dnia 30 pazdziernika Polacy objeli bez
przelewu krwi wiadze w Krakowie, natychmiast potem na prowincji, a takze na
Slasku Cieszynskim, oraz na Spizu i Orawie. Przejmowaniem wiadzy kierowat
narodowiec, energiczny dr. Aleksander Skarbek. Niemalg pomoca byta grupa
wojskowych z armii austriackiej - Polakow. Gtowng sile wojskowa polska (tak
samo, jak w gen. -gub. lubelskim) wytworzyty tu ,,Polskie Kadry Wojskowe”
(PKW), Scisle tajna organizacja polskich narodowcow wewnatrz armii
austriackiej. Obok tego powstaly tam oddziaty ochotnicze, ztozone z cztonkow
POW. (Polskiej Organizacji Wojskowej - mniej starannie zakonspirowanej i
dlatego o wiele lepiej znanej szerokiemu ogoétowi organizacji zwolennikow
Pitsudskiego'.

'o niezupelnym zakonspirowaniu POW swiadcza najlepiej stowa Pitsudskiego z listu do ks.
Lubomirskiego (Pisma, t. IV, str. 202-204). .Przechodzg do samego artykulu w ,,Warschauer
Zeitung”. Przede wszystkim samo okreslenie Polskiej Organizacji Wojskowej. Artykul okresla ja
jako ,,geheime polnische Heeresorganisation” i wyciaga z tego, naturalnie, ujemne dla organizacji i
dla mnie konsekwencje. Tymczasem okreslenie samo jest najzupeiiej niestuszne. Nie mozna
organizacji nazwac tajna, gdy ta tajemnica jest tajemnica poliszynela, gdy wszyscy o niej wiedza i
sama organizacja wcale si¢ z swym istnieniem nie kryje. Duza cze$¢ dyskusji, toczonej w sprawach
wojskowych w Radzie Stanu wobec komisarzy obu panstw okupacyjnych dotyczyta POW, jej
usposobienia wzgledem sprawy wojskowej 1 Rady Stanu, liczby cztonkéw, rodzaju ¢wiczen, jej
potrzeb finansowych 1 temu podobnych szczegétow. Dalej, ja sam miatem zaszczyt na ¢wiczeniach
warszawskiej organizacji widzie¢, w postaci dwoch oficeréw, przedstawicieli warszawskiej
,Feldpolizel”, ktorzy byli tak grzeczni, ze odwiezli mnie z ¢wiczen do Warszawy swoim
automobilem. Cwiczenia tej ,,tajnej” organizacji nie tylko w Warszawie, ale i na prowincji
odbywaty sie za pozwoleniem wiadz i mnie osobiscie w Radzie Stanu nieraz przypominali panowie
komisarze, bym polecat organizacjom lokalnym o takie pozwolenia si¢ stara¢. W kazdym razie byta
to oryginalna tajno$¢. Organizacja, prawda, nie byta zalegalizowana, ale ten grzech POW dzielita
prawie ze wszystkimi organizacjami 6wczesnymi w Polsce, ktore szukaty legalizacji swojej w
Radzie Stanu”. .Punkt drugi oskarzenia czyni mnie odpowiedzialnym za wydanie instrukcji,
nakazujacej zaostrzona i zupelna konspiracje dla POW. Zarzut akurat sprzeczny z rzeczywistoscia.
Instrukc;ji takiej nie tylko nigdy nie wydawatem, lecz odwrotnie, moje nie instrukcje, lecz rady,
dawane organizacji, szly akurat w przeciwnym kierunku”.

»Pisma, mowy, rozkazy” Pilsudskiego podaja tekst dwoch jego publicznych przeméwien w
Warszawie pod wladzg okupacyjna, poswigconych swobodnemu roztrzasaniu spraw, dotyczacych
POW. Sa to: przemdéwienie na zjezdzie pomocniczych komitetow wojskowych o poddaniu si¢
POW Radzie Stanu (L IV, str. 83-84), oraz przemdwienie na posiedzeniu Rady Stanu dnia 25. V.
1917 (t. IV, str. 122-123).

Podobne jest brzmienie niektorych ustepow broszury ,,POW a Niemcy”, wydanej w sierpniu 1917 r.
naktadem wydawnictwa ,,Rzad i Wojsko”. (Cytuj¢ za Janem Lipeckim ,,Legenda Pilsudskiego”, str.
163-164): ,,Autorzy imieniem POW konstatuja z zalem, ze to nie POW wobec Niemcow, ale
Niemcy wobec POW zmienili front”. .Od niedawnego czasu jestesmy swiadkami zmiany kursu:
aresztowania, wiezienia, wreszcie internowanie Pitsudskiego i Sosnkowskiego. C6z to si¢ zmienito?
Czy w naszym obozie, czy u Niemcow? Niedawno wszakze POW otrzymata na mocy uchwaty



We wschodniej jednak Galicji objecie wladzy przez Polakow napotkato na
wielka i trudng przeszkode: na zamach ruski.

Niemcy widzac, ze powstanie niepodleglej Polski jest rzecza nieuchronng
chcieli przynajmniej te Polske mozliwie ostabic. Jednym ze sposobow ostabienia
Polski bylo utworzenie na wschod od Polski nowych panstw, wrogich Polsce,
ktore by mozliwie jak najwigcej ziemi Polsce odebraly. To bylo glowna
przyczyna utworzenia przez Niemcow niepodleglej Litwy (o czym bedziemy
jeszcze mowic pozniej). Z tego samego rowniez powodu spowodowali Niemcy
utworzenie panstewka ,,ukrainskiego” we Wschodniej Matopolsce.

Wiadze austriackie, w porozumieniu z Niemcami, zgromadzity stopniowo we
wschodniej Malopolsce, a zwlaszcza we Lwowie, szereg putkow austriackich,
ztozonych w catosci z Rusinéw. Wycofaty rowniez stamtad putki, w ktorych
stuzyli Polacy. Dostarczyly wreszcie znaczng liczb¢ niemieckich doradcow
wojskowych i cywilnych.

W nocy z dnia 31 pazdziernika na 1 listopada 1918 roku austriacki komendant
we Lwowie, generat Pfeffer, Niemiec, oddat koszary, bron i zapasy Rusinom,
ktorzy poza tym obsadzili cytadele i wszystkie najwazniejsze budynki w miescie.
Putki austrackie przemianowano na wojsko ,,ukrainskie”. Ogloszono powstanie
»Republiki Zachodnioukrainskiej”, ktéra objela wladze nad cala Galicja
Wschodnig.

Na ten zamach ruski organizacje polskie natychmiast odpowiedziaty
przeciwzamachem. Zorganizowane sity polskie we Lwowie sktadaty si¢ z okoto
500 cztonkow PKW (narodowych Polskich Kadr Wojskowych) oraz blisko 300
cztonkow legionowego POW - nie liczac kilku ugrupowan drobniejszych. Dnia
31 pazdziernika obie te organizacje porozumialy si¢ ze sobg - na czele wspodlnej
akcji stangt komendant PKW, kpt. Maczynski’. Niestety, obie organizacje byty
prawie catkowicie pozbawione broni. Mimo to, nie zwlekajgc ani godziny,
rozpoczeto akcje. Obsadzono szereg punktow strategicznych w czg$ci miasta,
przylegajacych do dworca kolejowego (punkt poczatkowy: szkota Sienkiewicza),
zdobyto tam na mniejszych patrolach Ukraincéw pewien zasob broni, nastepnie

plenum Rady Stanu 10.000 marek jako rekompensate za likwidacj¢ Polskiego Skarbu Wojskowego
przy POW. Komisarz niemiecki nie protestowal. Rowniez niedawno major niemiecki z ramienia
,,Abteilung Polnische Wehrmacht” asystowat urzedowo na ¢wiczeniach dwoch batalionow
organizacji POW, wyrazajac zdziwienie, ze patrzyt nie na rekrutow, lecz na wyszkolonych
zolnierzy. Widocznie wowczas jeszcze POW .nie zmienito frontu”. Deutsche Warschauer Zeitung
mija si¢ z prawda, twierdzac, ze Pitsudski spowodowat zmiang stanowiska POW, ktora jakoby grozi
juz obecnie tytom armii sprzymierzonych. To twierdzenie jest... lichym tylko pretekstem... Zmiana
frontu jest fikcja, wyssang z palca”.

? Bardzo ciekawy, szczegolowy opis wypadkow lwowskich stanowi jego dwutomowa ksigzka:
Czestaw Maczynski ,,Boje lwowskie”. Warszawa 1923.



zawladnigto niektorymi sktadami broni, pozostatymi po Austriakach, uzupetiono
wilasne sity droga nowego, obfitego zaciggu ochotniczego spomigdzy ludnosci -
czynigc to wszystko w ogniu nieustannej walki z bolszewikami - az wreszcie,
posuwajac si¢ wcigz naprzod, formujac, ¢wiczac 1 uzbrajajac coraz to nowe
oddziaty, opanowano i umocniono duza czes¢ miasta, skad prowadzono nastepnie
przewlekta walke wzdhuz przecinajagcego miasto, regularnego frontu. Gdy dn. 1
listopada sity polskie rozporzadzaty tylko 64 karabinami, to dn. 2 listopada rano
posiadaty ich juz 176, a tegoz dnia okoto potudnia - z gora 600. Wedlug raportu
porannego z dnia 20 listopada posiadano juz 329 oficeréw i 2.067 zotierzy w
stanie bojowym, a 622 oficerow, 4.646 zohierzy i 288 si¢ kobiecych na
wyzywieniu (tj. razem z rannymi w szpitalach, sztabami, warsztatami, stuzba
sanitarng, wyzywienia, tgcznosci itd.). Wedlug tegoz raportu, posiadano wowczas
5 dziat polowych, 2 dziatka piechoty, 4 miotacze min. 25 karabinéw
maszynowych, 4.744 karabinow recznych, 288 rewolwerow, znaczng liczbe
amunicji, aut, koni wozow, kuchni polowych i telefonow. Wkroétce po
rozpoczeciu walk posiadano juz nawet samoloty (ogétem byto ich 13), z ktorych
niektore (rzecz nieprawdopodobna!) wlasnymi sitami w zaimprowizowanych
warsztatach zbudowano. Cate to wojsko sktadato si¢ z zolnierza
niewycwiczonego, bo wigkszos¢ wojskowych Polakow Austriacy zdazyli ze
Lwowa usunac¢ - totez zaciag sit Iwowskich oprze¢ si¢ musiat na materiale
ludzkim, nie objetym przez wiek poborowy. Wsrod zothierzy w oddziatach,
walczacych o Lwow, roito sie od ochotnikéw niedorostych -nierzadko dwunasto-
1 trzynastoletnich, - owych stynnych ,,dzieci Iwowskich”, ktérych bohaterstwo i
wytrzymatos¢ w boju jest faktem bezprzyktadnym w dziejach.

Wojsko to - wcigz w drodze iskrowej wzywajac pomocy z innych stron Polski,
a nawet wysyfajac do Polski samoloty z doktadnymi meldunkami - skazane byto
przez z gorg trzy tygodnie na wlasne wylacznie sily. Z wielokrotnie
przewazajacymi sitami regularnych wojsk ,,ukrainskich” (b. putkoéw austriackich,
ztozonych z Rusinow i Niemcow) - z wojskami liczacymi juz 1 listopada w
samym Lwowie ponad 10.000 ludzi, a potem wielokrotnie zwigkszonymi przez
positki z prowincji, walczyty te stabe, ochotnicze, w znacznej czeSci z dzieci
ztozone oddziaty bez zadnej pomocy z zewnatrz i w warunkach ucigzliwego
oblezenia az do nocy z 20 na 21 listopada, gdy przedarta si¢ do Lwowa od strony
Przemysla pierwsza garS¢ odsieczy, prowadzona przez ppik. Tokarzewskiego.
(Odsiecz ta, wraz z ktora przybyt przedstawiciel galicyjskiej Komisji
Likwidacyjnej, p. Skarbek, sktadata si¢ z pociggu pancernego, 140 oficerow,
1.228 zomierzy, 8 armat, 79 wozow, 507 koni - przy czym wchodzit w jej sktad w
znacznej czesci zywiot ochotniczy, a zwlaszcza uczniowie gimnazjalni ze szkot
od Przemys§la az po Zywiec, a poza tym nieco bylych wojskowych austriackich,
jak Legia oficerska z Krakowa itp.) - Byla to odsiecz wysoce niewystarczajaca - a



na dalsza odsiecz jeszcze dlugo trzeba byto czekaé. Ale i ona stanowita juz dla
Lwowa znaczng ulge. - Co do owych pierwszych trzech tygodni powstanczego
Lwowa - najlepszym dowodem, jak wielki byt jego wysitek, jest wykaz jego strat:
w ciggu pierwszych dni nie prowadzono wprawdzie statystyki strat - ale w okresie
koncowym, az do nadejscia pierwszej garsci odsieczy, stwierdzono 210 zabitych
zolnierzy polskich, oraz 762 ci¢zej rannych. Obrona Lwowa w r. 1918 jest
jednym z najwspanialszych w dziejach porywow polskiego patriotyzmu - i chyba
tylko z obrong Czgstochowy przed Szwedami da si¢ pod tym wzgledem
porownac. W obronie tej, bedacej wynikiem porywu narodowego catej ludnosci,
brata udziat obok narodowcow rowniez i spora liczba ludzi odmiennych
przekonan, ktorymi panujacy we Lwowie nastroj patrotyczny i zapal catkowicie
owladnat. Zwlaszcza gars¢ bytych legionistow i cztonkow POW, odegrata tam
role bardzo zaszczytna. Niestety - nie da si¢ tego powiedzie¢ o ludziach obozu
Pitsudskiego poza samym Lwowem’.

3 Ze strony obozu pozniejszej sanacji uczyniono w r. 1919 probe odebrania gtéwnej zashugi w dziele
obrony Lwowa brygadierowi Maczynskiemu i narodowcom. Uczyniono to przy pomocy broszury
podporucznika dr. Adama Prochnika ,,Obrona Lwowa” (Zamos¢, pazdziernik 1919), w ktorej
postawiono Maczynskiemu szereg zarzutow, z ktorych najwazniejszy jest ten, ze Maczynski nie
przewidzial zamachu ruskiego - 1 zamiast samemu zamachu dokona¢, dopuscit do zajecia miasta
przez Rusinow, ktorych trzeba byto dopiero wypiera¢ przeciwzamachem. Jak wynika z ksigzki
Maczynskiego, zamach ruski byt przez Maczynskiego przewidziany i poczynione zostaly
odpowiednie przygotowania na jego odparcie. Maczynski zupetnie celowo wybrat dla swej operacji,
majacej charakter nie tylko wojskowy, ale i polityczny, forme¢ nie zamachu, lecz przeciwzamachu.
Przy tych stabych sitach, jakimi dysponowano, zamach, majacy przeciw sobie inercj¢ legalnego
porzadku, nie miat szans powodzenia. Nawet sam Prochnik opisuje (str. 27), jak to Polak, dowodca
baterii w Rzgsnie Polskiej pod Lwowem, nie wiedzacy nic o zamachu ruskim, grozit 1 listopada
aresztowaniem emisariuszom polskim ze Lwowa, ktorzy przybyli do baterii, by z jej zapaséw
zarekwirowa¢ bron. Tymczasem po zamachu ruskim, wzgledy legalizmu przestaty krepowac
niezorganizowane politycznie zywioly polskie, dzigki czemu zywioly te moglty masowo poprze¢
zamach polski. ROwniez i zamieszanie w miescie, wywotane ruskim zamachem, stwarzato dla
wystapienia polskiego (ktore przedsigwziete zostalo w pare godzin po rozpoczgciu akcji ruskiej)
moment dogodniejszy od poprzedniego tadu i ciszy. Wreszcie za doczekaniem si¢ zamachu
ruskiego i nadaniem wlasnemu wystapieniu cech odpowiedzi nan, przemawial wzglad na skutki
ewentualnego niepowodzenia. Polski zamach nieudany uczynitby wrazenie, jak pisze Maczynski (I,
52), ze ,,Polacy chcieli opanowac¢ terytorium i kraj ruski; ludno$¢ miejscowa nie pozwolita si¢
zgwalci¢ i1 sprawita im lanie, jak si¢ patrzy”. Tymczasem nawet nieudany kontr-zamach polski
miatby wartos¢ polityczng dodatnig: miatby charakter samorzutnego, zdtawionego militarnie
protestu miejscowej ludnosci. W erze szczytowej roli Wilsona w Europie nie mozna byto tych
wzgledow lekcewazyc. Jak pisze Maczynski, ,,za t¢ decyzje pelna odpowiedzialno$¢ ponies¢ musze
1 spokojnie ja przyjmuje” (I, 53). - Wida¢ decyzja ta nie byta zta, skoro kontr-zamach Maczynskiego
si¢ udal.

Rowniez 1 inne zarzuty, stawiane przez Prochnika, rozwiewaja si¢ jak mgla, gdy je
skonfrontowa¢ z faktami. Broszura jego jest niezwykle batamutna i oparta na blednych i



A tymczasem, gdy Lwow krwawil w walkach, w reszcie Polski rozpoczety sie
intrygi i czynne wystapienia ludzi, pragnagcych wtadzy wylacznie dla siebie.

Dnia 4 listopada 1918 roku rada regencyjna w Warszawie niespodziewanie
udzielita dymisji rzadowi. Wigkszo§¢ ministrow - z wyjatkiem trzech -
nieuznajagcych samej rady regencyjnej, jako mianowanej przez Niemcow, nie
uznata réwniez i owej dymisji. Mimo to nie zdotali oni w praktyce przeszkodzi¢
odsunigciu ich od urzedow.

Rada regencyjna nie zdotala jednak wytworzy¢ nowego rzadu. Wyrgczyla ja
natomiast grupa pitsudczykow, socjalistow i ludowcow, ktora si¢ zebrata w
Lublinie. W nocy z 6 na 7 listopada mial w Lublinie miejsce zamach stanu:
powstat tam ,robotniczo-chtopski rzad republiki ludowej” =z Ignacym
Daszynskim, Jedrzejem Moraczewskim i generatem Rydzem-Smiglym na czele.
Rzad ten oglaszal, ze dziala w imieniu Pilsudskiego. Rada regencyjna
natychmiast uznata ten rzad.

niesprawdzonych przestankach. (Np. posiedzenia porozumiewawcze PKW i POW, opisane przez
Préchnika na zasadzie wiadomosci z drugiej reki, bo Prochnik sam przyznaje, ze w posiedzeniach
tych nie bral udziatu, sa niezgodne nie tylko z ich opisem, dokonanym przez Maczynskiego,
bedacego ich jednym z gltéwnych uczestnikow, ale i z dolagczonymi do ksigzki Maczynskiego
protokotami. Réznice dotycza zar6wno mnostwa szczegdtow drugorzednych, jak i faktow tak
zasadniczych, jak np. to, czy Maczynski objat naczelna komendg przed zamachem ruskim, czy po
nim).

Ksigzka jest niesmaczng probg odebrania za wszelkag cen¢ obozowi narodowemu zashugi
wybitnego udziatlu w obronie Lwowa. Nie chcemy wpada¢ w tendencyjno$¢ przeciwng i odmawiaé
zastug naszym przeciwnikom, takim jak kpt Pieracki i inni. Ale kt6z zaprzeczy, ze komendg
naczelng obrony Lwowa sprawowat dawny, przedwojenny cztonek Ligi Narodowej i powojenny, az
po $mieré¢ w 1935 r., cztonek zarzadu dzielnicowego Stronnictwa Narodowego, kpt. Maczynski! Ze
dowodca II odcinka Obrony Lwowa byt obecny sekretarz zarzadu dzielnicowego Stronnictwa
Narodowego, por. Swiezawski. Ze wybitng role w akcji obrony Lwowa odegrat obecny prezes
Stronnictwa Narodowego na okreg Zamojski, por. Bobek-Barski, poleglty pézniej cztonek PKW,
przywodca skautow Iwowskich $.p. Jerzy Grodynski i tylu innych. I ze w wiazacej si¢ z akcja
wojskowa we Lwowie akcji politycznej odegrali role naczelng narodowcy Cienski, Prochnicki, hr.
Skarbek, Stahl (ojciec), Dubanowicz, Kasznica, Dgbrowski i inni.

Jesli idzie o dalsze losy Maczynskiego - dowodzit on przez czas dtuzszy brygada lwowska, a
nastepnie 2 brygada litewsko-biatoruska. W roku 1920 stanat on na czele Matopolskich Oddziatow
Armii Ochotniczej - i stoczyt piekna, stynna bitwe pod Zadworzem (z Budionnym). Po wojnie
zostal dowddca piechoty dywizyjnej w 2 dywizji piechoty. W r. 1922 obrany zostat do sejmu (z listy
narodowej) i zostal przewodniczacym sejmowej komisji wojskowej. W tym charakterze opracowat
szereg podstawowych ustaw, dotyczacych organizacji armii. W roku 1927, po wygasni¢ciu mandatu
poselskiego, zgtosil si¢ ponownie do wojska i mianowany zostal komendantem PKU w
Wolkowysku. Wkrotce potem - w pelni sil 1 zdrowia - zostat ze stuzby czynnej usunigty
(zaznaczam, ze stalo si¢ to po przewrocie majowym Pitsudskiego). Zmart w r. 1935.



Akurat w owej chwili znajdowal si¢ chwilowo w Lublinie batalion
regularnego wojska, t.zw. ,polskiej sity zbrojnej” (bylej ,,Polnische
Wehrmacht”) w sile 800 ludzi, wystany z Warszawy przez generala
Rozwadowskiego na odsiecz Lwowa. Oddzial ten zostat przez rzad lubelski
zatrzymany. Poniewaz dowodca jego nie chciat sie¢ podporzadkowac rzadowi
lubelskiemu, lecz powodowat si¢ rozkazami, ktore otrzymat od swej przetozonej
wladzy w Warszawie, aresztowano go, gdy przybyl do miasta, a przeciw
pozbawionemu dowodcy batalionowi wystano miejscowe POW z karabinami
maszynowymi oraz silny, uzbrojony oddziat socjalistycznych robotnikow. Obie
strony rozsypaly si¢ naprzeciw siebie w tyraliery, szykujac si¢ do
natychmiastowej walki. Nie doszto do niej wskutek tego, ze zdotano tymczasem
przekona¢ aresztowanego dowodce o dymisji rzadu w Warszawie i legalnosci
rzadu lubelskiego. Batalion wspomniany ztozyt przysiege rzadowi lubelskiemu,
pozostajac odtad pod jego rozkazami - i pozostal w Lublinie, tym samym bedac
zmuszonym do zrezygnowania z zamiaru dotarcia do Lwowa.

Rownoczesnie - dzieki zarzadzeniom spiskowym POW - rowniez i rézne
inne tworzace si¢ w roznych miastach bylej okupacji austriackiej oddziaty
wojskowe zaczely sktada¢ przysigge na wierno$¢ rzadowi lubelskiemu, co z
jednej strony wywotywalo zamieszanie wobec istnienia drugiego osrodka
rzadowego w Warszawie, z drugiej strony powodowato zniechecenie
ochotnikoéw 1 spoteczenstwa z uwagi na jednostronnie lewicowy i prozydowski
charakter rzadu lubelskiego. Odbijato si¢ to w sposob niepomysiny na przebiegu
organizacji wojska, zarowno jak i wiadz.

Wtem dnia 10 listopada przybyt do Warszawy Pitsudski, ktérego wiladze
niemieckie uznaty za stosowne wypusci¢ na wolnos¢ i umozliwi¢ mu przyjazd w
tym goracym dla Niemiec czasie do Warszawy”. Rada regencyjna natychmiast, tj.
w dniu 11 listopada, przekazata w jego rece - jako tymczasowego naczelnika
panstwa - cala wladze cywilng i wojskowa, a nastepnie rozwigzata si¢. Tym
sposobem wiadza polska w Warszawie nie wytonita si¢ z porozumienia polskich
stronnictw, jak to si¢ prowizorycznie stato poprzednio w Galicji i jak to probowat

4 Jak pisze sam Pitsudski (Praca p.t. ,,Pierwsze dni Rzeczpospolitej Polskiej”, ,,Pisma, mowy,
rozkazy”, t. VIIL, str. 167-168), zostal uwolniony i dostawiony do Warszawy bynajmniej nie przez
bedace juz u wladzy niemieckie rzady rewolucyjne, lecz wtasnie przez rzady dawne, ktore w tym
kierunku resztke swych sit uzyty, by jeszcze t¢ sprawe zalatwic. Jest to tym bardziej zadziwiajace,
ze bezposrednio przedtem kanclerz Rzeszy, Maksymilian ksiaz¢ Badenski, oswiadczyl, iz mogiby
Pitsudskiego zwolnic, tylko ,,gdyby z calg szczeroscia stanat na gruncie przestrzegania
obustronnych (a wigc i niemieckich!) intereséw panstwowych”. (Tamze, str. 153-154). Jak si¢
Pitsudski czut wobec zadania udzialu w pracach nad budowa Polski, §wiadcza jego stowa:
,,Chcialem - wyznam - najbardziej tchorzliwie uciec z Warszawy”. (Tamze, str. 158).



w Warszawie przeprowadzi¢ Glabinski. Nie wylonita si¢ nawet z jednostronnego,
lecz badz co badz samowladnego zamachu, jak rzad lubelski: powstala ona
posrednio, ale w prostej linii - z nominacji niemieckie;j.

Zostaly nawigzane stosunki dyplomatyczne z Rzesza Niemiecka: obowigzki
posta polskiego w Berlinie objat p. Niemojewski - w Warszawie osiadt poset
niemiecki Kessler. W czasie, gdy Komitet Narodowy w Paryzu z trudem
wywalczat dla Polski stanowisko panstwa, przynaleznego do zwycieskiej koalicji
przeciwniemieckiej, Warszawa pospiesznie nawigzywala pokojowe i to jak
najbardziej serdeczne” (urzedowo uzyte stowa ministra Leona Wasilewskiego,
mianowanego przez Pilsudskiego), stosunki z Rzeszg Niemiecka, jakby chcac
tym podkresli¢, ze bynajmniej nie czuje si¢ sojuszniczka koalicji, lecz ze whasnie
sprzymierzona jest z Niemcami, a w kazdym razie nie znajduje si¢ z nimi w
wojnie’.

A tymczasem ewakuacja wojsk niemieckich z potnocnej Kongresowki (gen.
gub. Warszawskiego) - zgodnie z zawarta poprzednio z rzadem warszawskim
umowa, a przede wszystkim zgodnie z niemieckimi konieczno$ciami
wojskowymi - posuwata si¢ bezustannie naprzod. Pitsudski zawart z wladzami
niemieckimi dodatkowa umowe co do ich ewakuacji. Umowa ta zostala
wykonana i w ciggu tygodnia ostatnie resztki wojsk niemieckich dobrowolnie i
bez oporu opuscity Kongresowke. W Warszawie i paru jeszcze punktach
rozentuzjazmowana mtodziez w dniu 11 listopada rozbroita niektére oddziaty
niemieckie, co jednak byto jedynie manifestacja bez wojskowego znaczenia, oraz
co si¢ dokonato bez jakiegokolwiek istotnego oporu.

Dnia 12 listopada ogtosit Pilsudski, ze porozumiatl si¢ z ,tymczasowym
rzadem ludowym republiki ludowej w Lublinie”, oraz wezwal jego premiera
Daszynskiego do Warszawy. Zjechata si¢ tam znaczna liczba przedstawicieli
catego spoteczenstwa polskiego, a miedzy innymi i liczna grupa postow -
Polakow (postow do parlamentu niemieckiego) ze znajdujacego si¢ jeszcze pod
wiadza zaborcza zaboru pruskiego. Dazeniem powszechnym byto utworzy¢ rzad
jednosci narodowej, w ktorego sklad weszliby przedstawiciele wszystkich
kierunkow politycznych 1 wszystkich dzielnic. Co do objecia wladzy
zwierzchniej przez Pilsudskiego - wszyscy przyjeli ten fakt do wiadomosci bez
szemrania, powszechnym bowiem przekonaniem byto, ze mimo wielu minusow,
jakie Pitsudski przedstawiat (a przede wszystkim mimo jego sympatii dla
zazydzonych Niemcow), nie pora jest na wszczynanie sporow 1 walk

§'To nawigzanie przyjacielskich stosunkéw dyplomatycznych z Niemcami wywotato jednak takie
oburzenie w spoteczenstwie, a nawet fermenty w samym obozie pitsudczykow, ze ostatecznie
musiato by¢ zaniechane. W potowie grudnia (dopiero wowczas!) stosunki te zostaly zerwane.



politycznych. - Totez autorytet i wladza Pilsudskiego uznane byly przez caty
wolny naonczas obszar ziem polskich, a wigc zaré6wno przez obie czgsci
Kongresowki, jak i przez uwolniong juz cze$¢ Galicji (ktora przybrata wowczas
urzedowo tradycyjng nazwe Maltopolski).

Pitsudski nie spelil jednak pragnien spoteczenstwa. Dnia 18 listopada
mianowat rzad skrajnie lewicowy, z uczestnikiem rzadu lubelskiego, Jedrzejem
Moraczewskim na czele.

Rzad ten zaczal prowadzic¢ skrajnie lewicowa, a przy tym przyjazna Niemcom
polityke. Caly szereg zarzadzen tego rzadu, po prostu prowokacyjnych wobec
spoteczenstwa, budzit w tym ostatnim coraz wigksza opozycje. Nawet
przywigzanie narodu do jego tradycyjnych symboli nie zostalo uszanowane:
urzedowemu ortowi polskiemu zdjeto korong¢ z glowy, a na gmachach
panstwowych wywieszono czerwone sztandary socjalistyczne. Rzad popierat
agitacje o podtozu socjalnym, podniecat walke klas - nie tylko, ze nie starat si¢
sparalizowa¢ mozliwych podmuchéw rewolucyjnych, idacych od strony
bolszewickiej Rosji, lecz fermenty rewolucyjne w spokojnym i patriotycznie
usposobionym polskim ludzie Swiadomie i celowo - z pobudek socjalistycznej
doktryny - budzit. Bardzo wiele pierwiastkow rozprzgzenia spotecznego, po dzis
dzien dajacych si¢ w zyciu polskim odczué, wzicto z okresu rzadow
Moraczewskiego swoj poczatek.

Lecz najbardziej dziwna byta 6wczesna polityka wojskowa, ktora procz rzadu
zawiadywat Pilsudski. W okresie, gdy Lwow od dlugiego juz czasu krwawit si¢
w bohaterskiej, rozpaczliwej walce, gdy caly zabor pruski, oraz wicksza czesé
kresow znajdowata sie w reku Niemcow, gdy nawet od strony czeskiej granica
nie byta bezpieczna - pierwszym i najbardziej podstawowym zadaniem wiladz
rzadowych bylo: tworzy¢ wojsko - jak najwiecej wojska. - Wprawdzie niemata
trudnoscia w tworzeniu wojska byty braki w zaopatrzeniu i uzbrojeniu, ale nawet
mimo tych brakéw dokona¢ mozna byto bardzo wiele’. Tym bardziej, ze zapat do
tworzenia wojska i do zaciggania si¢ w jego szeregi byt powszechny, a ponadto

6 Istnialy zreszta mozliwosci zaradzenia tym brakom. Tak np. 21 listopada 1918 r. znana, olbrzymia
fabryka broni, Sp. Ake. Skoda w Czechach, pozbawiona zarobkow przez upadek Austrii, zwrdcita
sie do Polski z propozycja przeniesienia si¢ na bardzo dogodnych dla rzadu polskiego warunkach w
calosci na terytorium Polski, oraz zaspokojenia w ciggu 6 tygodni (czas potrzebny na transport)
calego polskiego zapotrzebowania na bron i amunicj¢ z posiadanych jeszcze, niewyczerpanych
zapasow. Mimo goracego poparcia tej propozycji przez gen. Rozwadowskiego, zostata ona przez
rzad Moraczewskiego odrzucona. W parg¢ miesiecy pozniej trzeba byto nabywac bron i amunicj¢ na
zachodzie na wielokrotnie gorszych warunkach, a dzisiaj fabryka Skoda, ktorej byt w republice
Czechostowackiej utrwalit si¢, zaktada w Polsce na wielokrotnie mniej dla Polski dogodnych
warunkach swoje filie, podczas gdy mozna tu bylo przenies¢ jej gtéwne zaktady, (p. ,,Generat
Rozwadowski”, praca zbiorowa, Krakéw 1929. str. 49-51).



istnial olbrzymi zapas niewyzyskanego materiatu rekruckiego w Kongresowce,
skad Rosja przed czterema laty zaledwie drobng czes¢ tego materiatu wybrata.

Ale wladze panstwowe si¢ do tworzenia wielkiej armii nie pality. Odrzucity
one projekt przeprowadzenia powszechnego poboru (choc¢by jednego rocznika).
Dos$¢ niechetnym okiem patrzono si¢ ze strony grupy rzadzacej na swobodny
zaciagg ochotniczy. Niechetnie widziano w szeregach bylych dowborczykow.
Tworzono natomiast wojsko z zywiotow catkowicie Pilsudskiemu oddanych:
bylych legionistow, oraz cztonkéw POW. Migdzy innymi sformowane zostaty
osobne putki POW w Warszawie, L.odzi, Wtoctawku, Kaliszu i L.owiczu.

Nie koniec na tym. Utworzona zostala osobna formacja zbrojna - doskonale
uzbrojona, oraz jak na 6wczesne warunki po prostu zbytkownie zaopatrzona, to
znaczy zabierajgca znaczng ilos¢ zapasow wojskowych, ktore by si¢ przydaly na
froncie - utworzona wylacznie w celu wzmocnienia stanowiska rzgdu wewnatrz.
Formacja ta, noszaca nazwe ,Milicji Ludowej”’, skoszarowana sposobem
wojskowym, lecz podporzadkowana ministerstwu spraw wewngtrznych,
zrekrutowana zostata z cztonkow bojowek socjalistycznych, oraz z metow
spotecznych — i stanowila przeciwwage dla narodowo usposobionej, tymczasowej
milicji (policji).

Cztonkowie tej formacji, nie bedacej niczym innym jak bojowka partyjna,
wstawiali si¢ czegstym urzadzaniem awantur, zaczepkami wobec spokojnej
ludnosci, wobec przeciwnikow politycznych, oraz wobec tak zwanej przez
socjalistow ,,burzuazji”, a nawet wobec wojska’ - stanowili w kraju element
stalego rewolucyjnego, lub po prostu wystepnego fermentu, tym grozniejszy, ze
uzbrojony i czujacy sie uprzywilejowanym®.

Gdy porownac stan 6wczesnej Polski z tym co si¢ w tym samym czasie dziato
w Czechach, w Jugostawii, nawet w owej ,,republice zachodnio-ukrainskiej”,
ktora wprawdzie przy pomocy Niemcow, lecz i przy niematym wysitku wlasnym
potrafita w krotkim czasie na swoim szczuptym obszarze o paromilionowej
ludnosci wystawi¢ armi¢ blisko stutysigczng - rumieniec wstydu zalewa twarz
Polaka. Anarchia rewolucyjna, popierana i hodowana przez rzad, bezprzyktadne
zachowanie si¢ wiadz, nie myslacych o tworzeniu wojska i o walce z sgsiadami,
lecz tylko o umocnieniu swoich wiasnych rzadow w Polsce, rozpaczliwe
szamotanie si¢ spoteczenstwa, ktore bylo wprawdzie pelne patriotyzmu i

4 Np. stynny byt napad batalionu milicji ludowej na batalion 25 putku piechoty w Radomiu w nocy
z 6 na 7 stycznia 1919 r., czyli w okresie goracych walk o Lwow. Wynikiem tego napadu byta
parogodzinna krwawa bitwa pociagajaca za sobg sporo zabitych i rannych, a zakonczona z trudem
wywalczonym zwycigstwem regularnego wojska.

& Milicja ludowa zostata rozwigzana dopiero po kilku miesigcach.



gotowosci do ofiar, ale wbrew woli rzadu, coraz mocniej ujmujacego wiadzg w
rece, nic zdziata¢ nie mogto - wszystko to sktadato si¢ na obraz ponury i zle na
pozor o Polsce swiadczacy. Moglby wowczas zwatpi¢ o narodzie polskim ten,
kto by nie zdawal sobie z tego sprawy, ze to nie narod polski okazywat sie
niezdolnym do rzadzenia samym soba, lecz ze to zly rzad paralizowat od
wewnatrz jego sily. Tam, gdzie ster wiladzy byt w reku narodowcow - we
Lwowie i wkrotce potem w Poznanskiem - nardd polski potrafit si¢ zdoby¢ na
czyny wspaniale i pelne blasku, co jest dowodem tego, ze nie byto mu brak sit
zywotnych, tylko, ze nie wszgdzie mogt sily te nalezycie rozwing¢.

A tymczasem Poznanskie szykowalo si¢ do powstania. Istnialy tam tajne
polskie komitety polityczne, poufnymi ni¢mi (przez Szwajcari¢) potaczone z
Komitetem Narodowym w Paryzu, oraz istniata narodowa kadra sity fizyczne;j:
organizacja sokola’. Sokoli polscy pod zaborem pruskim, po nierealnych
pomystach dywersyjnych na poczatku wojny, oraz po dluzszym okresie
przymusowej, wzglednej bezczynnosci od poltowy lata 1918 roku prowadzili
przygotowawcze prace i ¢wiczenia, zwigzane z zamiarem urzadzenia zbrojnego
powstania.

Gdy wybuchta w Niemczech rewolucja - organizacje narodowe polskie
natychmiast pochwycily okazj¢, by niespostrzezenie uja¢ w zaborze pruskim jak
najwigcej wladzy w swoje rece. Do potworzonych we wszystkich garnizonach
niemieckich rewolucyjnych rad zomierskich wszelkimi drogami podostawali si¢

? Pewien senator, z ktérym o sprawie powstania wielkopolskiego dyskutowalem, odpowiedziat mi,
7e to ,,bujda”, iz istniata jakas tajna akcja obozu narodowego w Poznanskiem w czasie wojny, bo
,endecy” konspirowac przeciw zaborcom nie umieja. Uprzedzajac ten sam zarzut u czytelnika,
odsytam go do licznych informacji u Seydy (,,Polska na przelomie dziejow”) o dziatalnosci Ligi
Narodowej w Wielkopolsce, ktora m.in. kierowala przygotowaniami powstanczymi w ,,Sokole”, o
tajnym Komitecie Miedzypartyjnym w Poznaniu i rowniez tajnym ,,Komitecie Obywatelskim”,
ktory si¢ nastepnie ujawnit i zamienit na ,,Rade Ludowa m. Poznania”. Jesli idzie o drogi kontaktu
tajnego osrodka polskiego w Poznaniu z Komitetem Narodowym w Paryzu, wskaze na zrodto
niemieckie, oparte na danych dawnej niemieckiej policji poznanskiej, mianowicie na artykut,
poswiecony najwybitniejszej z kurierek, cyrkulujacych migdzy Poznaniem i Szwajcaria, pézniejszej
postance, $.p. Zofii Sokolnickiej, w berlinskim dzienniku ,,Germania” (Nr. 21 z dn. 25 stycznia
1931), podpisany inicjatem B. i zatytulowany: ,,Die polnische Mata-Hari. Eln Spionagekapitel aus
dem Weltkrieg”. Artykut ten usituje okresli¢ akcje §.p. Sokolnickiej i jej poznanskich mocodawcow
jako zwykla afere szpiegowska na rzecz koalicji, w toku opowiadania ujawnia jednak
niedwuznacznie, ze chodzito tylko o polityczny kontakt organizacji poznanskiej z polska Agencja
Lozanska (zarzut policyjny: ,,soll im Dienste der Agence polonaise stehen”). Autor zachwyca si¢
sprawnoscig polskiego aparatu organizacyjnego (,,wie ausgezeichnet dle polnische Spionage war”) 1
zdaje sobie dobrze sprawe z tego, ze ten aparat poznanski byt czgscia ogolnego aparatu
organizacyjnego, stworzonego przez polski oboz narodowy. (Sokolnicka ,,gehdrte schon vor dem
Kriege zum Lager Roman Dmowskis”).



Polacy i zrecznie postugujac sie hastami rewolucyjnymi i socjalistycznymi, oraz
unikajac przedwczesnego ujawniania swych istotnych celow, zdobyli sobie w
nich mocne stanowisko. W utworzonych oddziatach, utrzymujacych w kraju
porzadek, t.zw. ,strazach ludowych”, Polacy, (ktorych gltownag kadra byli
sokoli), zdobyli sobie stanowcza przewage. Rozmaitymi sposobami gromadzili
Polacy zapasy broni, formowali coraz to nowe oddziatly zbrojne, rzekomo
stuzace sprawie rewolucji niemieckiej, a w istocie stuzace Polsce, obejmowali w
swoje rece coraz to nowe dziedziny wiadzy i obsadzali swoimi ludzmi coraz to
nowe urzedy. Coraz to wigksza role zaczat w Poznaniu odgrywac tajny do
niedawna, polski Komitet Obywatelski (dopasowany do nomenklatury
rewolucyjnej przez przemianowanie na Rade Ludowa miasta Poznania), - coraz
to bardziej odsuwane byty w cien ,,rady zotierskie”, w ktérych zasiadata pewna
liczba Niemcow. Ewolucyjng droga Poznanskie przechodzito stopniowo z rak
niemieckich w rece polskie.

Wreszcie - Berlin si¢ spostrzegl. Zaczely naptywa¢ do Wielkopolski nowe
oddziaty wojskowe, nie zarazone duchem rewolucyjnym i ztozone z rodowitych
Niemcow. O ile Kongresowke Niemcy porzucili bez proby oporu, o tyle
Poznanskiego, ktore zdazyli juz uwaza¢ za czeS¢ swojej ojczyzny, oddaé nie
mieli najmniejszego zamiaru i gotowi byli go zacigcie bronic.

Zblizala si¢ chwila rozstrzygajacego starcia. Trzeba byto -przygotowac si¢ do
walki.

Delegacja dziataczy poznanskich (Trampczynski, ks. Adamski) udata si¢ do
Warszawy, by si¢ dowiedzie¢ od Pitsudskiego, czy mozna liczy¢ na jakakolwiek
pomoc z Kongresowki. Pitsudski o§wiadczyt, Ze zadnej - pomocy nie udzieli'.

Wielkopolska byla wiec zdana na wiasne sity. Nie przerazito jej to. Z
zacigtoscia i spokojem szykowata si¢ do nieuchronnej walki.

Dnia 28 grudnia 1918 roku wybuchto w Poznaniu powstanie. Wybuchto
wczesniej, niz bylo zamierzone - wylonilo si¢ przypadkowo z rozruchu
ulicznego, ktory nastapit w zwiazku z przyjazdem Ignacego Paderewskiego do
Poznania. Mimo jego przedwczesnosci, powstanie udalo si¢ wySmienicie.
Blyskawicznie zmobilizowaty si¢ wszystkie miejscowe organizacje bojowe

' Nowa delegacja z Poznanskiego udata si¢ do Pitsudskiego dn. 14 stycznia, z prosba o pomoc dla
zaczetego juz powstania. Pitsudski odpowiedziat: ,,Nad Poznanskiem istnieje ciagle wtadza
Niemiec”. ,,Tym postanowieniem (postanowienie rozejmu mi¢dzy koalicja a Niemcami, ze kongres
zdecyduje o losach Poznanskiego) Warszawa jest skrepowana”. Patrz ,,Pisma, mowy, rozkazy”, t. V,
str. 40. Jesli chodzi o zasadnicze ustosunkowanie si¢ Pitsudskiego do sprawy odzyskania
Poznanskiego, scharakteryzowat je najlepiej on sam w swej mowie krakowskiej dn. 5 sierpnia 1922
r.: ,,Braci Wielkopolan musiatem od razu wykresli¢ ze swego rachunku”.



polskie'' w sile 2.000 ludzi - zdobyly szereg budynkow panstwowych, gtéwna
komendg policji, prochownie, zbrojownie i forty. Oddziaty polskie szybko
narastaty dzigki masowemu naptywowi ochotnika. Mimo zacigtego oporu
Niemcow (walki trwaty w bezposredniej okolicy Poznania do poczatkow
stycznia) - Polacy w krotkim czasie zapanowali nad potozeniem. W ciagu kilku
dni walki przerzucily si¢ na prowincje - po tygodniu wojska powstancze miaty
juz w swym reku catag Wielkopolske, az po Note¢ na polocy, Zbgszyn na
zachodzie i pas siegajacy prawie po Wschowe, Leszno i Rawicz na potudniu.

Wytworzyly si¢ trzy fronty: potnocny, zachodni i potudniowy. Na frontach
tych toczyly sie przez szereg miesigcy regularne walki o wlelkim natezeniu. Tak,
jak powstanie wielkopolskie jest w dziejach narodu polskiego jedynym wielkim,
zbrojnym powstaniem, ktore si¢ udato, tak walki polsko-niemieckie, ktore si¢ w
jego wyniku wylonity, byly jedyna w ostatnich czasach prawdziwa, regularng
wojng Polski z Niemcami. Zwlaszcza bitwy pod Szubinem, ELabiszynem,
Zninem, Rynarzewem, Chodzieza, Babimostem pozostang w historii jako
pamietne karty. W ogniu tej wojny zdolala si¢ - napredce, lecz skutecznie -
zorganizowac silna, regularna armia powstancza, takiej wartosci, ze oddziaty,
formowane przez Pilsudskiego w Kongresowce nie mogly si¢ z nig nawet
rownac. Armia ta zwyciesko odparta wszystkie ataki i zdotala wiasnymi sitami
utrzymac zdobyty terytorialnie stan posiadania w dlugich walkach pozycyjnych,
az do konca wrzesnia 1919 roku, tj. do chwili, gdy odrebnos¢ tej armii zostata
zniesiona wskutek zakonczenia dziatan wojennych polsko-niemieckich.

Armia ta rozwazala nawet mozliwoS¢ uderzenia na Pomorze, w kierunku na
Bydgoszcz, Torun i Gdansk - co si¢ jednak okazalo niemozliwe z uwagi na
wielkie masy wojsk niemieckich z Litwy i1 Biatejrusi, w drodze powrotnej do
Niemiec przesuwajace sie przez polskie Pomorze'?, Jedynie mala akcje

i Dzisiaj szerzone sa przy pomocy hatasliwej reklamy najrozmaitsze legendy o roli POW w tej
akcji. W istocie POW wielkopolskie byto organizacja stabiutka, a w dodatku w Iwiej czgsci ztozona
z narodowcow 1 tylko przez kilka osob, bez wiedzy reszty, skontaktowana z Pilsudskim. Rola POW
w Wielkopolsce byta minimalna.

Jeden z nielicznych (obok Wierzejewsklego, Palucha i bodaj nikogo poza tym) przywdodcow
wielkopolskiego POW. (wtasciwie POW ZP, tj. POW Zaboru Pruskiego), stojacych w kontakcie z
POW w Krolestwie, mianowicie Hulewicz, przyznaje ze ,,cala organizacj¢ (POW ZP, - nawias
Hulewicza) zaskoczyty zajscia 27 grudnia”, (Bohdan Hulewicz ,,Powstanie wielkopolskie,
przyczynek do dziejow przewrotu z listopada i grudnia 1918 roku”, stronica 25, cytuje za Seyda, II,
529), z czego wynika, ze falszem jest szerzona dzi$ legenda, iz POW zdobyto si¢ na decyzj¢ dania
impulsu do wybuchu powstania, na ktéra to decyzje¢ ,,endecy” rzekomo zdoby¢ si¢ nie umieli.

2 Byto to tym bardziej niemozliwe, ze nie mozna bylo liczy¢ na najmniejsza pomoc z
Kongresowki, ktora bylaby nieodzowna dla akcji na obszarach tak geograficznie potozonych jak
Torun i Gdansk. Wtadze warszawskie z Pitsudskim na czele nie okazaty powstaniu w Wielkopolsce



partyzancka udato si¢ na Pomorzu przeprowadzi¢. (Réwniez nie udato sie
wznieci¢ powstania na Slasku - tym bardziej, ze Kongresowka, ktora musiataby
tu geograficznie odegra¢ role bazy, nie okazata Zadnej inicjatywy w tym
kierunku).

W chwili wybuchu powstania w Poznanskiem, kierunek polityki Pitsudskiego
byt juz tak jasny, ze kierownicy akcji wielkopolskiej nie czuli si¢ w mozno$ci mu
si¢ podporzadkowac. Bolejac nad rozbiciem politycznym Polski - lecz z drugiej
strony nie mogac odda¢ Poznania pod wptyw warszawskiej anarchii i politycznej
destrukeji - zmuszeni byli zorganizowac¢ si¢ jako wladza odrgbna. Przez dluzszy
czas Poznanskie bylo jakby odrgbnym panstewkiem, z wilasnym rzadem",
podporzadkowanym tylko Komitetowi Narodowemu w Paryzu.

A tymczasem Lwow krwawil si¢ wcigz w walkach. Szczupta odsiecz, ktora
nadeszta 20 listopada 1918 r., dopomogta obroncom Lwowa w wyparciu wojsk
ruskich poza obrgb miasta, oraz umozliwita nawigzanie niklej facznosci Lwowa z
resztg Polski wzdhuz linii kolejowej do Przemysla - ale byla, rzecz prosta, zbyt
staba, aby opor Rusinow catkowicie ztamac. Caty pozostaty obszar Matopolski
Wschodniej znajdowat si¢ w dalszym ciagu w reku ruskim, a Lwow, znajdujacy
si¢ pod ostrzalem ruskich armat, wcigz byt zagrozony ponownym najazdem.

Aby opisac¢ potozenie sprawy Lwowa, musimy powroci¢ do sprawy odsieczy
w pierwszych trzech tygodniach walk.

Wiadomo$¢ o zamachu ,,ukrainskim” we Lwowie i o porywie polskiej
ludnosci Lwowa przeciw Ukraincom dotarta do Warszawy, (w ktorej staly
jeszcze wojska niemieckie), w pierwszych dniach listopada. Na zadanie prof.
Glabinskiego, przedstawiciela narodowcow w 6wczesnym rzadzie warszawskim,
wylonionym przez rézne stronnictwa, natychmiast zwotana zostata rada
ministrow. Uchwalita ona natychmiastowa odsiecz.

Sprawami wojskowymi kierowal wowczas w rzadzie gen. Rozwadowski. (Byt
on od 29 pazdziernika - szefem sztabu; miejsce ministra spraw wojskowych
zarezerwowano w rzadzie dla nieobecnego Pilsudskiego - Rozwadowski
zastepowat go na razie). - Powzigl on plan uderzenia na Rusinéw z dwoch stron:

najmniejszej pomocy. Oddziatek piechoty z Wtoctawka, ktory po wybuchu powstania samorzutnie
ruszyt do Inowroctawia, zostat na zlecenie Pitsudskiego natychmiast cofhiety z powrotem do
Wioctawka. Jedynie z Kalisza - za zezwoleniem gen. Szeptyckiego - udata si¢ w Poznanskie gars¢
ochotnikow.

3 Naczelng wiadze w Poznanskiem sprawowata t.zw. Naczelna Rada Ludowa, ciato
przedstawicielskie, ztozone z czlonkéw réznych stronnictw i powstale z wyborow. Taki jej sktad,
cho¢ ostabiat nieco sprawnos¢ jej dziatania, dawat jej pozycje wtadzy niesamozwanczej, lecz
bedacej wyrazem woli ludnosci, co miato duze znaczenie z uwagi na rokowania kongresowe w

Paryzu.



od pélnocy (od Lublina) przez Rawe Ruska i Sokal, oraz od zachodu (od
Krakowa), przez Przemys$l i Sambor. Wystano natychmiast z Warszawy na
Lublin pierwsza parti¢ wojska w postaci batalionu t.zw. ,,Wehrmachtu” sile 800
ludzi, ktory lacznie z miejscowymi formacjami lubelskimi miat utworzy¢
brygade, atakujaca Rusinow od pdinocy, a gen. Rozwadowski udat si¢ osobiscie
do Krakowa, by przygotowac uderzenie grupy zachodnie;.

Ale zaszly tymczasem nowe wypadki polityczne. Rzad warszawski zostal
obalony, w Lublinie mial miejsce zamach stanu, Pilsudski przyjechat do
Warszawy i1 objat wladz¢ w Warszawie i w catej Polsce. Jak pisze organizator
obrony Lwowa i dowodca sil obronczych, owczesny kapitan (pdzniejszy
dowodca brygady) Maczynski'* ,,Wielkie plany z odsiecza i pomoca poszly w kat
daleki”".

Ow batalion ,Wehrmachtu”, jak to juz opisaliémy wyzej, zostal dnia 8
listopada zatrzymany przy uzyciu karabindbw maszynowych w Lublinie przez
tamtejszy zamachowy rzad. A akcja gen. Rozwadowskiego, ktorego rzad lubelski
polecit aresztowac¢'®, zostala zahamowana w Krakowie.

Grupie, ktora ujeta w Polsce wladze, nie w smak byta akcja przeciw Rusinom
we Lwowie'’. Nie tylko, ze nie wystano do Lwowa odsieczy, ale hamowano
czynione w tym kierunku, samorzutnie wysitki.

4 Czestaw Maczynski, ,,Boje Lwowskie”, tom I, str. 293.

1> Sam Pitsudski pisze o tym do$¢ podobnie: ,,Przyjechatem do Warszawy 11 listopada, to znaczy,
w zwigzku z wypadkami Iwowskimi, w dziesi¢¢ dni po rozpoczeciu we Lwowie star¢ czy bojow.
Historia zatem tych dziesieciu dni wraz z wszystkimi, perypetiami nie nalezy w zadnym wypadku
do mnie 1 w zadnym zwigzku ze mna nie byta”. (,,Obrona Lwowa”, Pisma, mowy, rozkazy, tom VI,
str. 140). ,,Mineto w ten sposob dla mnie kilka dni, w czasie ktorych gléwna moja praca bylo nie
zajmowanie si¢ Lwowem, lecz uregulowanie w jakis$ sposob swego osobistego stosunku do zjawisk,
ktorych nie zbadatem dotad, do ktérych nie bytem przygotowany i ktére wielkim olbrzymim
pochodem ttoczyty si¢ na mnie”. (Str. 141).

'® Rozkaz aresztowania gen. Rozwadowskiego otrzymal z Lublina gen. Roja w Krakowie, lecz
rozkazu tego nie wykonat. Istniaty proby aresztowania gen. Rozwadowskiego w podrozy, lecz
proby te nie udaty sie wobec tego, ze generat jechat w towarzystwie oddziatu wojskowego, ktory
mu zapewnit ochrong. Aresztowa¢ miata zamiar POW w Piotrkowie, oraz milicja ludowa w
Zabkowicach (ta ostatnia zostala przez oddzial gen. Rozwadowskiego rozbrojona). Istnialy dane o
zamierzonym zamachu na pociag generata w Zagltebiu Dabrowskim, wobec czego pociag ten
posuwat si¢ z ostroznosciami, jak w kraju nieprzyjacielskim. (Praca zbiorowa ,,Generat
Rozwadowski”, Krakéw 1929 r., str. 45-46, oraz str. 134).

7 Warto tu przytoczy¢ urywek z rozdziatu p.t ,,Odsiecz” wyzej wymienionej ksigzki Maczynskiego
(t. Istr. 291), traktujacy o trudnosciach w przetamaniu oporu w sprawie grup odsieczy w Krakowie
ze strony pewnych czynnikow majacych wplyw w kotach, rzadzacych wowczas w tym miescie:
,,Nie braklo i takich stronnictw, ktore juz przed wojna Swiatowa twierdzity - wbrew rozsadkowi,



Szczegolnie jaskrawe bylo pod tym wzgledem postgpowanie Pitsudskiego.
Doszlo nawet do tego, ze jak pisze Maczynski'® , nie widzac zadnych poczynan w
tym kierunku, szef sztabu generalnego, generat Rozwadowski, wystosowat 14
listopada pismo do Naczelnego Wodza (tj. Pitsudskiego) z zadaniem wydania
rozkazow wojskowych na odsiecz Lwowa, pozwolenia na zaciag itd. Zagrozit w
tym liScie dymisja swoja w razie odmowy i publicznym podaniem powodow
dymisji w dziennikach”".

Dr. Skarbek, ktorego mozno§¢ dzialania w Krakowie catkowicie
sparalizowano, wyjechal do Przemysla i stamtad - korzystajac z tego, ze miat
formalne stanowisko kierownika spraw wojskowych w Komisji Likwidacyjnej -
na wilasng reke wydawal do Komend Powiatowych telegraficzne rozkazy

wykrywanym faktom, itd. - ze spor polsko-ukrainski i roznamigtnienie po stronie Ukraincoéw jest z
winy pewnych stronnictw polskich - ogélnym mianem stronnictw narodowych okreslanych.
Szczegolnie namigtnie zwracano si¢ tu przeciw stronnictwu narodowo-demokratycznemu, jako
ponoszacemu wylacznie niemal w tej mierze wine.

Nie mam zamiaru ubiera¢ si¢ w toge obroncy, podkreslam jeno fakty, konieczne do dalszego,
nalezytego objasnienia listopadowych wypadkow.

Czyz mozna si¢ dziwié, ze z chwila doj$cia wiadomosci do zachodnich dzielnic Polski o zamachu
ukrainskim we Lwowie, stanowisko réznych partii politycznych byto rézne.

Byty takie, ktore przyznawaly i uznawaly, ze to kraj ruski, ze nie wolno walczy¢ Polakom ani w
nim, ani o niego.

Byty inne, wierzace, ze ugoda da si¢ uzyska¢ zabezpieczenie praw polskich dla catego kraju, lub
ludnosci polskiej, w tym kraju zamieszkate;.

Byly wreszcie i takie, ktore uwazaty, ze cata t¢ walke wywotaly znowu pewne stronnictwa
polskie i rozpisywaly si¢ dtugo i szeroko o ,,bojowkach Czytelni Akademickie;j” itd.

Niewiele stronnictw politycznych stangto od pierwszej wiadomosci o walkach lwowskich na
stanowisku, ze tam toczy si¢ wojna polska, o jedna z bardzo waznych dzielnic polskich.

Podkreslam, ,,ze mowie tu o przedstawicielach pozalwowskich”.
18
Tom 1, str. 299.

19 Jest w pismach Pitsudskiego (,,Obrona Lwowa”, Pisma, mowy, rozkazy, t. VI, str. 144) jedno
bardzo charakterystyczne wyznanie: ,,Rozpatrzytem te dane i razem zresztg z Lapinskim, ktéry mi
przez niego przystat swoje dane, przyszedtem do przekonania jedynie rozsadnego, ze bez dania z
zewnatrz pomocy, sprawa dla Lwowa jest przegrana. Zastanowiwszy si¢ nad moim wiasnym
stanem, powiedziatem, ze ja tej pomocy dac¢ nie moge, ze gdybym nie wiem co robit, to ze siebie tej
pomocy nie wydobede i zadnego terminu postawic nie jestem w stanie, ze jest zatem jako wynik
jedyny - czas. Wytrzymacie dtuzej - prawdopodobnie zdazg, nie wytrzymacie dtuzej - nie bede w
stanie tego zrobi¢”. - Sa tu jakby dwie przestanki syloglzmu: 1) Jesli nie dam pomocy, to Lwow
upadnie. 2) Pomocy nie dam. A wigc... -Na szczescie, byli w Polsce i inni jeszcze ludzie poza
Pitsudskim. Byt np. dr. hr. Skarbek. Totez pomoc si¢ jakos znalazta.



przysytania wszystkich zbywajacych sie¢ do Przemysla®. Rezultatem tej jego akcji
bylo wiasnie sformowanie pierwszej grupy odsieczy, ktora 20 listopada do
Lwowa dotarta®’. Grupa ta dziatata na wiasna reke i bez rozkazu - korzystajac
tylko z tego, ze nie otrzymata wyraznego zakazu (liczyla si¢ z mozliwos$cia
otrzymania takiego zakazu ze strony Pilsudskiego jeszcze w dn. 17 listopada®.

Roéwniez i inne grupy odsieczy przygotowywane byly w sposob mniej lub
wiecej nielegalny - tj. bez wiedzy lub wbrew woli Pilsudskiego. Tak np.
wystany ze Lwowa emisariusz por. Eustachiewicz zorganizowal w
Lubelszczyznie zaciag ochotniczy poczatkowo sposobem tajnym®.

Z zaciagu tego wytonila si¢ nastepnie t.zw. grupa majora Wieczorkiewicza w
sile 500 bagnetow, 1 szwadronu jazdy; 3 dziatek piechoty 111 karabinow
maszynowych, ktora dopiero 23 listopada, w wyniku uzyskanego zezwolenia,
mogla wyruszyé w kierunku Lwowa®*. W Warszawie pptk. Modelski po prostu
zdezerterowal z miejscowych oddziatoéw wojskowych wraz z kilkuset ludzmi i
wyjechat z nimi do Lwowa, sila po drodze wymuszajac transportowanie swoich
wagonow (grupa ta dotarta do Lwowa w grudniu®.

Przeszkody w formowaniu oddziatdéw odsieczy sprawily, ze wielu ludzi,
chcacych walczy¢ o Lwow, a nie majacych si¢ gdzie na ochotnika zglosic,
wyjezdzato do Lwowa na wilasng reke i zglaszalo sie do oddziatow, walczacych
na miejscu. Jeszcze w czasie pierwszych trzech tygodni walk (przed nadej$ciem
odsieczy) dotarto w ten sposob do Lwowa okoto 150 ochotnikéw, ktorzy zdotali
si¢ przedosta¢ przez pierScien wojsk ruskich. Wielu innych, ktorzy zostali w
drodze pochwyceni przez Rusinow, ulegto rozstrzelaniu.

Lwow kilkakrotnie wysytat do Krakowa i Warszawy droga lotnicza
emisariuszy zarowno cywilnych, jak wojskowych (pierwszy wyleciat dn. 8
listopada por. Stec wraz z prof. St. Stronskim). Delegaci ci mieli za zadanie
poinformowac rzad i spoleczenstwo o rozpaczliwej walce Lwowa i o potrzebie

2 W dniu 16 listopada 1918 roku podputkownik Tokarzewski w Przemyslu otrzymat od gen. Roji z
Krakowa rozkaz, w ktérym zawarty byl m. in. punkt nastepujacy: ,,Hrabia Skarbek jest
reprezentantem Komisji Likwidacyjnej. Gdyby si¢ w dalszym ciggu mieszat do spraw wojskowych,
co jedynie chaos 1 szkode wywoluje, internowac, albo pod eskorta do Krakowa odesta¢”. (Roja
,Legendy i fakty”, str. 131). - Pplk. Tokarzewski rozkazu tego nie wykonat.

*! pitsudski napisat o tym pozniej jakby ze zdziwieniem: ,,Wiecie panstwo - nabiera si¢ ztego
przeswiadczenia o nieprzyjacielu, ktory tak tatwo Lwow opuscil”. (,,Obrona Lwowa”, st. 147).

g2 Maczynski, t.I, str. 300.
4 Maczynski, t.I, str. 296.
** Maczynski, t.1, str. 238 i 245.
£ Maczynski, t.I, str. 297.



natychmiastowej pomocy. W calej Polsce, a przede wszystkim w usposobionej
wysoce patriotycznie Warszawie, dochodzito do burzliwych manifestacji.
Ludnos¢ domagata si¢ powszechnego poboru, a chocby tylko umozliwienia
ochotniczego zaciaggu - 1 wyslania wojsk pod Lwow. Pilsudski byl jednak
nieugiety. Nie przyjmowat delegatow, lub przyjawszy ich, zbywal ich niczym,
oraz prawil im impertynencje - i wojsk do Lwowa nie wystat. Irytowat si¢ tylko
nastrojami spoteczenistwa, ktore domagato si¢ walki 0 Lwow™.

Postawa spoleczenstwa byla jednak tak stanowcza, ze odsiecz Lwowa
dokonywala sie¢ wbrew Pitsudskiemu - wyrastala mu niejako ponad gtowa®’.
Poza pierwsza grupa z Przemysla, coraz to nowe oddziaty ruszaly pod Lwow.
Tworzyt sie¢ tam stopniowo front regularnej wojny polsko-ruskie;j.

Lwow byt zagrozony jeszcze przez czas dluzszy. Jeszcze przez szereg
miesiecy wality w miasto pociski ruskich dziat. Ale front obrony krzept coraz
wyraznie;j.

Grozne dni wrocity jeszcze dla Lwowa w potowie marca 1919 roku. Rusini
rozpoczeli wowcezas przygotowywang od dtuzszego czasu ofensywe.

Przed rozpoczegciem si¢ tej ofensywy czynniki lwowskie, zar6wno cywilne,
jak wojskowe, zwracaly si¢ usilnie do Pilsudskiego z prosba o dostarczenie

£ Charakterystyczne probki tej irytacji zawarte sg w raporcie por. Eustachiewicza, ktory jezdzit ze
Lwowa do Warszawy i z Pitsudskim osobiscie rozmawiat. Raport ten przedrukowany jest w
przypisach do ksigzki Maczynskiego, tom I, str. 244-245.

Inng taka probke podat sam Pitsudski w swoim odczycie ,,Obrona Lwowa”: ,,Razu pewnego w
Belwederze, gdy z codziennym rannym raportem wchodzit do mnie adiutant, by mi zameldowac o
audiencjach powszechnych, znalazl mnie w niebywatej dotad postawie. Przy boku lezat pistolet i
powiedziatem adiutantowi, patrzac mu w oczy i grozac, stowa: ,,Lwow, a strzelam! Adiutant
przerazony wyszedt i skreslil wszystkie audiencje w sprawie Lwowa”. (,,Pisma, mowy, rozkazy”,
tom VI, str. 154).

" Nie przeczy temu fakt podpisywania przez Pilsudskiego rozkazow, zawierajacych dyrektywe
przygotowywania si¢ do odsieczy Lwowa. Jak si¢ Pilsudski zapatrywat na sprawe odsieczy, a
zwlaszcza na jej cel, dowodzi najlepiej nastgpujacy urywek z listu Pitsudskiego do gen. Roji z dn.
18 listopada 1918 r. (cyt. Roja ,,Legendy i fakty”, str. 138): .Skoncentrowanie wigkszej sity w
Przemyslu ma na celu nacisk na stan rzeczy we Lwowie 1 przygotowania w celu jego obsady.
Wiadomosci otrzymane sg bardzo sprzeczne, stad wynika obowiazek czgstego informowania.
Poglady polityczne na sprawe sa rowniez sprzeczne, stad wynika nieokreslonos¢ politycznej
instrukeji, ktorg da¢ Wam moge. Brzmi ona, ze my nie przesadzamy wecale, jak ostatecznie si¢ utozy
rozgraniczenie pomiedzy Rusig, a Polska, nie mozemy jednak dopusci¢, by nas wykurzano i
rabowano. Jesli polozenie Wasze bedzie pozwalato, to musicie sami decydowac”. A wigc, jak
wynika z tych stéw, Pitsudski uwazat za rzecz sporna, czy Lwow ma naleze¢ do Polski... (W
,,Pismach, mowach i rozkazach” Pitsudskiego, t. V, str. 13, w liScie tym zamiast ,,wykurzano”,
wydrukowano ,,wyrzynano”. Nalezy doda¢, ze w dniu datowania listu, grupa przemyska juz byta
skoncentrowana w wyniku zarzadzen gen. Rozwadowskiego i dr. Skarbka.)



wiekszej liczby wojsk. Miedzy innymi udala si¢ do Pilsudskiego delegacja
postéw wschodnio-matopolskich (Skarbek, E. Adam, Gall i inni**. Pitsudski
oswiadczyt w odpowiedzi, ze wojsk nie ma i nie da. Wskutek tego Skarbek udat
si¢ 0 pomoc do Poznania - dokad zreszta w tej samej sprawie telegrafowat przez
radio paryski Komitet Narodowy.

I stato sie tak, ze Lwow uzyskat pomoc od dzielnicy, ktora uwolnita si¢ od
zaborcy o dwa miesigce pozniej, niz inne, ktora miata najtrudniejsze poczatki, bo
nie miata takich zawigzkow wojska, jak ,,Wehrmacht” itp., ktéra byla dzielnica
niewielka, a dobrze juz ogotocong z materialu Zothierskiego, a wreszcie - rzecz
najwazniejsza - ktora toczyta wiasnie, wlasnymi wylacznie sitami, powazng i
trudng wojng z Niemcami. Silna grupa wojsk wielkopolskich wystana zostata do
Lwowa, dokad Warszawa, nie prowadzaca z nikim powazniejszych walk, a
majaca juz wiele czasu za sobg na zorganizowanie wojska, powazniejszej
odsieczy wysta¢ nie chciata (a raczej nie chciat wysta¢ jej wodz). Wojska
wielkopolskie rozstrzygnety pod Lwowem sprawe - ofensywe ruska odparto.

Jeszcze przez kilka miesiecy trzymali si¢ Rusini w reszcie Matopolski,
zatozywszy sobie tymczasowa stolice w Tarnopolu, az dopiero nadejScie armii
biekitnej do Polski i rozpoczecie ofensywy, w ktorej wzigta udziat ta armia,
polozyto kres ich panowaniu i reszte Matopolski do Polski wiaczyto™.

Oboz Pitsudczykow dhugi czas nie mogt si¢ z takim obrotem sprawy pogodzic.
Jeszcze 20 marca 1919 r. Leon Wasilewski, delegat Pitsudskiego, kooptowany do
Komitetu Narodowego w Paryzu, oswiadczyt si¢ na posiedzeniu tego komitetu za
przyltaczeniem wprawdzie do Polski Lwowa, Borystawia i Katusza, ale za
przeznaczeniem catej reszty Matopolski Wschodniej ,,na przetargi i wymiany” z
panstwem ukrainskim (a to w ,,obawie nieprzecigzania zycia panstwowego kraju
elementami niepolskimi™®. Ale zycie przeszto do porzadku dziennego nad tymi
dazeniami zwolennikow Matej Polski - i1 sprawilo, ze zaréwno Lwow, lak
Tarnopol, Stanistawow i Kotomyja naleza dzisiaj do Polski’'.

*% Patrz list prof. Glabinskiego w ,,Gazecie Warszawskiej”, Nr. 126 z dn. 27 kwietnia 1933 r.

2 2 T : : . . "
Glowna zastuga zwycigskiego rozegrania wojny z Rusinami nalezy si¢ gen. Rozwadowskiemu.

£ Cytat dostowny (z protokotu). - Patrz Seyda, t. II, str. 593.

. Niejeden czytelnik moze przyjmowac z niedowierzaniem twierdzenie, iz Pitsudski nie chciat
przytaczenia ziemi Czerwienskiej do Polski. Faktom niepodobna wprawdzie zaprzeczyc¢: zar6wno to,
1z Pitsudski odmawiat wojska na odsiecz Lwowa, oraz paralizowat caly szereg samorzutnych w tej
sprawie poczynan, jak i to, ze ze strony jego obozu wychodzity w owym czasie rozmaite
oswiadczenia w rodzaju podanych powyzej stow ministra Wasilewskiego, to sg fakty dostatecznie
juz udowodnione i udokumentowane, by mogt ktos w ich prawdziwos$¢ powatpiewac. Natomiast
mogloby sie zdarzyc, ze ktos moglby przypisac te fakty jakims$ przyczynom przypadkowym: braku
wiary w zwyciestwo, w poczuciu wojskowej i politycznej stabosci oraz w obawie zaangazowania si¢



W rym samym czasie, w ktorym na dwoch frontach: wielkopolskim, oraz
wschodnio-matopolskim toczyty si¢ regularne wojny, w ktorym dokonywaty sie
przelotne starcia zbrojne z Czechami, oraz w ktorym zaczynaty si¢ juz gromadzi¢
chmury od strony rosyjskiej - wewnatrz kraju toczyly si¢ zmagania polityczne,
ktorych przedmiotem byto sprawowanie wladzy.

Oboz narodowy dazyt do wytworzenia rzadow ogolnonarodowych, opartych
na zasadzie zgodnego porozumienia wszystkich stronnictw i kierunkow, oraz
stawiajacych sobie - w obliczu wielkich, grozacych Polsce niebezpieczenstw
zewnetrznych - jedynie dobro ogélne za cel. Pitsudski, oraz popierajaca go lewica
trzymali si¢ zasady wytgcznego sprawowania rzadow przez siebie, oraz (tak samo
jak pozniej po roku 1926) prowadzili polityke ciasnej wylacznosci i
jednostronnego uprzywilejowania swojej grupy.

Pilsudski zdawal sobie dobrze sprawe z tego, ze w nieuporzadkowanych
stosunkach rodzacego si¢ dopiero panstwa utrzymanie si¢ przy wiadzy rzadow
tak jednostronnych nie bytoby dlugo mozliwe, zawczasu dazyt wigc do tego, by
wynalez¢ jaki§ bardziej trwaly sposob zapewnienia sobie i swoim ludziom
politycznej przewagi. Sposobem tym miato si¢ sta¢ zwolanie sejmu, obranego na
zasadzie skrajnie lewicowej ordynacji wyborcze;.

Dnia 28 listopada 1918 r. ukazat si¢ dekret naczelnika panstwa o wyborach do
sejmu. Wybory te odby¢ si¢ mialy wedlug recepty socjalistycznej: sposobem
pigcioprzymiotnikowym. Do udzialu w wyborach tych zostaty dopuszczone
nawet zywioly zupelie politycznie niewyrobione, nieuswiadomione i
niedojrzate: niewdrozone w Polsce nadwczas do zycia politycznego kobiety, a
nawet analfabeci. Najciemniejsze grupy ludnosci na wschodzie uzyskaly ten sam
glos, co patriotyczne, kulturalne i o§wiecone zywioty w dzielnicach zachodnich.

w niebezpieczny wojskowy konflikt itp. - Tym watpiacym mozna by doradzi¢ uwazne czytanie
wydawanego dzisiaj, miesigcznika ,,Biuletyn Polsko-Ukrainski” w Warszawie w ktorym pisuja, lub
ktory publicznie popieraja sktadkami liczne zastepy czotowych dziataczy politycznych, najscislej
zwiazanych z osobg Pilsudskiego. Istotny poglad tych kot na sprawe Matopolski Wschodniej -
dzisiaj - wyziera z tego czasopisma w sposob zupelnie niedwuznaczny.

A teraz jeszcze jeden charakterystyczny szczegot. W styczniu 1919 r. znajdowata si¢ w Rumunii
dywizja, dowodzona przez gen. Zeligowskiego, a wchodzaca w sklad armii bekitnej. Z uwagi na
znajdowanie si¢ jej blisko granic Polski, miata ona wielka warto$¢ z punktu widzenia wojny z
Rusinami. - Aby ja sciagnac do Polski, wystany zostat okrezng droga do Rumunii delegat rzadu
polskiego (by! to juz rzad Paderewskiego), w ktorym byl wymieniany juz wyzej prof. Glabinski
(narodowiec). Przeprowadzal on tam konieczne pertraktacje z rzadem rumunskim - w wyniku,
ktorych to pertraktacji dywizja ta istotnie zostata przepuszczona do Polski i brata udziat w walkach
z Rusinami. Ot6z w pertraktacjach tych powazng przeszkoda byto to, ze pelnomocnictwa delegata
byly niedostateczne: nie potozyt na nich swojego podpisu Naczelnik Panstwa Pitsudski. (Patrz:
zacytowany wyzej list prof. Glabinskiego w ,,Gazecie Warszawskie;j”).



Ustalona zostata $cista proporcjonalnos¢ wyboroéw, powodujaca rozrost
partyjniactwa i polityczne rozproszkowanie spoteczenstwa. Zostalo uczynione
wszystko, co tylko byto mozliwe, by wprowadzi¢ do przysztego sejmu jak
najwiecej zywiotdow niedo§wiadczonych politycznie, oraz niezdolnych do
wzniesienia si¢ na poziom polityki ogoélnonarodowej, lecz sktonnych do
kierowania si¢ przyziemnymi interesami klasowymi, partyjnymi i osobistymi.
Sejm ten miat skupi¢ w swoim reku catg wladzg w Polsce. Zostata wigc na Polske
sprowadzona majaca trwac nastgpnie lat siedem kleska samowladztwa sejmu,
skloconego wewnetrznie i ztozonego z niedojrzatych politycznie zywiolow. Ten
sam cztowiek, ktory w roku 1926 dokonal zamachu stanu pod hastem obalenia
sejmowtadztwa, byl, o czym si¢ dzi§ czesto zapomina, istotnym tego
sejmowladztwa tworcag. Ustanowione to sejmowladztwo =zostalo w  tej
niewatpliwie nadziei, ze przez wydobycie si¢ na wierzch zycia politycznego w
Polsce najbardziej ciemnych i warcholskich pierwiastkow, jakie tylko w
spoteczenstwie polskim tkwia, zostanie trwale odsunigty od wiadzy oboz
narodowy, oraz zapewnione bedzie, przy pomocy demagogii ,,demokratycznej” i
socjalistycznej, oraz wszelkiego rodzaju intryg, dogodne oparcie dla
samowtadnych rzadow tego obozu, ktory dzis nazywamy ,,sanacjg”.

Wybory naznaczone zostaty na dzien 26 stycznia 1919 roku. A tymczasem
niczym nie skrepowane rzady sprawowal w Polsce mianowany przez rade
regencyjng naczelnik panstwa Pilsudski, oraz mianowany przez tego ostatniego
socjalistyczny rzad Moraczewskiego.

Oboz narodowy robil uporczywe wysitki, by mimo wszystko doprowadzi¢ do
ogolnonarodowego porozumienia. Porozumienie to byto wlasciwie osiaggnicte -
nie obejmowato tylko skrajnej lewicy, ktora si¢ od niego uchylata (socjalistow,
»Wyzwolenia” i paru grupek mniejszych, oraz samego Pilsudskiego). Tak np.
dnia 20 grudnia 1918 r. wszystkie stronnictwa wszystkich trzech zaborow z
wyjatkiem wymienionej, skrajnej lewicy wydaly wspolne o$wiadczenie
programowe, bedace wyrazem zupelnego politycznego zjednoczenia
przytlaczajacej wigkszosci narodu. Do Polski przyjechat delegat Komitetu
Narodowego, prof. St. Grabski, - byly socjalista (naonczas nalezacy juz od
dlugiego czasu do obozu narodowego), majacy dawne stosunki z Pitsudskim, a
wiec majacy tatwiejsza moznos¢ pertraktowania z nim - ktory mial za zadanie
doprowadzi¢ do uzgodnienia polityki Komitetu Narodowego z Pilsudskim i
zawrzeC z nim porozumienie. - Misja ta, mimo najdalej posunietej ustepliwosci
narodowcow, spetzta na niczym.

Wszystko to doprowadzito spoleczenstwo polskie do takiego
zniecierpliwienia, ze grupa dziataczy warszawskich, zar6wno narodowcow, jak i



0s6b najdalej od obozu narodowego stojacych® pokusita sic o odebranie
Pilsudskiemu wiadzy droga zamachu. Zamach ten dokonany byt wbrew
wyrazne] woli kierowniczych kot obozu narodowego, a w szczego6lnosci
Komitetu Narodowego w Paryzu, ktory tudzit si¢ jeszcze co do mozliwosci
osiagniecia zgody narodowej, a wiec nie chcial zaostrza¢ konfliktow
wewnetrznych przez tak ostre wystapienie. Zamach ten, zupelnie bezkrwawy,
wybucht w nocy z 4 na 5 stycznia 1919 roku, lecz zostat bez trudu przez gen.
Szeptycklego sttumiony.

A tymczasem przybyt do kraju nowy delegat Komitetu Narodowego w
Paryzu Ignacy Paderewski, majacy podja¢ nowa probe zjednania Pitsudskiego
dla idei zgody narodowej. Pilsudski, czujac, te duch opozycyjny w
spoteczenstwie wyrdst juz do rozmiarow dla niego wprost groznych (czego
wyrazem byt chociazby niedawny zamach) - tym razem zgodzil si¢ na
kompromis. Uczynit to tym fatwiej, ze zblizat si¢ termin wyborow do sejmu,
ktore w przekonaniu Pitsudskiego powinny byly ponownie odda¢ wylaczng
wiadze w rece lewicy.

Dnia 15 stycznia, na 10 dni przed wyborami - nastgpila zmiana rzadu.
Utworzony zostat rzad migdzypartyjny pod przewodnictwem Paderewskiego.

W rzadzie tym obdz narodowy posiadat jedynie bardzo stabe wplywy.
Prezesem ministrow i ministrem spraw zagranicznych byt Paderewski - bedacy
cztowiekiem bezpartyjnym™. Najwazniejsze dwa dzialy: sprawy wewnetrzne
(minister Stanistaw Wojciechowski, ludowiec i b. socjalista) i wojska (w
bezposrednim zawiadywaniu naczelnika panstwa), znajdowaty si¢ nadal w reku
obozu pitsudczykow 1 lewicy. Dotrzymujac ze swej strony warunkow
porozumienia, narodowcy ustapili Pitsudczykom czes¢ swego politycznego stanu
posiadania na innych polach. Siedmiu ludzi, wyznaczonych przez Pitsudskiego,
kooptowanych zostalo przez Komitet Narodowy w Paryzu. Stopniowo
rozpoczeto rowniez podporzadkowywanie Warszawie odrebnych dotychczas,
narodowych wiladz poznanskich. Pitsudski niewiele wiec na tej zmianie rzadu
stracit. Mimo to, zmiana ta przyniosta juz dla Polski powazng poprawe
potozenia.

* Legionista putk. Januszajtis, konserwatysta ks. E. Sapieha, chadecy dr. Dymowski i L.
Czerniewski, oraz narodowiec J. Zdziechowski.

& Ignacy Paderewski jest dos¢ powszechnie uwazany za cztonka obozu narodowego. Jednak
niestusznie. Nie byt on nigdy z obozem narodowym zwiazany zadnymi ni¢mi organyzacyjnymi,
oraz r6zni si¢ od niego w pogladach na caty szereg spraw. Miedzy innymi nie podziela narodowego
pogladu na sprawe zydowska (a wrgcz odwrotnie jest zagorzatym filosemits...).



Dnia 26 stycznia odbyly si¢ wybory. Jak byto do przewidzenia, wyszedt z
nich sejm rozproszkowany i politycznie niedojrzaty. Skiadat si¢ on procz 7
bezpartyjnych i oficjalnie 12 zydow (znajdowali si¢ oni tez i w innych partiach) -
ze 103 przedstawicieli lewicy (socjalisci, ludowcy-wyzwolency, ludowcy-
stapinczycy), 119 przedstawicieli centrum (ludowcy-piastowcy, narodowa partia
robotnicza, zjednoczenie ludowe, ,,demokraci”) i 110 przedstawicieli prawicy
(narodowa demokracja, chrzescijanska demokracja, zjednoczenie narodowe).
Klucz potozenia byt wiec w reku grup centrowych, ktore - pozyskiwane skrajng
demagogia - laczyly si¢ najczesciej z lewica. Narodowcy stanowili grupe
wprawdzie liczna, lecz do wigkszosci byto im bardzo daleko. W dodatku nawet
w grupie narodowej wiele byto zywiotow mniej wyrobionych: z natury rzeczy, z
wyborow powszechnych, opartych na socjalistycznej ordynacji wyborczej,
wchodza zwycigsko nie ci, co sg najmadrzejsi, lecz ci, co potrafig najbardziej
podobac sig¢ thumom.

Ale tylko na pozoér. Nawet w tym rozagitowanym, zacietrzewionym partyjnie

1 niedostatecznie oswieconym ttumie ludzi, ktory si¢ w sejmie znalazl, instynkt
narodowy i duch mitosci Ojczyzny okazat si¢ silniejszy, niz mozna byto
przypuszczac.

Sejm nie obalit rzadu Paderewskiego; lecz go uznal. Zasada zgody
narodowej, mimo wszelkich intryg i demagogicznej agitacji lewicowej, utrwalita
sie w umystach. Pierwszy sejm polski, przy wszystkich swoich wadach, umiat w
szeregu najwazniejszych spraw politycznych zdoby¢ sie na stanowisko
patriotyczne i1 uczciwe. Jedna z pierwszych rzeczy, jakie sejm - w mysl dazen
narodowych - uchwalil, byto ustanowienie przymusowego poboru do wojska®*
czego naczelnik panstwa dotad nie uczynit.

i Sprawe pierwszego w Polsce poboru rekruta wyjasnia list otwarty prof. Stanistawa Glabinskiego,
wybitnego uczestnika wydarzen 1918-1919 roku, z dnia 3 marca 1936 r., ogloszony w
,,Warszawskim Dzienniku Narodowym” z dnia 7 marca.

Jak si¢ okazuje, sprawa przymusowego poboru zajmowat sie juz rzad Swiezyfskiego, stworzony
w Warszawie jeszcze przed usunigciem okupantoéw, a silnie obsadzony przez narodowcow (zasiadat
w nim m.in. prof. Glabinski). ,,W gabinecie tym przystapita rada ministréow natychmiast do obrad
nad organizacja armii narodowej i nad ustawa o powszechnym obowigzku stuzby wojskowej.
Ustawa ta na podstawie wnioskow owczesnego szefa sztabu, Tadeusza Rozwadowskiego zostata
juz w dniu 28 pazdziernika 1918 roku uchwalona i nastgpnie w ,,Dzienniku Praw” ogloszona.

Gabinet Jedrzeja Moraczewskiego (p6zniejszego ministra pomajowego przewrotu - przyp. moj)
nie chciat ustawy tej w zycie wprowadzi¢, wskutek czego po zebraniu si¢ Sejmu ustawodawczego,
Zwigzek Ludowo-Narodowy (narodowcy, przyp. moj) juz w dniu 22 lutego 1919 r. zgtosit nagly
wniosek (Al. Skarbka i tow.) o zarzadzenie poboru szesciu rocznikéw (urodz. w okresie 1891 do
1897), celem utworzenia armii, zdolnej do obrony kraju. Przeciwko temu wnioskowi wystapita
lewica socjalistyczna a mowca jej, Jedrzej Moraczewski, zbijajac w Sejmie moje argumenty,



Polska weszta na droge stopniowej konsolidacji.

wywodzit, ze ,,militaryzm juz si¢ przezyl”, ze ,,walki jakie si¢ rozgrywaja, uwaza za dopalanie si¢
niedopatkéw po wielkim pozarze”, ze Polsce zapewnig bezpieczenstwo tylko ,,reformy spoteczne”
1 milicja ludowa, ktora okazata si¢ najbardziej niebezpieczng dla mienia i zZycia obywateli.

Za naszym wnioskiem oswiadczyli si¢ jednak chtopi z wszystkich stronnictw i dzigki temu wniosek

zostat uchwalony w komisji, w dniu 7 marca w Sejmie. Dopiero przy trzecim czytaniu lewica
wycofala si¢ z swej opozycji, widzac, ze nawet radykalni chlopi ja opuscili”.



TRAKTAT WERSALSKI

Najwazniejszym i najtrudniejszym celem polityki polskiej w okresie wielkiej
wojny bylo - wydarcie Niemcom Poznanskiego i Pomorza.

Kleska Niemiec w wielkiej wojnie ulatwiata osiagnigcie tego celu, ale sama
przez si¢ osiggniecia tego celu bynajmniej za soba nie pociggata. Poznanskie
dopiero z wielkim trudem - w walkach powstanczych - udalo si¢ Niemcom
odebrac, a uzyskana tam chwilowa przewaga wojskowa i zbrojne zwycigstwo nie
posiadaty cech dostatecznej trwalosci i mogly byly po otrzasnieciu si¢ Niemiec z
pierwszego bezwtadu tatwo ulec zniszczeniu. A Pomorza w ogoéle si¢ Niemcom
wydrze¢ zbrojnie nie udalo - totez nadal znajdowato si¢ ono pod ich
panowaniem.

Sprawa Poznanskiego i Pomorza bynajmniej tez nie statla mocno w panstwach
koalicji. Panstwa koalicji zamierzaty wyzyskac¢ swe zwyciestwo nad Niemcami
do celow wiasnych, ale bynajmniej nie mialy wielkiej ochoty jeszcze wigcej
zraza¢ sobie Niemcy przez zadawanie im ponadto dotkliwych strat na rzecz
obcej sobie Polski.

W dodatku pojawity si¢ w obozie koalicji po wojnie potgzne wptywy, wprost
przyjazne Niemcom. Dwa byly zrodla tych wplywow: polityka angielska, oraz
polityka masonerii, ale tak naprawde w obu wypadkach decydowaty czynniki
zydowskie.

Anglia odebrata Niemcom ich kolonie, oraz zniweczylta potege ich floty. Tym
samym zniweczyla zagrazajace jej ze strony Niemiec niebezpieczenstwo, a wiec
przestata si¢ Niemiec obawia¢. Po prostu przestala je uwazac za swojego wroga.
Za to zaniepokoita si¢ wzrostem sit Francji. Polityka angielska bezposrednio po
wojnie zaczeta sie uklada¢ z tego punktu widzenia, by ostabi¢ Francjg. A
poniewaz Niemcy stanowig glowng przeciwwage potegi francuskiej, wiec Anglia
zaczgla pracowac nad tym, aby nie dopusci¢ do zbytniego ostabienia Niemiec.
Stad tez - wplywy angielskie zaczety pracowac przeciwko Polsce i zaczely
zwalcza¢ plan utrwalenia panowania polskiego w Poznanskiem, oraz oddania
Polsce Pomorza.

Rownoczesnie w tym samym kierunku zaczeta pracowaé masoneria i
zydostwo. Zydostwo poczatkowo popieralo w wielkiej wojnie Niemcow -
przerzucito si¢ na strone koalicji dopiero pod koniec wojny (gtownie dlatego, ze
Anglia poparfa plany zydowskie w Palestynie). Nie byto ono bynajmniej z
gruntu wrogie Niemcom, i wcale im catkowitego zniweczenia ich potegi nie
zyczyto - byto natomiast tradycyjnie wrogie Polsce. Nie da si¢ opisa¢ rozmiarow
intryg, kampanii oszczerczych i wszelkiego rodzaju cichych i jawnych atakow,
jakie przedsiewziete zostaly przez zydow przeciw Polsce po wojnie. Zydzi



walczyli tu o swoje wlasne cele: o ostabienie panstwa polskiego na zewnatrz, o
ostabienie narodu polskiego wewnatrz panstwa polskiego, o migdzynarodowe
zabezpieczenie przywilejow zydowskich w Polsce (traktat o mniejszosciach), o
utrwalenie wptywow zydowskich w Polsce. Ale nic tez dziwnego, ze przy
sposobnosci poparli tez i cele niemieckie - 1 przeciwstawili si¢ zamiarom
oddania Polsce zaboru pruskiego.

A potega zydowska byla w owej chwili bardzo znaczna. Wszechpotezna
wowczas Ameryka byla catkowicie pod wptywem zydow, - jej prezydent, T. W.
Wilson, byt przez intrygi zydowskie catkiem omotany. Rowniez i w Anglii (jak
zaznaczytem wyzej) wptywy zydowskie byty olbrzymie - a nie brak ich byto tez i
w innych panstwach, wchodzacych w sktad koalicji, nie wytaczajac Francji'.

y Jednym ze sposobow, uzytych przez zydow przeciw interesom Polski na kongresie, byty intrygi,
majace na celu utracenie Dmowskiego jako delegata Polski na ten kongres. O jedne;j z takich intryg
pisze sam Dmowski w swej ,,Polityce polskiej i odbudowaniu panstwa” (str. 377 w wydaniu
drugim): ,,Pewnego razu powazny cztowiek, nie Polak, uprzedzit mnie po przyjacielsku (Dmowski
byl wowczas w Ameryce), azebym sig¢ liczyt z faktem, ze istnieje w Nowym Jorku zorganizowana
akcja przeciw mnie osobiscie, ze w tonie wielkiej organizacji amerykanskiej ,,Ligi Obywatelskiej”
(Civic League), grupa zydow i niezydow, prowadzona przez rabina nowojorskiego, Wise'a,
przyjaciela prez. Wilsona, postanowila sobie z gory nie dopusci¢ mnie jako delegata polskiego na
konferencje pokojowa. Miatem nawet w reku jeden z dowodow pracy tej grupy w postaci listu rabina
Wise'a z Waszyngtonu, w ktorym ostrzega swych nowojorskich przyjaciot, azeby si¢ nie tudzili, ze
moja pozycja w Biatym Domu jest juz catkowicie podcieta; pozostaje jeszcze wiele do zrobienia”.

O Jeszcze ciekawszej intrydze pisze w swoich pamigtnikach $p. H. Korwin-Milewski, zreszta
przeciwnik ,.endecji” (Hipolit Korwin-Milewski ,,Siedemdziesiagt lat wspomnien, 1855-1925”, str.
509). Jest to powtdrzenie wiadomosci, udzielonej Milewskiemu przez pozniejszego polskiego posta
w Madrycie p. Ksawerego Ortowskiego.

Kilka dni po zawieszeniu broni 11 listopada 1918 r. odwiedzit Ortowskiego (w Paryzu) baron
Maurycy de Rotschild, ambitny czlonek parlamentu, §wiatowo mu znany - i nie bez pewnej
uroczystosci mu o$wiadczyt, ze udaje si¢ do niego jako do wybitnego cztonka kolonii polskiej z
ostrzezeniem, ktére moze mie¢ dla jego (Orlowskiego), ojczyzny, duze znaczenie.. Miedzy
chrzescijanami panuje przekonanie, ze cate zydostwo na catym $wiecie jest absolutnie solidarne i w
kwestiach politycznych maszeruje jak jeden cztowiek. To jest wielki btad: bo istnieje caly szereg
zagadnien, co do ktorych panuje migdzy samymi zydami wielka rozbiezno$¢ np. w kwestiach
socjalnych i ekonomicznych on, Rotschild, zyd i p. Lejba Trocki, takze zyd, ida w zupehie
przeciwnych kierunkach. Lecz jest jeden punkt, na ktérym rzeczywiscie caty narod Izraela jest do
ostatniego cztowieka absolutnie solidarny, mianowicie, kiedy idzie o Honor Izraela. Np. w
historycznej sprawie Dreyfussa bardzo mato zydow dbato o to, czy jaki$ p. Alfred Dreyfuss bedzie,
czy nie bedzie gnit dozywotnio na .wyspie diabelskiej”. - Ale zaden zyd na catym $wiecie nie mogt
dopusci¢, aby byto sadownie przyznane i stwierdzone, ze oficer zyd moze by¢ zdrajcg swego
munduru. Dlatego wowczas Izrael wystapit rzeczywiscie jak jeden cztowiek i zwycigzyt.

Otoz teraz wystepuje casus zupelnie analogiczny. Jesli na Kongresie oficjalnym przedstawicielem
Rzeczpospolitej Polskiej bedzie (nie wymieniajac nazwiska) ten ,,byly od miasta Warszawy cztonek
Dumy Panstwowej Rosyjskiej”, ktory zyskal wszechswiatowy rozgtos, jako zajadly antysemita, to



Totez polska polityka narodowa, idgca do wydarcia Niemcom zaboru
pruskiego, miata przeciw sobie nie tylko same Niemcy, lecz rowniez i potgzne
czynniki w obozie koalicji. Bez zastrzezen przyjazne jej byly tylko czotowe
czynniki wojskowe francuskie i czes¢ francuskich kot politycznych.

Totez sprawa rokowan pokojowych w Paryzu byla najwazniejsza sprawa
narodowa bezposrednio po wojnie - wazniejsza od tego, co si¢ dziato w kraju, a
nawet od tego, co si¢ dziato na polskich frontach wojennych.

Nic dziwnego, ze Dmowski nie powrdcit po przewrocie do kraju, lecz az do
ukonczenia rokowan pokojowych pozostat w Paryzu. Wolat on zrezygnowac¢ z
wiekszego wplywu na sprawy wewngtrzno-polityczne w Polsce, a nawet
pogodzic¢ si¢ z faktem rozro$niecia si¢ w zyciu publicznym w kraju szkodliwych
pierwiastkow, anizeli cho¢ na chwilg spusci¢c z oka olbrzymia paryska
szachownice trudnej gry o traktat pokojowy.

Pierwszym jego dazeniem byto dokona¢ obsadzenia Pomorza przez biekitng
armi¢ jeszcze zanim przedsiewziete zostang ostateczne rokowania pokojowe.
Wskutek zabiegow Dmowskiego, w warunkach rozejmu wojsk koalicji z
Niemcami zawarta byta zgoda Niemiec na obsadzenie Pomorza przez wojska
koalicyjne. Chodzilo teraz o to, by z tej zgody istotnie skorzystaé, oraz by
wojskami koalicyjnymi, majacymi okupacji dokona¢, stata si¢ polska armia
blekitna’.

caly Izrael i p. Rotschild sam bgda uwazali taka nominacj¢ za policzek, wymierzony w twarz calego
ich narodu i stosownie do tego postapia. Hrabia Ortowski powinien wiedzie¢, ze wptywy zydowskie
na postanowienia kongresu pokojowego sa bardzo wielkie. Niechaj wie z gory i uprzedzi kogo
nalezy, ze kiedy Polska bedzie oficjalnie reprezentowana przez tego pana, to Izrael zastapi jej droge
ku wszystkim jej celom, a one sa nam znane. ,,Wy nas znajdziecie na drodze do Gdanska, na drodze
do Slaska pruskiego i do Cieszynskiego, na drodze do Lwowa, na drodze do Wilna i na drodze
wszelkich waszych projektow finansowych. Niech pan hrabia to wie i stosownie do tego postapi”.

Nawiasowo méwiac, niepodobna si¢ powstrzyma¢ od uwagi, ze cho¢ Dmowski byl delegatem na
kongres, a raczej wilasnie dlatego, Pomorze, duza cze$¢ Slaska, Cieszyn, Lwow 1 Wilno naleza do
Polski. Potega Izraela nie jest wigc tak wielka, jak to przedstawit p. Rotschild.

25 ednym z czestych dzis zarzutow agitacyjnych, stawianych przez sanacj¢ obozowi narodowemu,
jest zarzut, ze Dmowski nie spieszyt si¢ z wystaniem armii biekitnej do Polski, mimo ze Polska
toczyta walki z Rosja bolszewicka. Ot6z obdz narodowy uwazat te walki, mimo catej ich wagi, za
mniej wazne od sprawy Pomorza. Wowczas, w 1919 roku, gdy nie bylo jeszcze traktatu, rozwaga
nakazywata z zajeciem Pomorza si¢ spieszy¢. Byto to juz wowczas mozliwe tylko droga
wyzyskania klauzuli rozejmowej o okupacji Pomorza przez wojska koalicyjne, a do tego trzeba byto
mie¢ - na zachodzie, nie w Polsce - armig biekitna.

W interesie partyjnym obozu narodowego lezatoby raczej przestanie armii biekitnej do Polski i

rzucenie jej sity na szalg walki o wladzg, a nie trzymanie jej zdala od kraju. Ale ob6z narodowy nie
kierowat si¢ interesem partyjnym, lecz interesem narodowym.



Natrafito to na nieprzezwyciezone przeszkody. Opdr rozmaitych czynnikow,
zarowno w Niemczech, jak w panstwach koalicji, byt po prostu nie do
przelamania. Po paru miesigcach bezskutecznych wysitkow, trzeba byto armie
biekitng odesta¢ do Polski inng drogg (na przetaj przez Niemcy - co zresztg tez
nie od razu okazalo si¢ mozliwe). Poczynajac od 16 kwietnia 1919 r. rozpoczat
si¢ przew6z armii biekitnej 383 pociggami z Francji do Polski’.

Gdy okazato sig, ze plan przestania armii bigkitnej do Polski droga morska via Gdansk
urzeczywistni¢ si¢ nie da - nie zwlekano z odestaniem jej inng drogg. W wojnach na wschodzie
odegrata ona ogromna rolg, a bylaby odegrala jeszcze wigksza, gdyby jej nie ostabiono przez
czesciowa demobilizacje.

& Nalezy zatowac, ze sita bojowa tej armii nie zostala w catoSci w Polsce zuzytkowana. Pitsudski w
szybkim czasie przedsigwziat jej czeSciowa demobilizacj¢, zwalniajac z niej jej starsze roczniki.
Aby te demobilizacje (dos¢ dziwng wobec trwajacej wciaz wojny) czyms usprawiedliwié, mowi si¢
dzisiaj, ze te starsze roczniki przedstawialy rzekomo mata warto$¢ bojowa. Pitsudski np. napisat o
tej kwestii co nastepuje (,,Rok 19207, str. 34): ,,Zaréwno 11, jak 18 dywizja byty zapenione starymi
rocznikami, z ktorych czy to we Francji, czy we Wtoszech z jenicow byty sformowane. Odbijato si¢
to tak fatalnie na stanie moralnym tych obu dywizji, ze bez reorganizacji niezdatne byty do boju”. -
Jesli chodzi o Scistos¢, sformowane one byty nie tylko z jencow (zreszta wstepujacych do wojska na
ochotnika, z pobudek patriotycznych i z ryzykiem dostania od Niemcow kulg w teb w razie dostania
sie do niewoli), ale i z ochotniczego zywiotu Polakéw amerykanskich. Jak dalece niesprawiedliwe,
zeby nie uzyc¢ ostrzejszych okreslen, sg to stowa o ,,fatalnym stanie moralnym” dywizji biekitnych,
niech zaswiadcza chocby losy 18 dywizji w walkach z Budionnym. Dywizja ta spisata si¢ w tych
walkach w sposob po prostu niezréwnany, staczajac z Budionnym niezliczona ilo§¢ wigkszych i
mniejszych bitew, przewaznie, mimo odwrotu calej armii, pomyslnie rozegranych, z ktérych
najwazniejsze sa bitwy pod Ostrogiem, Buderazem, Dubnem, Chorupaniem a wreszcie pigkna,
catkowicie zwycigska bitwa pod Brodami dnia 3 sierpnia. (Patrz szczegdtowy opis: ,,Studia
taktyczne z historii wojen polskich 1918-1921, tom II, Ostrég-Dubno-Brody, walki 18 Dywizji
Piechoty z konng armig Budionnego”, opracowat podputk. szt. gen. Fr. A. Arciszewski, Warszawa
1923). 18 dywizja piechoty byta pierwszym oddzialem polskim, udekorowanym wskrzeszonym
orderem Virtuti Militari (nie liczac kapituty orderu). Dnia 7 sierpnia udekorowani zostali dowodca
dywizji, 10 oficerow 125 szeregowych.

Dywizja 18 byla poprzednio przeznaczona do rozwiazania. Dlatego nie otrzymywata zadnych
uzupetnien - a wigc walki jej sa dzielem tego wylacznie materiatu ludzkiego, o ktérym Pitsudski
pisze, ze odznaczat si¢ ,,fatalnym stanem moralnym”. Dopiero w potowie lipca 1920 r. w obliczu
inwazji zapadta decyzja nierozwigzywania dywizji. Dnia 29 lipca dywizja otrzymata pierwsze od
poczatku swego przyjazdu do Polski uzupetienie (w sile 300 ludzi), przedtem nie korzystata w
ogole z zadnych uzupehlien (patrz Arciszewski, str. 145). Poprzednig demobilizacje starszych
rocznikéw dywizja odczuta jako czynnik dezorganizacji. Powstaly dzigki niej w dywizji znaczne
luki, zwlaszcza w stanie podoficeréw (p. Arciszewski, str. 19).

Tyle o 18 dywizji. O armii biekitnej jako catosci, powiedzie¢ mozna, ze skladata si¢ z jednostek, w
calej petni wysmienitych.



Rokowania pokojowe odbywaly si¢ wskutek tego w warunkach
trudniejszych: w warunkach znajdowania si¢ gléwnego przedmiotu sporu
faktycznie w reku przeciwnika.

Trudnosci byty tym wieksze, ze Komitetowi Narodowemu raz poraz rzucano
ktody pod nogi... z Warszawy.

Pitsudski dazyt do tego, by w stosunkach miedzy panstwami koalicji, a
Polska zupetnie pomina¢ paryski Komitet Narodowy. Jesli wziaé¢ pod uwage to,
ze tylko Komitet Narodowy byt przez koalicje uznany za czynnik sojuszniczy,
oraz to, ze Pilsudski - zreszta niedawno zbrojny sprzymierzeniec zydowsko-
masonskich Niemiec - natychmiast po objeciu w Polsce wiadzy nawiazat ,,jak
najbardziej serdeczne” stosunki dyplomatyczne z Niemcami, oznaczatoby to
skreslenie Polski z listy panstw koalicyjnych i zaliczenie jej do rzedu panstw
zwycigzonych. To znaczy - pozbawienie Polski mozno$ci uczestniczenia w
korzysciach traktatu wersalskiego, a przede wszystkim pozbawienie moznosci
odzyskania Pomorza.

Juz w listopadzie 1918 r. Pilsudski zwrocil sie¢ droga radiotelegraficzng z
pominigciem Komitetu Narodowego w Paryzu, do rzagdow panstw koalicyjnych z
zawiadomieniem o obje¢ciu w Polsce wladzy. W drugiej potowie grudnia wystat
do Paryza swego agenta, Stanistawa Hempla..., ktory rozpoczal tam pokatne
intrygi (w stylu zydowskim) przeciw Komitetowi Narodowemu. W dniu
wreszcie 4 stycznia przybyta do Paryza oficjalna delegacja Pilsudskiego®, ktora
usitowata nawigza¢ w imieniu Polski stosunki dyplomatyczne z rzadami koalicji
w ten sposob, by Komitet Narodowy pozostawi¢ zupetnie na boku.

Na szczescie czynniki polityczne francuskie, przyjazne Polsce, sparalizowaty
te usitowania przez skierowanie delegacji do Komitetu Narodowego, jako
urzedowego przedstawiciela panstwa polskiego.

Widzac, ze usilowania nawigzania z rzadami koalicji stosunkow
bezposrednich nie maja widokow powodzenia, delegacja zmuszona byta wejsé w
stycznos¢ z Komitetem. Chodzilo teraz o to, aby uzalezni¢ Komitet od
Pitsudskiego, oraz ustanowi¢ zasadg, ze dalsze jego istnienie wynika juz nie z
dotychczasowych warunkow jego ukonstytuowania sie, lecz z nominacji wladz
warszawskich, co oznaczatoby, ze w razie odwotania tej nominacji, Komitet
utracilby posiadane dotychczas prawne podstawy istnienia’.

* Dr. Kazimierz Dtuski, Michat Sokolnicki, prof. Antoni Sujkowski, kpt. Wieniawa-Dtugoszewski,
por. Moscicki.

4 Nalezy tu wspomnie¢ o stynnym liscie Pitsudskiego do Dmowskiego (tekst w Pitsudskiego
,,Pismach, mowach i rozkazach”, tom V, str. 32), jedynym wypadku zwrocenia si¢ Pitsudskiego w
przyjaznej formie do ,,endeka”. List ten - czesto dzis$ przytaczany przez ,,sanatorow’ - nie byt



Dmowski majac przed soba ogrom pracy, zwigzanej z walka dyplomatyczna
o granice zachodnie - musial i z tymi ze strony polskiej czynionymi
trudnosciami, da¢ sobie rade. Ostatecznie przeprowadzit zasadg, ze z uwagi na
konieczng cigglos¢ prac w Paryzu, az do chwili zakonczenia rokowan
kongresowych Komitet Narodowy nie moze by¢ narazony na niebezpieczenstwo
dymisji w najniestosowniejszej chwili, totez istnie¢ bedzie nadal jako czynnik od
zmian kierunkow politycznych w kraju niezalezny.

Pitsudski rad nie rad, musiat si¢ z tym stanem pogodzi¢. Nie mogac ani
komitetu zlikwidowaé, ani zamianowa¢ go w zmienionym sktadzie, zazadat od
komitetu tego przynajmniej, by komitet delegatow jego - w liczbie dziesieciu® -
do swego tona kooptowat. Po utworzeniu rzadu Paderewskiego siedmiu sposrod
tych delegatow’ istotnie zostalo kooptowanych. Ci nowi delegaci nie wniesli do
komitetu pracy - wniesli natomiast wiele fermentu i sporow".

Gltowna sprawa, ktorg si¢ interesowali, byta sprawa przyspieszenia likwidacji
komitetu. Sprawa granic zachodnich nie zajmowali si¢ zupelie. Walczyli
natomiast z programem Dmowskiego, dotyczacym granic wschodnich: wysuneli
program utworzenia szeregu panstw na wschodzie (Ukrainy, Litwy itp.), ktérym
oddane by byty niektore ziemie, ktore Dmowski chciat przytaczy¢ do Polski (np.
duza czg$¢ Matopolski Wschodniej) i z ktérymi Polska mogtaby dopiero wstapié
w nieokreslong blizej ,,federacje”. Spory wewnetrzne na te tematy pochlaniaty
duza czgs$¢ energii komitetu.

Gdy rozpoczety si¢ rokowania pokojowe, Polsce przyznano prawo wzigcia w
nich udzialu w osobach dwoch delegatow. Jednym z nich zostal Dmowski,
drugim zgodnie z porozumieniem z Warszawa, Paderewski, ktorego, jako
nieobecnego w Paryzu, zastgpowat pilsudczyk Dtluski. Faktycznie wszystko
prowadzit Dmowski sam. Za to, gdy Paderewski przybyt do Paryza, Dmowski,
ktory nie bedac prezesem ministrow miat stanowisko drugiego tylko delegata,
znajdowat si¢ w pewnych chwilach do pewnego stopnia odsuni¢ty na bok, co
tym bardziej jego prace utrudniato.

niestety wyrazem szczerej checi porozumienia, do ktorego ze strony narodowcow tak usilnie
dazono. Byt on czynnikiem intrygi, majacej na celu doprowadzenie do catkowitej likwidacji
Komitetu Narodowego. Szczegoty tej intrygi p. Seyda, tom II, str. 544-549.

E Dtuskiego, Sokolnickiego, Sujkowskiego, Diamanda, Thugutta, Wasilewskiego, Bojke, Patka,
Downarowicza i Warynskiego.
4 Wszyscy z wyjatkiem Diamanda, Bojki i Warynskiego.

¥ Juzna pierwszym posiedzeniu, na ktérym powitano ich w serdecznych stowach - Dtuski
oswiadczyt, ze ,,przyjecie nowych cztonkéw miato miejsce nie na zyczenie generata Pitsudskiego,
lecz na jego zadanie”.



Mimo tych wszystkich trudno$ci, w najwazniejszej sprawie - sprawie
Pomorza - rokowania wersalskie zostaty zakonczone zwycigstwem Polski. Jest to
niespozyta i wiekopomna zastuga Dmowskiego, oraz jest to zwyciestwo
polityczne Polski, jedno z najwickszych w catych jej dziejach.

Nie sposob jest na kartach tej nieduzej ksigzki opisa¢ catego
skomplikowanego przebiegu rokowan wersalskich, - calego ogromu przeszkod,
oporu polityki angielskiej, intryg zydowsko-masonskich, nieSwiadomosci 1 ztej
woli politykow koalicyjnych itp. - jakie tam nalezalo przetamac. Kazdy Polak
powinien przeczyta¢ wiasnoreczne sprawozdanie Dmowskiego ze stoczonej tam
przez siebie walki: ksigzke ,,Polityka polska i odbudowanie panstwa” - jedno z
najbardziej porywajacych dziet polskiej literatury polityczne;.

Kto chce zapoznac si¢ ze szczegdtami jeszcze bardziej doktadnymi, powinien
ponadto przeczytaé ksiazke Mariana Seydy ,,Polska na przetomie dziejow’, a
takze dwa dzieta cudzoziemcow: Anglika Dillona ,,Konferencja pokojowa” oraz
wrogiego Polsce Niemca, Walthera Recke” ,,Die polnische Frage ais Problem
europaischer Politik™"’.

Ujmujac rzecz w najwigkszym skroceniu powiedzie¢ nalezy, co nastgpuje.
Dmowski zazadat przylaczenia do Polski catego Poznanskiego wraz ze
Wschowa, Babimostem, Miedzyrzeczem 1 Pila, calego Pomorza wraz z
Gdanskiem, Malborkiem i Elblaggiem, a nawet z Bytowem i Stupskiem, wigksza
czes$¢ Prus Wschodnich (bez Krolewca z okreggiem, ktory bylby wolnym miastem
pod polskim protektoratem), catego Slaska Opolskiego, skrawkow Slaska
Wroclawskiego, catej Matopolski, wiekszej czesci Slaska Cieszynskiego, Spiza i
Orawy, calej Litwy Kowienskiej wraz z nalezacymi do Niemiec Ktajpeda i Tylza
(Litwa uzyskalaby w Polsce autonomig), skrawka Kurlandii wraz z Lipawa,
potudniowych Inflant wraz z Dyneburgiem, oraz szerokiego pasa kreséw az poza
Berezyng - wraz z Wilnem, Minskiem, Bobrujskiem, Potockiem, Drysa,
Mozyrzem, Ploskirowem i Kamiencem Podolskim.

Takie byly cele polityki polskiej w Wersalu. Ale w dwczesnych warunkach
byly to cele nieosiagalne.

Jak pisze Dmowski ,,Cata sita pozycji polskiej polegata na znaczeniu Polski
dla przysztosci Europy, dla przysztego pokoju - i do tego tylko mozna bylo

’ Dwa tomy - pelne obfitego materiatu zrodtowego. Ksigzka ta jest podstawa znacznej czesci
niniejszego opisu wypadkow najnowszej historii Polski. Wszedzie, gdzie nie zacytowano tutaj
innych zrodet, informacje (od wybuchu wojny, az po potowe 1919), zaczerpnigte sg z ksigzki Seydy.
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Ksigzka Reckego, bedaca istng ksiggg nienawisci przeciw Polsce, jest zarazem, mimowoli, istng
ksiega zastug Dmowskiego, ktérego nazwisko powtarza si¢ w niej niemal na kazdej stronicy. Jeden
z cytatow o Dmowskim z tej ksiazki podano juz wyze;j.



apelowac. Ale to nie wszyscy z tych, co decydowali o losach §wiata, nalezycie
rozumieli i nie wszyscy chcieli rozumiec.

Ba, gdyby nie bylo legionéw, Rady Stanu, Rady Regencyjnej i jej rzadu,
armii Krolestwa Polskiego itd. gdyby$my mieli podczas wojny rzad narodowy na
Zachodzie, gdyby armia nasza po stronie sprzymierzencow byla jedynym
dobrowolnym czynem zbrojnym Polakow, gdybysmy na tej podstawie mogli byli
wchodzi¢ w umowy, dawa¢ w imieniu catej Polski zobowigzania i otrzymywac
je od mocarstw - inaczej bySmy pewnie ja i Paderewski w Paryzu przemawiali.
Ale w polityce nigdy nie powinno si¢ mowic ,,gdyby”.

Z tej naszej stabej pozycji na konferencji pokojowej znakomicie sobie zdawat
sprawe Lloyd George, i gdy mu brakowato innych argumentéw, umiat
przypomnie¢, ze Polacy podczas wojny walczyli racze] przeciw
sprzymierzonym, ze zatem nie zastuguja tak dalece, azeby si¢ z ich zadaniami
liczy¢”.

Kongres Wersalski nie zajat si¢ wytknigciem granic Polski na wschodzie i
potudniu - okreslit tylko granice polsko-niemiecka.

Poczatkowo wydawato si¢, ze uda si¢ przylaczy¢ do Polski nie tylko
Poznanskie i Pomorze, ale i Gérny Slask oraz Gdansk. Tylko sprawa Warmii i
Mazur miata by¢ rozstrzygnigta plebiscytem (glosowaniem ludnosci).

W ostatecznym wyniku, sprawy ulegly pogorszeniu. Dzigki stanowisku
angielskiego ministra Lloyd George'a, oraz wptywom zydow amerykanskich,
stanelo na tym, ze réwniez i na Gérnym Slasku odbedzie sie glosowanie, ze
Gdansk nie bedzie wlaczony do Polski bezposrednio, ale stanowi¢ bedzie wolne
miasto pod polskim zwierzchnictwem, oraz, ze Pita i Zlotow pozostang przy
Niemcach. Wigcej osiggnac si¢ nie dato.

Ale i to bylo bardzo duzo. Pomorze wracato do Polski. - Polska uzyskiwata
wiasny brzeg morski, oraz wptywy w Gdansku. Powtarzata si¢ ta sama wielka
chwila dziejowa, ktorg juz raz przezyta Polska w wieku XV. Ale z tg r6znica, ze
teraz osiagnieto zwyciestwo bez zbrojnej walki - zwyciestwo tym trudniejsze, ze
nie poparte wiasng fizyczng przewaga i wlasnym samodzielnym zwycigstwem
wojennym. [ z ta jeszcze roznicg, ze obecnemu politycznemu zwycigstwu
stawaly na przeszkodzie pewne czynniki wewnetrzne w Polsce, ktore si¢ z
wrogiem niemieckim sprzymierzyty i szty z nim w walce przez czas dlugi reka w
reke.

Rowniez 1 w sprawie Slaskiej traktat wersalski byt duzym sukcesem -
przygotowywal bowiem pézniejsze odzyskanie czesci Slaska droga plebiscytu.
Przygotowywal czeSciowe naprawienie straty, jaka jeszcze dzieje
sredniowieczne Polsce zadaty: straty Slaska.



Dnia 29 czerwca 1919 r. traktat wersalski zostal podpisany. Niemcy uznaly w
nim utratg¢ Poznanskiego, dobrowolnie godzity si¢ odda¢ jeszcze niektore dalsze,
nie zdobyte przez powstancow skrawki Poznanskiego oraz rozlegly obszar
Pomorza, godzily sie na plebiscyt na Slasku i w czesci Prus Wschodnich, godzity
si¢ na utworzenie wolnego miasta Gdanska pod zwierzchnictwem Polski.
Najwieksze w dziejach zwyciestwo polskiej dyplomacji stato si¢ faktem.

Po zatatwieniu szeregu formalnosci, w styczniu 1920 r. rozpoczglo sig
obejmowanie przyznanych obszaréow przez wiladze polskie. Niemcy oddawali
wszystko bez oporu i zgodnie z umowa - wojska polskie szly bez przeszkod
naprzod i dnia 10 lutego 1920 r. dotarty do wybrzeza morskiego.

Glowny cel wysitkow polityki polskiej zostat osiagniety - kamien wegielny
niepodlegltosci Polski, Pomorze, znalazto si¢ z powrotem w reku narodu
polskiego.



WOJINA O KRESY, INWAZJA BOLSZEWICKA, TRAKTAT
RYSKI

W chwili, gdy na ziemiach Polski §rodkowej, a nawet czgsciowo zachodniej
nardd polski ujmowat sam wiadze w swoje rece, kresy wschodnie zalane jeszcze
byly wojskami obcymi. Poczatkowo cale kresy znajdowaly si¢ jeszcze pod
okupacja niemiecka, w miarg jednak, jak armia niemiecka wycofywata si¢ -
przez Litwe, Prusy Wschodnie i Pomorze - na zachod, zaczelty si¢ w glab
naszych kresow posuwac¢ oddziaty Rosji bolszewickiej. Byly to jednak na razie
oddzialy jeszcze bardzo stabe.

Zjawita si¢ mozno$¢ objecia i na kresach wiladzy przez Polakow przy
stosunkowo niewielkim wysitku. Tak jak w innych dzielnicach, zajeto si¢ tym
przede wszystkim spoteczenstwo miejscowe. Ale warunki byly tu trudniejsze niz
gdzie indziej wobec obecnosci na kresach olbrzymiego odsetka ludno$ci
obcoplemiennej, wrogiej Polsce i owladnigtej nastrojami bolszewickimi. Aby
akcja mogla sie udac, konieczng byta pomoc ze strony innych dzielnic polskich.

Dwa zwlaszcza osrodki akcji wojskowej spoteczenstwa kresowego zastuguja
na wymienienie: dywizja litewsko-bialoruska generata Iwaszkiewicza,
formowana pod Biatymstokiem, oraz samoobrona wilenska gen. Wejtki.

Formacja gen. Iwaszkiewicza powstata z inicjatywy spoleczenstwa polskiego
z kresow - 1 miata na celu objecie kresow potnocno-wschodnich, skoro tylko
Niemcy z nich ustapig. Na utworzenie tej formacji organizacje kresowe zdotaty
uzyska¢ zgode naczelnika panstwa Pilsudskiego. Formacja ta brata nastgpnie
wybitny udzial w walkach z bolszewikami, majgcych na celu odzyskanie
poocno-wschodnich kreséw. Pierwotnie formacja ta stala nieruchomo w
tapach, miasteczku w obrebie Kongresowki, na samej jej granicy tuz pod
Bialymstokiem. Pewne fakty, dotyczace poczatkowych dziejow tej formacji,
beda jeszcze musiaty zosta¢ wyjasnione przez doktadniejsze badania historyczne.
Niepokojace szczegoty w tej dziedzinie podaje w swych pamigtnikach znany
dzialacz z Minszczyzny, $p. E. Woyniltowicz'. Pisze on, ze gen. Iwaszkiewicz
uwazat za mozliwe zaja¢ swoja formacja Bialystok, w ktorym znajdowaly sie
wielkie zapasy niemieckiego materialu wojennego, bardzo dla polskiego wojska
przydatne, lecz ze Pitsudski w ciagu trzech tygodni, mimo cigglych nalegan ze
strony gen. Iwaszkiewicza, odmawiat na ten krok zezwolenia i nakazywal mu
pozostawaé wraz ze swa dywizja w obrebie Kongresowki. Sp. Woynittowicz
miat stysze¢ z wlasnych ust gen. Iwaszkiewicza, ze ,,rzad nie tylko pozwolenia
zdobycia materialu wojennego w Biatlymstoku odmawial, ale nawet czegsé

! Edward Woynittowicz, ,,Wspomnienia 1847-1928”, czes¢ pierwsza, str. 220-223.



danego uprzednio uzbrojenia odebral; nie pozwolit werbowa¢ ochotnikow w
Krolestwie, a tylko wsrod ludnosci kresowej, ktorej nawet mniejsze lub wicksze
garstki czekaty na kresach przekroczenia korpusu przez lini¢ graniczng, aby si¢ z
nig potaczy¢ i nie doczekawszy sie, topniaty pomatu, a Zolierz w bezczynnos$ci
trzymany, gnusnial, przejadajac zebrane fundusze. Generat ta podwodjng gra
rzadu tak byt zrazony, ze nosit si¢ z mysla podania do dymisji”. Sita bojowa
dywizji tej, stworzonej dla zajecia ziem litewsko-biatoruskich, lecz trzymane;j
nieruchomo w obrebie Kongresowki, przez dluzszy czas pozostata jakoby nie
wyzyskana. (Dywizja ta, poczatkowo niewielka, doszta latem 1919 roku do sity
liczebnej 16.996 ochotnikéw kresowcow).

Drugim osrodkiem polskiej sity zbrojnej na kresach byta samoobrona
wilenska. Powstata ona pod koniec okupacji niemieckiej i objeta wladzge w
miescie 1 okolicy w chwili, gdy Niemcy Wilno opuscili. Organizowal te
samoobrong narodowiec, gen. Wejtko (ktory usitowatl stworzy¢ samoobrong taka
takze i w Minsku, co si¢ jednak nie udato). W akcji samoobrony wydatng role
odegrala takze mtodziez nalezaca do POW, zlozonej na kresach z najlepszego,
najbardziej patriotycznego zywiolu. - Samoobrona wilenska weszta w
porozumienie z Kongresowka - a gen. Wejtko uzyskatl od Pitsudskiego formalng
zgode na swa akcje. Samoobrona wilenska tworzona byta w przeswiadczeniu, ze
w stosownej chwili oddziaty z Kongresowki okaza jej pomoc i posuwajac si¢
naprzod, zwiaza teren, zajety przez te samoobrone, z resztg ziem, objetych przez
Polske. Niestety pomoc z Warszawy nie doszta do skutku i nawet dywizja
litewsko-biatoruska przez dluzszy czas trzymana byla nieruchomo w obrebie
Kongresowki. W koncu grudnia 1918 roku zjawit sic w Wilnie wyslany przez
naczelnika Pitsudskiego kapitan Klingier, objat w imieniu Pitsudskiego
dowodztwo nad oddzialami samoobrony i bez walki wycofat je z miasta.
Oddziaty te przeprowadzone zostaly na teren Kongresowki. Tym sposobem proba
opanowania kresow potnocno-wschodnich przez Polske w pierwszej fazie
zakonczyta si¢ niepowodzeniem. Czy niepowodzenie to bylo wynikiem istotnych
warunkow wojskowych, czy tez zawazyly tu na szali wzgledy polityczne -
historia bedzie to jeszcze musiata wyjasni¢. Jedno jest w kazdym razie pewne, ze
w spoteczenstwie w Kongreséwce tak samo, jak w sprawie walki o Lwow, nie
brak bylo dobrej woli i w sprawie walki o Kresy Wschodnie. Hasto ,,wojny o
kresy” byto w Warszawie hastem popularnym i gtosnym, spoleczenstwo gotowe
byto do poswigcen i ofiar, ale gotowos$¢ ta nie znajdowata pola do zastosowania,
wobec tego, ze czynniki majagce wladze w rgku, Zzadnej akcji przedsiewzig¢ nie
chciaty, czy tez nie mogty.

Wkrotce jednak nastapita druga faza walki o pdéinocno-wschodnie kresy.
Nastapita, bo nastapi¢ musiata: tak jak nastgpi¢ musiata odsiecz Lwowa. Nad



przebiegiem tej walki czuwat juz Jozef Pilsudski, tym razem nie poskapiono nie
tylko zezwolen, ale i pomocy, pieniedzy i zoierza z giebi Polski, to tez walka,
ktorej warunki, wobec stabosci sit bolszewickich, w dalszym ciagu byly tatwe,
poszta gladko i zakonczyla si¢ pelnym powodzeniem. Byta jednak pewna r6znica
miedzy akcja w pierwszej i drugiej fazie: w pierwszej fazie pracowano w imi¢
przytaczenia kresow do Polski - natomiast w drugiej fazie masa zolnierska wraz
ze swymi bezposrednimi dowodcami walczyla wprawdzie - z wiarg i zapatem - o
to samo i nie przypuszczala nawet, aby cel wojny mogt by¢ inny, ale Naczelne
Dowodztwo (Pitsudski) walczyto o co$ catkiem innego: o urzeczywistnienie
programu ,,federacyjnego”, o utworzenie na kresach szeregu nowych panstewek!

Dnia 9 lutego 1919 roku wojska polskie zajety Brzes¢ nad Bugiem (niemal
rownoczesnie zajmujac czgs¢ Wotynia wraz z Kowlem).

Dnia 13 lutego, za zgoda oddzialoéw niemieckich, stojacych jeszcze w
Bialymstoku, dywizja litewsko-biatloruska (generata Iwaszkiewicza) przesunigta
zostata w glab Kresow i zdobyta Wotkowysk. Dnia 18 lutego obsadzony zostat
Biatystok. Dnia 2 marca gen. Iwaszkiewicz zdobyt Stonim. Dnia 6 marca gen.
Listowski zdobyt Pinsk. Dnia 17 kwietnia zajeto Lide, a dnia 19 kwietnia
(Wielkanoc) podputkownik Belina na czele kolumny kawalerii opanowal Wilno.

Ludnos¢ Wilna z nieopisanym zapatem witala wkroczenie wojsk polskich.
Byla ona przekonana - ze to Polska w imieniu wlasnym obejmuje ziemie
kresowe. Niestety, zmrozi¢ miala te nadzieje wydana w Wilnie odezwa
naczelnika Pilsudskiego, zwrocona do ,,mieszkancow b. Wicelkiego Ksigstwa
Litewskiego” i bedaca ostrozng zapowiedzia tworzenia pafnstwowosci litewskiej”.

Obszar zajety przez wojska polskie ulegal stopniowemu rozszerzeniu. Z
fatwoscia pokonujac opor stabych oddzialow bolszewickich, wojska polskie
objety stopniowo wszystkie (z wyjatkiem Kowienszczyzny) ziemie kresowe,
potrzebne panstwu polskiemu dla uzupehienia jego obszaru od wschodu. Dnia
28 kwietnia zajeto opuszczone przez Niemcow Grodno. Dnia 8 sierpnia zajeto
Minsk, dnia 28 sierpnia Bobrujsk, wkrotce potem przedmie$cia Dyneburga i
Potocka, na lewym brzegu Dzwiny, a dnia 3 stycznia 1920 r. samo miasto
Dyneburg (na prawym brzegu). A przed tym dnia 19 listopada 1919 r. zajeto
rowniez Kamieniec Podolski’.

Ale ziem tych nie uznano za ziemie polskie, automatycznie wtaczone w sktad
panstwa polskiego, lecz za ziemie okupowane. O ile w Kongreséwce, Galicji
(Matopolsce), oraz w Poznanskiem (a nastgpnie na Pomorzu) nowoutworzone

% Tekst p- Pitsudski ,,Pisma, mowy i rozkazy”, t. V, str. 65-66.

? Historia bedzie musiata jeszcze ustali¢, ile w tych sukcesach byto zastugi Naczelnego Dowodztwa,
a ile — po prostu dowddcow poszezegdlnych frontow.



wladze administracyjne polskie posiadaty charakter statych wiadz panstwowych,
o tyle na kresach utworzono odrebny ,,Zarzad Cywilny Ziem Wschodnich”,
posiadajacy charakter tymczasowo-okupacyjny. Zarzad ten utworzony zostat z
zaufanych ludzi Pitsudskiego, a podporzadkowano go nie rzadowi w Warszawie,
lecz naczelnemu dowoddztwu wojskowemu, tj. osobiscie naczelnikowi
Pilsudskiemu. Zarzad ten w dziatalnosci swojej nie oparl si¢ o miejscowa
ludnos¢ polska, ktora byta tam zywiotem najsilniejszym politycznie (cho¢ nie
najsilniejszym liczebnie), lecz kokietowat zywioty ukrainskie, i biatoruskie. Tak
np. cate kresy zasiane zostaly zakladanymi przez wiadze polskie szkotami
,,ukrainskimi” i biatoruskimi, mimo, ze ludnos$¢ ruska i biatoruska, ktora nigdy
wilasnych szkol narodowosciowych nie posiadata, i potrzeby ich posiadania nie
odczuwala, garnela si¢ zywiolowo do szkot polskich. Polskimi rekoma i za
polskie pienigdze prowadzono wsrod nieuswiadomionej ludnosci goraczkowa
agitacjec w duchu ,ukrainskim” 1 biatoruskim. Popierano radykalne
potbolszewickie kierunki, wyznawane przez garS¢ miejscowej ruskiej i
biatoruskiej (przewaznie pochodzenia zydowskiego) inteligencji w dziedzinie
gospodarczej 1 spotecznej. Starannie unikano wszystkiego, co mogltoby oznaczac,
ze uwaza si¢ kresy za nierozdzielng czg§¢ Polski.

Jak juz wspomnieliSmy na innym miejscu, kierownicy polityki narodowe;j
dazyli do wcielenia do Polski rozleglej potaci ziem kresowych, obejmujacych
Litwe, znaczng cze$¢ Biatejrusi, potudniowe Inflanty, znaczng czgs¢ Polesia i
Wotynia oraz czgs¢ Podola. Jeszcze w Wersalu zgtosit Dmowski zadanie uznania
za czeS¢ Polski ziem w obrebie linii granicznej (t.zw. linii Dmowskiego),
obejmujacej Lipaweg, Kowno, Dyneburg, Dryssg, Potock, Lepel, Minsk,
Borysow, Bobrujsk, Mozyrz, Starokonstantynéw, Ploskiréw i1 Kamieniec
Podolski*.

* Stowa noty Dmowskiego do przewodniczacego komisji terytorialnej kongresu wersalskiego z dnia
3 marca 1919 roku: ,,Pétnocno-wschodnia, wschodnia i poludniowo-wschodnia granica Panstwa
Polskiego wygladataby, jak nast¢puje: poczynajac od wybrzeza Battyku na wschod od Labiawy,
granica idzie linig od wybrzeza ku polnocy przez Ktajpede i Polage. Potaga znajduje si¢ obecnie w
gubernii kurlandzkiej, do ktdrej wraz z okolica wcielona zostata w roku 1841, nalezy wigc do
terytorium Polski. Panstwo Polskie rewindykuje ja i rozciaga swe rewindykacje wybrzeza na poéinoc
od Lipawy dla przyczyn geograficznych i ekonomicznych, wzmocnionych jeszcze przez ten fakt, ze
potowa ludnosci Lipawy jest polska i litewska.

Od wybrzeza na poéinoc od Lipawy granica postgpuje na wschodzie linig historyczng granicy
1772 r. pomigdzy Polska a Kurlandig. Dochodzi w ten sposob do powiatu IHuksztanskiego w
Kurlandii. Powiat ten rewindykowany jest przez Polske ze wzglgedu na swoja pozycje geograficzna i
na przewage w ludnosci elementu polskiego. Tutaj granica idzie kresem powiatu IHuksztanskiego
do rzeki Dzwiny i przechodzi na jej prawy brzeg (gubernia Witebska), azeby postgpowaé ku
wschodowi rownolegle do rzeki, a w odleglosci okoto 30 kilometrow, do granic powiatu



Przyczyna takiego, a nie innego obmyslenia przez Dmowskiego przysztych
granic Polski od wschodu bylo rozumienie, ze z jednej strony Polska musi
odzyska¢ wszystkie te ziemie kresowe, na ktorych przewaza kultura polska i
zachodni typ zycia, oraz musi zapewnic¢ sobie posiadanie obszaréw stanowigcych
gospodarcza i geograficzng catos¢, z drugiej jednak strony nie moze obcigzac si¢
balastem wielkich mas ludnosci obcej nam i wrogiej, nie moze obejmowac ziem
z caloscig obszaru Polski geograficznie nie zwigzanych, oraz nie moze narazaé
si¢ na staly zatarg z Rosja przez owladnigcie obszarami, ktore tej Rosji sa
nieodzownie potrzebne do zycia. Polska w granicach zakreslonych przez
Dmowskiego objetaby wszystkie powazniejsze skupienia ludnosci polskiej na
kresach (miedzy innymi ziemi¢ Kemieniecko-Ptoskirowska, ziemi¢ Shucka,
ziemi¢ Drysienska, ziemi¢ IHuksztanska, potudniowe Inflanty, oraz okolice
Kowna, dzi$ do Polski nie nalezace), oraz tworzytaby obszar od wschodu dobrze
geograficznie zaokraglony, gospodarczo samodzielny, majacy dogodny dostgp
do morza przez Klajpede i Lipawe (przez co Prusy Wschodnie ujete bylyby w
kleszcze), majacy dobra granice strategiczng na Berezynie, nie zagrozony
wreszcie przez Rosje, gdyz ztozony z ziem, z ktorych zadna nie jest Rosji
nieodzownie do zycia potrzebna. Na obszarze tym zylyby wprawdzie wielkie
masy ludnosci obcojezycznej, jednak - z wyjatkiem Litwindw - zupeknie
pozbawionej wszelkiej samowiedzy narodowej, przyzwyczajonej do przewagi
polskosci i podatnej do zupetnego spolszczenia. Co do Litwindw, pokrewnych
nam cywilizacyjnie, bliskich nam katolickim wyznaniem, oraz wolnych od
zaciektosci, wiasciwej np. galicyjskim Rusinom - w owym okresie mozna by
byto bardzo tatwo doj$¢ z nimi do porozumienia przez zaspokojenie w obrebie
panstwowosci polskiej pewnego minimum ich skromnych jeszcze naonczas
dazen narodowych. Z ziem kresowych, ktore nalezaly do polski przed

Drysienskiego, wiaczajac tenze wraz z powiatem Polockim. Dalej przechodzi ona na pédtnocny
zachod od Horodka, powraca na lewy brzeg Dzwiny okoto 30 kilometréw na zachdd od Witebska i
idzie ku potudniowi, przechodzac na zachdd od Sienna do punktu, w ktorym spotyka granice
miedzy gubernia Minska i Mohylowska, postepujac ta linia granicznag ku potudniowi az do
Berezyny w miejscu, gdzie ta dotyka granicy polnocnej powiatu Rzeczyckiego, nastgpnie
przekraczajac Prype¢, granica idzie linia podziatu pomigdzy powiatem Mozyrskim a Rzeczyckim,
po czym postepujac ciggle w kierunku poludniowo-zachodnim, przechodzi na zachdd od miasta
Owrucza i Zwiahla na Wotyniu i dochodzi do punktu, gdzie spotykaja si¢ granice powiatow
zaslawskiego, ostrogskiego i zwiahelskiego.

Nastepnie kierujac si¢ na potudnie, linja graniczna postgpuje granica wschodnig powiatow
zastawskiego i starokonstantynowskiego az do punktu, gdzie spotyka granice powiatow
latyczowskiego i ptoskirowskiego na Podolu; stamtad, ciagle w kierunku poludniowym, dosigga ona
koto Zinkowa rzeki Uszycy i idzie z jej biegiem do Dniestru, ktory stanowi w tym miejscu
potudniowa granice pomigedzy Polska a Rumunia”.



rozbiorami, jedynie tylko Ukraina wraz z czeScia Wotynia i Podola, oraz
najdalsze krance Bialejrusi i Inflant nie byty objete linia Dmowskiego.

Nie byly objete dlatego, ze po pierwsze polskos¢ byla tam najstabsza,
stanowiac tylko zewnetrzny, powierzchowny nalot, ze po wtoére istniato tam
wsrod ludnosci (przynajmniej na Ukrainie) silne poczucie odrgbnosci narodowe,
ktore wylaczato mozliwos¢ pozniejszej asymilacji tej ludnosci przez Polske, ze
po trzecie obszary te nie byly geograficznie i gospodarczo zwigzane z Polska,
lecz ciazyly w inng strone (do morza Czarnego, do Rosji srodkowej, oraz do
Lotwy), totez w razie ich przyltaczenia do Polski zaczetyby gospodarczo usychaé
i bylyby dla Polski jedynie ciezarem, ze po czwarte wreszcie - wzglad
najwazniejszy - Ukraina, bedaca najwieksza z tych ziem, byla nieodzownie
potrzebna panstwu rosyjskiemu (jako dostgp do morza Czarnego, oraz
zabezpieczenie dostgpu nad Don i na Kaukaz: do wegla, zelaza i nafty).

Gdyby Polska odlaczyta od Rosji Ukraing - Rosja musiataby rozpoczaé walke
z Polska o jej odzyskanie, to znaczy Polska wplatataby si¢ w nieuniknione, a
bardzo niebezpieczne i dlugotrwate zatargi z Rosja, na co wobec zagrozenia od
strony Niemiec pozwoli¢ sobie nie mozemy. To tez Dmowski uznal za rzecz
konieczng Ukrainy, skrawkow Bialejrusi i potnocnych Inflant si¢ wyrzec, ale za
to calg reszte ziem kresowych, tatwa do zdobycia i do trwalego utrzymania, a z
czasem zupelnego spolszczenia, wilaczy¢ bezposrednio do Polski, jako jej
nierozdzielng czegs¢ sktadowa.

Poglad Pitsudskiego na sprawe kreséw byt zupehie inny. Pitsudski dazyt do
tego, by Polska byla od wschodu jak najmniejsza, tj. by kresy do niej nie
nalezaty, ale za to, by istnial na kresach i ziemiach osciennych caty szereg
panstw i panstewek (Ukraina, Biatorus, Litwa, Lotwa) niezaleznych od Rosji.
Program ten nazywano szumnie programem ,,federacyjnym” - ale nie wiadomo
wiasciwie, na czym ta federacyjnos¢ miata polega¢: w najlepszym razie bylaby
zapewne luznym sojuszem. Na przyktadzie Lotwy, ktorej Pitsudski ,,ciepta reka”
podarowat polski Dyneburg, widaé, jak tatwo sojusz taki moze si¢ zamieni¢ na
obojetnos¢, lub nawet nieprzyjazn. Jedynym realnym skutkiem tego programu
bylyby jego skutki terytorialne: Podole, Wotyn i Wschodnia Malopolska
nalezatyby do Ukrainy, Wilno, Grodno i Kowno tworzytyby niepodlegla Litwe,
Dyneburg nalezatby do Lotwy, w Minsku, Nowogrodku i Pinsku powstataby
Bialorus. Powstatby ukiad terytorialny i system granic blizniaczo podobny do
tego, ktorego pragneli Niemcy (a tak naprawde zydo-masoni) i ktory przelotnie
zdazyli ustanowiC przez traktat brzeski. Roznica migdzy programem zydo-
masonsko-niemieckim a programem Pitsudskiego polegata tylko na tym, ze
nowe kresowe panstewka opiera¢ si¢ miaty nie o Berlin, ale 0 Warszawe. Ale nie
byla to réznica istotna: rzecz gtdéwna polegata na tym, ze z surowej gliny, jaka



byly ziemie kresowe, z ktorej mozna bylo zbudowa¢ mocny zrab budowli
panstwowej, bez zastrzezen polskiej, ulepione by¢ mialy te same twory
panstwowe, ktorych powotanie do zycia byto dazeniem polityki zydo-masonsko-
niemieckie;j.

Rzecz, ktora raz stworzono, utrwala si¢ nastgpnie i nabiera sit rozpedem
wilasnym. Mamy przyktad w Litwie Kowienskiej, ze z najzupehiej surowego
materialu wyrosna¢ moze z biegiem lat organizm polityczny samodzielny i
zdolny do zycia. Gdyby procz Litwy i Lotwy powstaty i inne, projektowane
przez Pitsudskiego twory panstwowe, a przede wszystkim Ukraina, gdyby Wilno
nalezato do Litwy, gdyby na ziemiach nalezacych obecnie do Polski, wladza
panstwowa (nie polska, tak jak dzisiaj, ale ukrainska, litewska czy biatoruska) z
natury rzeczy zaczeta si¢ opiera¢ nie o zywiol polski, lecz o ludnos$¢ ruska,
biatoruska, litewska a moze takze i zydowska - w tych nowych panstewkach,
mimo ich ,,federacji” czy sojuszu z Polska, statoby si¢ to, co widzimy dzi$ na
Litwie, czy pod Dyneburgiem: jesli nie Lwow i Wilno, to w kazdym razie
Tarnopol, Nowogrodek i Grodno zaczelyby wygladac¢ tak, jak dzi§ wyglada
Kowno, Poniewiez, Witkomierz, Dyneburg czy I[Hukszta. Czyz mogloby mieé¢
miejsce petiejsze nad taki wynik urzeczywistnienie - mimo przegranej wojny -
dazen tych ludzi, ktérzy bedac poprzednio u szczytu zwycigstwa dyktowali
wschodniej Europie traktat Brzeski? Jasng jest rzecza, ze panstewka kresowe,
nawet gdyby istotnie byly Scisle z Polska sfederowane, w miare jakby sie
utrwalaly i nabieraly sil, zaczelyby dazy¢ do pozbycia si¢ niezbyt im mitej
polskiej opieki. A wtedy w mysl zasady, ze ,,sgsiad mego sasiada jest moim
przyjacielem" - poszukatyby skuteczniejszego oparcia w Berlinie. Mimo kleski
wojennej Niemiec, program traktatu brzeskiego urzeczywistnilby sie w calej
petni.

Koncowym wynikiem planow federacyjnych bylaby wiec ostateczna i
nieodwotalna utrata ziem kresowych (nie wytaczajac Matopolski Wschodniej),
oraz przysporzenie Niemcom nowych sojusznikow na wschodzie. A wynikiem
blizszym i natychmiastowym - bytoby wplatanie si¢ Polski w wojne z Rosja, bo
aby stworzy¢ Ukraine, trzeba bylo dla tej Ukrainy zdoby¢ Kijow, bedacy w
posiadaniu Rosji, ktora byta gotowa go broni¢. To wplatanie si¢ Polski w wojne
na wschodzie (ktora w razie najlepszym, tj. w razie trwatego zdobycia Kijowa,
bytaby na diugie lata Polske z Rosja sklocita), byloby takze wysoce na reke
grozacym od zachodu i pragnacym odzyska¢ Pomorze - Niemcom.

Nic dziwnego, ze oboz narodowy przeciwstawil si¢ programowi
»federacyjnemu” stanowczo. Ale Pitsudski uparcie walczyt o urzeczywistnienie
tego programu.



Pierwsza oznaka, ze taki wlasnie jest program Pitsudskiego byto stanowisko
Pitsudskiego oraz najblizej oddanych mu ludzi, w sprawie obrony i odsieczy
Lwowa. Pitsudski najprawdopodobniej dlatego nie spieszyt si¢ z daniem pomocy
obroncom Lwowa, poniewaz planom ukrainskim nie byl przeciwny. Bylby
zapewne walczyt o Lwow, gdyby to nie panstewko ukrainskie, ale Rosja byta tu
przeciwnikiem. Ale kto wie, czy obroniwszy Lwow przed Rosja, nie bytby go w
koncu oddat Ukrainie. Nie ma zadnych blizszych danych o tym, jak sobie
Pitsudski wyobrazal granice polsko-ukrainskag w Matopolsce w listopadzie 1918
r., ale nie ma w tym nic niemozliwego, ze zgodzilby si¢ wowczas na oddanie
Lwowa Ukrainie, albo, ze liczyt si¢ z jakim§ rozwigzaniem posrednim
(utworzenie wolnego miasta lub tp.’.

Pozniej stanowisko jego byto inne. Jak juz pisalismy wyzej, dnia 20 marca
1919 r. Leon Wasilewski, przedstawiciel Pitsudskiego w Komitecie Narodowym
w Paryzu, oSwiadczyt si¢ za przylaczeniem Lwowa, Borystawia i Katlusza do
Polski i za odstgpieniem Ukraincom tylko pozostalej reszty Malopolski
(Stanistawowa, Tarnopola, Kotomyji itp.).

Co do catoksztattu sprawy granic wschodnich - stanowisko pitsudczykow
zaznaczylo si¢ najbardziej charakterystycznej w wystapieniu dnia 2 marca 1919
r. na posiedzeniu Komitetu Narodowego w Paryzu p. Dluskiego, ktory znalazk
sie¢ w Komitecie na zadanie Pilsudskiego i ktory w owym czasie (w zastgpstwie
Paderewskiego) sprawowat obowiazki drugiego delegata na kongres pokojowy.
Kongres zajmowat si¢ wowczas sprawa granic wschodnich Polski - Dmowski
przedktadat kongresowi zadania polskie, a dnia 3 marca zlozyl pisemna note w
sprawie granic, ktorej urywek podalismy wyzej. Ot6z poprzedniego dnia tj. 2
marca, p. Diuski oswiadczyl, ze jezeli Dmowski zazada na kongresie wcielenia
kresow, objetych swojg linig do Polski, to on, jako drugi delegat, publicznie na
kongresie przeciw temu stanowisku Dmowskiego zaprotestuje i oSwiadczy si¢ ze
swej strony za programem ,,federacyjnym”’. Z trudem udato si¢ nie dopusci¢ do
tego gorszacego i ostabiajacego role Polski rozbicia gtoséw delegacji polskiej na
kongresie, przy czym Dtuski demonstracyjnie na odnosne posiedzenie Kongresu
nie poszedt.

Przez caty rok 1919 i 19120 Polska zalana byla powodzia wydawanej przez
pitsudczykow literatury agitacyjnej - broszur, artykutow i ulotek -
zachwalajacych program federacyjny i zwalczajacych plan Dmowskiego,
polegajacy na wcieleniu wickszej czesci kresow do Polski. Nie brak bylo

> p. wyzej urywek z listu Pitsudskiego do gen. Roji.

o Powyzsze oswiadczenie Dluskiego zawarte jest w stenografowanych protokotach. Cytuje je
rowniez Seyda, t. 11, str. 592.



rowniez i urzgdowych oswiadczen Pitsudskiego, z ktorych najwazniejszym, choé¢
najmniej otwartym co do formy byla stynna odezwa wielkanocna 1919 r. w
Wilnie do ,,mieszkancow b. W. Ks. Litewskiego”. Miedzy innymi, dnia 12
lutego 1920 r. oswiadczyt Pilsudski w wywiadzie, danym francuskiemu
dziennikowi ,,Echo de Paris”, ze ,,bedzie to zaszczytem zycia mego jako meza
stanu i jako zotnierza obdarzy¢ wolnoscia ludy, z nami sgsiadujace”.

Ale tymczasem wypadki wyraznie zmierzaty do urzeczywistnienia programu
Dmowskiego. Wszystkie ziemie kresowe, objete linia Dmowskiego, z wyjatkiem
Litwy Kowienskiej i skrawka ziemi koto Potocka, obsadzone juz byly przez
wojska polskie. Front wojenny polsko-bolszewicki przebiegat niemal najscislej
wzdhuz linii Dmowskiego, co jest najlepszym dowodem tego, ze linia ta,
obmyslona wszak o wiele wczesniej, byla najtrafniej przewidziang, naturalng
rubiezg migdzy Polska a Rosja, wzdluz ktorej automatycznie sktonna si¢ byla
uktada¢ rownowaga sit.

Widocznie i w Rosji fakt ten zrozumiano, bo dnia 23 grudnia 1919 roku rzad
bolszewickiej Rosji zwrocit sie do Polski z propozycja zawarcia pokoju. Dnia 29
stycznia 1920 roku propozycja ta zostata przez Rosje¢ ponowiona.

Niewatpliwie, byla to propozycja szczera. Rosja bolszewicka dazyla
wprawdzie do wywotania swiatowego przewrotu komunistycznego, ale zdawata
sobie z tego sprawe, ze nie osiggnie tego sila zbrojng armii rosyjskiej, lecz co
najwyzej tylko samodzielnym rozpedem rewolucyjnym proletariatu
komunistycznego w poszczegélnych panstwach. Armia polska byla w
dotychczasowych starciach z bolszewikami zwycigska, totez Rosja zdawata
sobie z tego sprawe, ze proba podboju panstwa polskiego jako catosci jest z gory
skazana na niepowodzenie i jest tylko bezcelowym marnowaniem energii. A na
powodzeniach o charakterze miejscowym, na uzyskaniu tego czy innego
skrawka ziemi po prostu nie zalezato Rosji bolszewickiej, majacej ziemi nadmiar
1 myslacej nie o interesie narodowym rosyjskim, lecz o interesie zydowskim, i
zwigzanej z tym rewolucji S$wiatowe;.

A ponadto - bolszewikom w wysokim stopniu zalezato na pokoju ze wzgledu
na toczaca si¢ w Rosji wojng domowa, ,,Biale” armie rosyjskie, walczace
przeciw bolszewikom, mialy w swoim reku znaczne pofacie ziemi rosyjskiej i
zagrazaly po prostu istnieniu rzadu bolszewickiego. Ze bolszewicy pragneli
pokoju - przyznawat Pilsudski. W wywiadzie dla angielskiego dziennika
,Limes” dnia 9 lutego 1920 r. oSwiadczyt on, iz jego zdaniem bolszewicy ,,maja
powazne przyczyny dazenia do pokoju”, za§ ludno$¢ panstwa sowieckiego
pokoju tego ,,gwaltownie faknie”. Inne panstwa, graniczace z Rosja, ktore w
podobnych okolicznos$ciach zawarly z Rosja pokoj (Finlandia, Estonia, t.otwa),



dobrze na tym wyszty. Uzyskaly dogodne warunki pokoju - a ustalone migdzy
nimi i Rosja granice nie byty nastepnie przez bolszewikow gwatcone.

Interes narodowy polski przemawiat catkowicie za tym, aby skorzystac¢ z
rosyjskiej prosby o pokdj i pokoj ten zawrze¢. Wszystko, co bylo Polsce
potrzebne na wschodzie, byto juz w naszym reku - i traktat pokojowy bylby to
uznat jako nasza wilasnosc. Nie bylo juz na wschodzie o co walczy¢ - a
tymczasem pokoj od wschodu byt nam nieodzownie potrzebny dla swobodnego
zalatwienia szeregu nierozstrzygnietych jeszcze spraw od strony zachodniej. Nie
zatatwiona byla jeszcze sprawa plebiscytow w Prusach Wschodnich i na Gornym
Slasku, sprawa sporéw z Czechostowacjg (Cieszynskie, Spiz, Orawa), sprawa
utworzenia wolnego miasta Gdanska, wreszcie sprawa Litwy Kowienskiej, w
ktorej obrebie Niemcy organizowali panstewko, politycznie o Niemcy oparte.
Totez oboz narodowy dazyt stanowczo do tego, aby pokoj z Rosja zawrzec.

Ale pokoju tego nie chcial Pitsudski, ktory nie myslal o przylaczeniu do
Polski kresow az po lini¢ Dmowskiego, natomiast dgzyt do urzeczywistnienia
planow federacyjnych, ktorych gtéwnym punktem byto utworzenie niepodlegtej
Ukrainy. Zaczely sie¢ przewlekle spory i1 zmagania polityczne w Polsce,
sprowadzajace si¢ do rozbieznoSci zdan na temat: zawrze¢ pokoj czy nie
zawrze¢? Odpowiadato im na zewnatrz zwlekanie z wyrazna odpowiedzia na
propozycje pokojowe bolszewickie.

Ostatecznie - Pitsudski zwyciezyt. Opor obozu narodowego zostat ztamany,
postanowiono wojne prowadzi¢ dalej, nie w imi¢ powiekszenia Polski, lecz w
imi¢ tworzenia niepodlegtej Ukrainy. Dnia 6 kwietnia 1920 roku rzad polski
przestat rzadowi bolszewickiemu note (podpisang przez pilsudczyka, ministra
Patka), ktora zawierala oSwiadczenie o zerwaniu rokowan.

Polityka panstwa polskiego potoczyla si¢ calg sita po linii programu
federacyjnego. Dnia 22 kwietnia 1920 r. podpisana zostata tajna umowa miedzy
Polska (Pilsudskim), a pozbawionym ziemi ,rzadem” ukrainskiego atamana
Petlury. W umowie tej Ukraincy ,,zrzekli si¢” Matopolski Wschodniej i czgsci
Wotynia (ktore i tak byty w reku polskim), a w zamian za to Polska zrzekla si¢
na rzecz Ukrainy Kamienca Podolskiego, Ptoskirowa i Starokonstantynowa i
zobowiazywata si¢ dopomoc Ukraincom do budowy ich panstwa przez
odpedzenie bolszewikow poza Dniepr.

Niepodobna wprost znalez¢ stow na scharakteryzowanie tej oburzajacej
umowy. W umowie tej podarowano ciepta rgka innemu narodowi zakatek tak do
glebi polski, jak Kamieniec Podolski - jedno z wazniejszych miast polskich na
catlym obszarze ziem naszych - prastary osrodek kultury polskiej, odwieczny i
drogi polskiemu sercu bastion graniczny starej Rzeczypospolitej. Podarowano
rowniez 1 Ploskirow, polskie miasto, bedace stolica okregu, w ktérym nawet



wsrod ludnosci wiejskiej zywiot polski przewaza. Podarowano pomimo, ze nic
nas do tego nie zmuszalo, ze cata ta pola¢ ziemi odwiecznie i do gruntu polskiej
znajdowala si¢ w reku naszych wojsk, ktorym znikad nie zagrazato
niebezpieczenstwo.

Nie jest to jedyny wypadek podobnego szafowania ziemig polska. W tymze
roku 1920 Pitsudski droga takiego samego tajnego uktadu podarowat inng potaé
ziemi polskiej - Lotwie. Droga umowy miedzy naczelnym dowddztwem a
republikag totewska, oddane zostalo f.otyszom miasto Dyneburg wraz z
rozlegtym okregiem. Tym sposobem przepadto dla Polski duze miasto, w ktorym
obok zydow, Polacy sa najsilniejszym zywiotem, przepadt prawie czysto polski
obwod [Huksztanski, przepadly mieszane narodowosciowe Inflanty, w ktorych
obok polszczacych si¢ L.otyszow-katolikow i Biatorusinow-katolikow, oraz obok
Rosjan-staroobrzedowcow, Polacy byli zywiolem niemal rownorzednym
liczebnie, a posiadajacym stanowcza przewage kulturalng i gospodarcza,
przepadla twierdza dyneburska, bez ktorej posiadania Wilenszczyzna
pozbawiona jest dziS powaznego czynnika bezpieczenstwa od strony Rosji i
strategicznie wisi catkiem w prozni, przepadt dyneburski wezet kolejowy, dzigki
ktorego przynaleznosci do Lotwy, Niemcy i Litwa majg dzi§ zapewniong
tranzytowa facznos¢ z Rosja z ominigciem Polski, przepadt wreszcie potrzebny
ze wzgledow gospodarczych naszym poéinocno-wschodnim kresom wygodny
dostep do Dzwiny.

Uktad o oddaniu Lotwie Dyneburga - zdobytego na bolszewikach przez
wojska polskie i znajdujacego si¢ w ich reku - dokonany zostal bez zadnych
zobowiazan wzajemnych i gwarancji. Dzigki temu Lotwa mogla niemal
bezposrednio po objeciu go w swoje posiadanie przeprowadzi¢ w jego okolicy i
w calej Lotwie wywlaszczenie bez odszkodowania polskich majatkow ziemskich
(tym samym pozbawiajac miejscowa ludnos¢ polska gldéwnego czynnika jej
przewagi gospodarczej), mogla - sposobem pruskim - przeprowadzi¢ tam
osadnictwo lotewskie ze szkoda tubylczej ludnosci polskiej, mogla wysiedli¢
licznych Polakéw, mogta jednym pociagnigciem pidra wyrzuci¢ na bruk cate
mrowie kolejarzy-Polakow z wezla dyneburskiego, moze wreszcie teraz
prowadzi¢ jaskrawa polityke ucisku polskosci, zamykac¢ polskie szkoty i gazety,
rozwigzywac polskie stowarzyszenia, nawet usuwac jezyk polski z kosciotow, co
budzi pelne oburzenia echo w catej Polsce, lecz wobec czego narod polski jest
dzisiaj bezsilny. Moze rowniez prowadzi¢ polityke kokietowania w swej polityce
zagranicznej Niemiec, Rosji 1 Litwy, tym samym, dzieki posiadaniu twierdzy; i
wezla dyneburskiego, stajac si¢ dla Polski realnym niebezpieczenstwem.

Oba te uktady, ktore uczynity wytom w linii Dmowskiego i pozbawily Polske
dwoch duzych polskich miast: Dyneburga i Kamienca, oraz dwoch rozleglych,



prawie czysto polskich ziem: Ploskirowskiej i [Huksztanskiej, uczynione byty w
tajemnicy przed spoteczenstwem polskim 1 metoda zaskoczenia: zanim
spoteczenstwo przeczulo, ze obu tym potaciom ziem kresowych grozi
niebezpieczenstwo - zrzeczenie si¢ juz byto dokonane.

Pod jednym wzgledem uktad z Petlurg stanowit juz pewien postep: zrzeczono
sic w nim tylko Ploskirowa i Kamienca, lecz pozostawiono w spokoju
Stanistawow i1 Tarnopol, ktorych gotéw byt si¢ zrzec pitsudczyk Leon
Wasilewski jeszcze przed trzynastu miesigcami, a tym bardziej zostawiono w
spokoju Lwow, ktorego nie chciano broni¢ przed miesigcami siedemnastu. Ale
byt to postep jedynie pozorny: skoro tylko wiadomosci o uktadzie z Petlura
przedostaty si¢ do prasy, prasa ,ukrainska” oswiadczyta, ze nardd ukrainski
zrzeczenia si¢ Matopolski Wschodniej nigdy nie uzna i ze pierwszym dazeniem
nowopowstatego panstwa ukrainskiego, bez wzgledu na to, kto je zbudowal, oraz
jakie byly pierwotne zobowigzania jego pierwszego rzadu - bedzie odzyskanie
ziem ruskich, nalezacych do Polski. W razie, gdyby wschodnim sasiadem Polski
byla Rosja, Matopolska Wschodnia nie bylaby zagrozona z zewnatrz, a
przynajmniej nie bylaby zagrozona w wigkszym stopniu niz Warszawa, czy
chocby Paryz i Londyn, gdzie Rosja bolszewicka tez chce rewolucje wywotac.
Ale powstanie nad Dnieprem niepodlegtej Ukrainy stworzyloby na przysztos§é
grozne dla Maltopolski Wschodniej niebezpieczenstwo: Ukraina bez wzgledu na
to, jakie by byty jej poczatki i komu by swe powstanie zawdzieczata, z czasem
musiataby z natury rzeczy obrocic si¢ przeciw Polsce, w ktorej reku znajduje sie
galicyjska kolebka ruchu narodowego ruskiego - i z natury rzeczy stalaby sie
sojusznikiem niemieckim. To tez mimo ujawnionej w ukladzie z Petlurg zmiany
stanowiska pitsudczykow w sprawie Matopolski Wschodniej, uktad ten stanowit
na dalsza mete nie mniejsze zagrozenie tej dzielnicy, nizby moglo stanowié¢
dojscie do skutku jej czgsciowego zrzeczenia sig¢, proponowanego w swoim
czasie przez Leona Wasilewskiego w Wersalu.

Gdy zasadnicze szczegoty zawartego z Petlurg uktadu dostaty si¢ pod obrady
sejmowe, caty prawie sejm ukfad ten popart. Nie tylko cata mniej wiecej lewica,
oraz cale centrum, ale i niektore stronnictwa prawicy glosowaly za tym, by
wykona¢ ukrainski program Pitsudskiego. Dowodzi to, jak olbrzymi byt
wowczas wptyw Pilsudskiego na sejm i stronnictwa. Jedno tylko stronnictwo
narodowe, osamotnione, przeciwstawialo si¢ uktadowi z Petlurg ptomiennym i
tragicznym, iscie rejtanowskim protestem - i z najwigckszym wysitkiem
pracowato nad tym, by ten uktad uzna¢ za niebyly i by do marszu nad Dniepr nie
dopusci¢. Ale nie dalo przeciwnosciom rady: bezwzglednie odepchnigto je na
bok i przystapiono do zgubnego i niosgcego Polsce klegske dzieta.



Dnia 25 kwietnia naczelny wodz Jozef Pitsudski wydat odezwe do ludnosci
Ukrainy, w ktorej zapowiedzial, ze wojska polskie oczyszcza Ukraing z sit
bolszewickich, a nastepnie oddadza ja rzadowi niepodleglej republiki
ukrainskiej. Tegoz dnia pod osobistym dowodztwem Pitsudskiego rozpoczgto
ofensywe. Nazajutrz, dnia 26 kwietnia, zajeto Zytomierz, dnia 27 kwietnia zajeto
Korosten, Berdyczow, Koziatyn, Chmielnik i Bar, dnia 29 kwietnia zajcto
Winnice i Zmierzynke, dnia 7 maja zajgto Kijow, dnia 9 maja Bractaw i
Rzeczyce, dnia 11 maja podjazdy polskie dotarty do Kaniowa. Cata
prawobrzezna Ukraina znalazta si¢ w reku wojsk polskich.

Ofensywa ta byta fatalnym bledem nie tylko politycznym, ale i wojskowym.
Dotychczasowy front polski, ciggnacy si¢ mniej wigcej wzdhuz linii
Dmowskiego, byt frontem skupionym i zwartym, totez przelamanie go przez
wojska bolszewickie bylo bynajmniej nielatwe. Ale teraz, dzigki ofensywie na
Kijow, front rozciggnat si¢ na przestrzeni wielokrotnie diuzszej i mniej skupionej
strategicznie, sily polskie, bronigc linii frontowej, ulegly znacznemu
rozcienczeniu, a spora ich czeS¢ musiata ponadto pozosta¢ na tylach, aby
utrzymac¢ w karbach burzliwg ludnos¢ zajetych obszarow Ukrainy. To tez front
polski stat si¢ linia obronng stabo obsadzong i niewygodng strategicznie i
wskutek tego tatwg do przelamania w dowolnym punkcie. A samg ofensywe na
Ukraine poprowadzono nieudolnie, sposobem posuwajacego si¢ mechanicznie
naprzod kordonu, dzieki czemu zajeto tylko terytorium, lecz nie tknigto,
znajdujacej si¢ na Ukrainie, zywej sity przeciwnika, ktora bez zadnego trudu,
przez proste cofnigcie si¢ w tyl, uniknela ciosu i pozostata zdolng do przejscia
kazdej chwili, calg swoja niezniszczong masg, do ofensywy.

W dodatku skupiono na tym froncie najwieksze stosunkowo sity nie na
najwazniejszym odcinku poinocnym, ale na strategicznie najmniej waznym
skrzydle ukrainskim.

Rosja gotowa byta zawrze¢ pokdj w chwili, gdy wojska polskie staty na linii,
pokrywajacej si¢ z linia Dmowskiego. Ale gdy Polska zaczgta rokowania
przewlekac i gdy stalo si¢ jasne, ze przyczyna tego jest zamiar marszu na Kijow,
stanowisko Rosji uleglo zrozumiatej zmianie. Jak juz pisaliSmy wyzej, Ukraina
naddnieprzanska jest Rosji potrzebna jako dostgp do morza Czarnego oraz jako
zabezpieczenie dostgpu na Kaukaz i nad Don. Kazda Rosja, bez wzgledu na to,
czy carska czy bolszewicka, do utrzymania Kijowa dazy¢ musi, bo jest on
nieodzownie potrzebny dla zapewnienia jej bezpieczenstwa, niezaleznosci 1 sity.
Totez zamiar Polski oderwania od Rosji Kijowa z konieczno$ci zmusit
bolszewikow do porzucenia pierwotnych zamierzen pokojowych, a nawet do
odlozenia na dalszy plan rozprawy z reszta ich wrogow w wojnie domowej. Z
chwilg, gdy Polska ujawnila zamiar ruszenia na Kijow - Rosja postanowila



zwroci¢ wszystkie swoje sity przeciw Polsce i1 przystapi¢ do jak najbardziej
stanowczej z Polska walki.

Wszystkie rozporzadzalne sity wojskowe $ciagneli bolszewicy na front
polski. Skupili je w najdogodniejszym strategicznie punkcie: w tak zwanej
,,oramie smolenskiej” na Biatejrusi, migdzy gérnym Dnieprem a Dzwing. Tedy,
przez te ,,.brame smolenska”, skad prowadzi najkrotsza i najtatwiejsza droga w
samo serce Polski, szly zawsze pochody rosyjskie na Polske we wszystkich
polsko-rosyjskich wojnach - i tgdy zamierzali tez na Polske uderzy¢ bolszewicy.
Skoro juz nie chciano z Rosja zawiera¢ pokoju, lecz chciano z nig walczy¢ i
odebrac jej to, czego oddac nie chciata - nalezato tu przede wszystkim walke z
nig stoczy¢, tu gtowne jej sity pokonac i dopiero osiaggnawszy tutaj zwyciestwo,
zapewniC sobie swobode ruchéw na prawym skrzydle na Ukrainie. Ale Pitsudski
popehnit ten bad strategiczny, ze uderzyt catym rozpedem na niebroniong prawie
Ukraing, a glowne sity bolszewickie na polmocnym froncie pozostawit w
spokoju.

Na prozno generat Szeptycki, dowddca péinocnego odcinka frontu, prosit o
positki, widzac skupianie si¢ wojsk bolszewickich naprzeciw jego pozycji. Front
potocny byt z wojsk polskich ogotocony - i ogotacany w dalszym ciggu nawet
po rozpoczeciu sie bolszewickiej ofensywy. Coraz to nowe putki i dywizje
zabierane byly z potnocy i przerzucane na potudnie.

Dnia 14 maja rozpoczeli bolszewicy pierwsza wielkg ofensywe na froncie
pomocnym. Stabe oddziaty polskie stawialy opor bohaterski, ale pod naciskiem
przewazajacych sit przeciwnika musiaty si¢ krok za krokiem cofa¢. Cofnigto si¢
az po okolice jeziora Narocz. Uporczywe walki toczyly sie¢ kilka tygodni.
Ostatecznie wielkim nakladem sit i1 kosztem wielkich ofiar, zdotano
bolszewikow odrzuci¢ z powrotem poza Berezyne. Dnia 9 czerwca sytuacja byta
juz opanowana. Ale ta pierwsza ofensywa bolszewicka z wielkim trudem
odparta, to byla tylko przygrywka. Odrzucenie jej - to nie bylo jeszcze
zwyciestwo: wojska rosyjskie zostaly odepchnigte, lecz nie pokonane.
Szykowaly si¢ one do nowego skoku. A front nasz w dalszym ciggu byt
rozciggniety na linii niepomiernie diugiej i niemozliwej do obronienia. I
powazna czes¢ sit wcigz byla trzymana na dalekim prawem skrzydle, na
Ukrainie.

Na prozno general Szeptycki stawial wniosek kontynuowania pomysinie
rozpoczetej kontrofensywy, celem ofensywnego rozgromienia
skoncentrowanych i w dalszym ciggu koncentrujacych si¢ wojsk sowieckich na
potocy. Naczelny wodz odmowit dostarczenia potrzebnych do tego celu
positkow z potudnia i nakazal wstrzymanie na potocy wszelkich rokujacych
dobre nadzieje krokow zaczepnych, oraz zatrzymanie si¢ na linii strategicznie



znacznie gorszej, niz linia z przed 14 maja. Wigcej nawet: powziat projekt -
niewprowadzony zreszta w czyn - cofnigcia catego potocnego frontu daleko na
zachod, na t.zw. lini¢ okopoéw niemieckich, bynajmniej nie dlatego, by sie
przegrupowac do nowego skoku ofensywnego, jak si¢ to twierdzi dzisiaj, lecz po
prostu dlatego, by przez skurczenie frontu poéinocnego wyciagnaé z niego nowe
rezerwy dla uzycia ich na strategicznie mniej waznym, ale politycznie, wobec
planow budowania niepodleglej Ukrainy, wigcej Pilsudskiego obchodzacym
potudniu’.

Ale i na potudniu, mimo, ze nie tam, lecz na poétnocy znajdowaty si¢ gtdéwne
sity przeciwnika, zaczety si¢ dzigki niefortunnemu rozciggnigeiu frontu grozne
niepowodzenia.

W pierwszych dniach czerwca silne oddziaty kawalerii bolszewickiej zaczety
oskrzydla¢ wysuniete pozycje polskie na Ukrainie. Nadmiernie wysunigte
skrzydto nie mogto si¢ broni¢, musiato si¢ cofngé. Zaczat si¢ odwrét. Okoto 11
czerwca wojska polskie opuscity Kijow, a w dniach nastepnych cala niemal
Ukraing. Ale to skrocenie nadmiernie wydluzonego frontu nie zdotalo juz
uratowac sytuacji.

Dnia 4 lipca zaczela si¢ druga wielka ofensywa bolszewicka, oczywiscie
znowu od strony ,,bramy Smolenskiej”. Tym razem byla to ofensywa zwycigska.
Dnia 10 lipca bolszewicy dotarli w okolice Minska. Dnia 15 lipca zajeli Wilno.
Dnia 20 lipca - Grodno.

Opor wojsk polskich, zbyt rozciggnietych na dlugim froncie, zatamat sie¢
mimo bohaterskich wysitkow. Rozpoczat si¢ zwycieski marsz bolszewikow ku
Warszawie. Odwrot wojsk polskich, poczatkowo spokojny i uporzadkowany,
coraz bardziej zaczat si¢ zamienia¢ na wycofywanie si¢ beztadne i bezplanowe.
Duch armii - zarowno masy zoknierskiej, jak i dowddztwa - zaczal ulegaé
niebezpiecznemu zatamaniu. Czeste wypadki dezercji zotnierzy z frontu
wskazywaty, ze do armii, a przynajmniej do niektorych jej oddziatow, zaczyna

" 7a niepowodzenia frontu potnocnego usitowano pdzniej przerzuci¢ odpowiedzialnos¢ na gen.
Szeptyckiego, ktorego zrobiono koztem ofiarnym. Szczegodlnie jaskrawo i niesmacznie przejawito
sie to w wysoce nierycerskim - i do§¢ bezceremonialnym obchodzeniu si¢ z faktami - wystapieniu J.
Pitsudskiego w ksigzce ,,Rok 1920”. Replika gen. Szeptyckiego, zawarta w ksigzce ,,Front litewsko-
biatoruski” (Krakow 1925), odznaczajaca si¢ nawiasowo mowigc godng wybitnego dowodcy
skromnoscia, oraz powsciagliwoscia 1 kurtuazyjnoscia tonu, obalita zarzuty J. Pitsudskiego w
sposob druzgocacy. Jest rzecza oczywista, ze lwig czgs¢ winy niepowodzen na froncie pétnocnym
ponosi nie gen. Szeptycki, lecz J. Pitsudski, ktory jako Naczelny Wodz ogotocit front péinocny z
wojsk, mimo, ze tam wiasnie, na gtdwnym kierunku strategicznym wojny, dokonywatla si¢
koncentracja wojsk nieprzyjacielskich, - ktory skierowat gtéwny zbrojny wysitek w prozni¢ na
poboczny kierunek ukrainski, i ktory systematycznie nie uwzgledniat wszystkich wysuwanych przez
gen. Szeptyckiego wnioskow i postulatow.



si¢ wkradac rozprzezenie. Obok rozpoczynajacego si¢ rozprzezenia, oraz upadku
wiary w zwyciestwo, drugi jeszcze czynnik oslabial znacznie warto$¢ bojowa
walczacych oddzialow: bylo nim zmeczenie, spowodowane pospiesznym
marszem w trudnych warunkach i na olbrzymich przestrzeniach.

Wojska bolszewickie posuwaty si¢ w glab Polski, tamigc bez trudu wszystkie
z rozpaczliwym wysitkiem podejmowane proby oporu. Sama niepodleglosé
Polski ulegla zagrozeniu.

Naczelne dowodztwo upadlo zupetlie na duchu. Pilsudski skarzyt si¢ na
posiedzeniu Rady Obrony Panstwa w Warszawie, ze ,,armia jest chora”. Dnia 1
lipca nosit si¢ z zamiarem oddania naczelnego dowddztwa w rece gen.
Szeptyckiego’.

Jeszcze przed bitwa warszawska pragnat zrzuci¢ z siebie czeS¢
odpowiedzialnosci 1 podzieli¢ si¢ ta odpowiedzialnoscia z kim innym {gen.
Weygandem), co nawet sam nastepnie wyznat'® - stowami: ,Kiedy zmeczony
brakiem sity wewnetrznej u nas Polakow... chcialem zrzuci¢ na pot z siebie
odpowiedzialnos¢ w tym wypadku i zaproponowatem gen. Weygandowi
wspotudziat w dowodzeniu, odmowil mi”. Na skutek rozpaczliwej oceny
potozenia przez Naczelne Dowodztwo, wydelegowany zostatl przez owczesny
rzad bezpartyjny polityk p. Wtadystaw Grabski (brat Stanistawa), ktory zawart w
Spa uklad z panstwami koalicji, w ktorym w zamian za obietnicg dostarczenia
amunicji, obietnice pomocy w rokowaniach z bolszewikami itp. Polska poczynita
szereg ustepstw w sprawie zalatwienia spornych kwestii na swej granicy
zachodnie;j.

I nagle - wbrew pesymizmowi upadtych na duchu politykow rzadowych - w
wielkiej grze sit wojennych karta odwrocita si¢ catkowicie. Sprawily to dwa
fakty.

8 Patrz Jan Rembielinski ,.Dniepr 1 Wista”, Warszawa 1930, str. 27.

? Gen. Szeptycki, opus citatum str. 29-50. ,,Uderzyl mnie na wstepie zty wyglad Marszatka, na
ktorego twarzy wyryty si¢ przezycia ostatnich dni az nadto widocznie”. ...Zauwazywszy wreszcie,
Ze si¢ czuje chory na nerwice serca, powiedziat: Niech pan bedzie przygotowany na mdj telegram
przyby¢ do Warszawy, aby obja¢ Naczelne Dowodztwo”.

W tymze dziele na str. 110-113 zacytowany jest pelny tekst listu Pitsudskiego do Najwyzszej
Wojskowej Komisji Opiniujacej, w ktorym w punkcie drugim zawarte sg stowa: ,,W dniu 1 lipca
wezwalem gen. Szeptyckiego do Warszawy, gdyz wobec czgsto powtarzajacych si¢ bolow w
okolicy serca, zdecydowany bylem na wszelki wypadek wyznaczy¢ z gory swego zastepce, jako
naczelnego Wodza, i na takiego wybratem gen. Szeptyckiego, o czem zawiadomitem szefa sztabu
generalnego, gen. Stanistawa Hallera”.

107, Pitsudski, ,,Rok 1920”. wyd. III, str. 241.



Z jednej strony nastgpita gruntowna przemiana w Naczelnym Dowddztwie.
Szefem sztabu zostat gen. Rozwadowski, ktory stal si¢ dusza Naczelnego
Dowodztwa 1 faktycznie zaczal spelia¢ funkcje naczelnego wodza. Byl on
ozywiony wiarg w zwycigstwo, oraz potrafit zdoby¢ si¢ na tworcza mysl
strategiczna, tam gdzie inni wszelkiej inicjatywy bezradnie zaniechali''.

Z drugiej strony - zjawit si¢ jeszcze jeden czynnik powodzenia w postaci
nagltego porywu spoteczenstwa, ktory wydobyt z narodu nowe, odrodzone sity.

Z inicjatywy obozu narodowego ogloszony zostal werbunek ochotniczy do
nowych, ochrzczonych facznym mianem ,,armii ochotniczej” oddziatéw, ktore
miaty zasili¢ armie¢, walczaca na froncie. Werbunek ten dal wyniki
nadzwyczajne. W ciagu niewielu dni dziesigtki tysigcy ochotnikow zglaszaty sie
do szeregow. Najzwyklejsi zjadacze chleba, zdawatoby si¢ niezdolni do zadnych
ideowych porywow, szli do wojska, bez wahania i bez ociggania, méwiac, ze
»tak trzeba”. Wszystkie warstwy spoteczne dostarczaly wielkiej liczby ochotnika
- ale prym dzierzyla czujaca narodowo inteligencja, od kilkunastoletnich
uczniow gimnazjalnych zaczynajgc, a na ich siwych ojcach konczac. Juz w
trzeciej dekadzie lipca pierwsze bataliony ochotnicze, napredce pouczone o
podstawowych zasadach walki, wyruszyly na front. A w ciggu pierwszej polowy
sierpnia oddziaty ochotnicze zaczely wyruszac na front wprost masowo.

Nowy duch przeniknat, niby iskra elektryczna caty nardd. Znikto narzekanie,
znikty pesymistyczne Igki - caty nardd, zarowno spoteczenstwo jak armia, zwark
si¢ w sobie i postanowit za wszelka ceng zwyciezy¢. Ten zdeterminowany
spokoj, ktory wial od formujacych sie¢ po prostu z godziny na godzing i
wyruszajacych na front ochotniczych oddziatéw, ktore nieraz niemal w catosci

! Nawet Pilsudski (Rok 1920, wyd. III, str. 174) zdotat wykrztusi¢ pod adresem gen.
Rozwadowskiego kilka stow powsciagliwej pochwaty. Co prawda zneutralizowanej zaraz szeregiem
kwasnych uwag o jego rzekomo nadmiernej ruchliwosci i inicjatywie: ,,General Rozwadowski...
stanowil szczesliwy i1 zaszczytny wyjatek pomiedzy wickszos$cig starszych generatow. Nie tracit
nigdy sprezystosci ducha, energii i sity moralnej; cheial wierzy¢ w nasze zwycigstwo, gdy wielu,
bardzo wielu tracito juz ufnos¢ i, jesli pracowalo, to ze ztamanym charakterem”.

Optymizm 1 wiara gen. Rozwadowskiego podziataty kojaco rowniez i na J. Pitsudskiego. W
charakterystyczny sposob pisze o tym K. Pomorski (,,J6zef Pitsudski jako wodz i dziejopis”, str. 94-
95) w zwiazku z t.zw. ,,wypoczynkowa” podr6za Pitsudskiego na front wotynski, w goracym czasie,
gdy rzecza najwazniejsza byla praca w naczelnym dowodztwie. ,,Jest to okres, w ktorym Marszalek
Pitsudski pracuje nad podzwignigciem si¢ ze swego upadku ducha. Powiew energii i optymizmu,
idacy od szefa sztabu, oddziatuje krzepigco na niego; w zmeczong niepowodzeniami dusze Wodza
Naczelnego wstepuje powoli otucha. Korzysta z okazji, by oderwac si¢ od ludzi i przygnebiajacych
nastrojow. Jedzie na front, gdzie toczy si¢ bitwa z Budionnym. Nie jedzie tam jednak dla kierowania
nig, tylko po wypoczynek. Inaczej nie umiatbym sobie wytlumaczy¢ faktu, ze tak fatwo
zrezygnowal z dostania si¢ do dowodztwa walczacej armii”.



sktadaty si¢ z kilkunastoletnich harcerzy i uczniéw gimnazjalnych, ten spokdj,
ktorym przepetliony byt tez i nowy znakomity wodz, (gen. T. Rozwadowski)
udzielit si¢ catej Polsce, wszystkim jej osrodkom, zarowno kierowniczym jak
wykonawczym. Jakby za dotknieciem r6zdzki czarodziejskiej zmienita sie
postawa catego narodu, goracy zapal, wola zwycigstwa i wiara w nie staly sie
punktem wyjscia prac rzadu, naczelnego dowodztwa i organizacji tytow, a
przede wszystkim trescig nastrojow zaczynajacej si¢ juz poprzednio rozprzegaé
armii na froncie.

Oddziaty ochotnicze, ktore zasility armi¢ walczaca na froncie, posiadaty
powazne znaczenie, jako wojskowe positki. Byly to oddziaty na tyle silne
liczebnie, ze obecnos¢ ich wazyta na ostabionym froncie bardzo znacznie. Byty
to poza tym oddzialy nie zmgczone odwrotem, a mlodzienczos¢ swych zotierzy
i braki w swoim wyszkoleniu wynagradzaty one innymi zaletami, takimi jak
zapat i optymizm. Dowddcy wojsk bolszewickich oceniali bardzo wysoko
wartos¢ tych oddziatow. Np. Tuchaczewski, 6wczesny wodz, maszerujacych na
Polske armii bolszewickich, napisat o nich w swej pozniejszej pracy o wojnie z
Polska, ze ,,te formacje, bez wzgledu na swa mtodos¢ i brak wyszkolenia, miaty
dostateczne zalety bojowe, poniewaz przewaznie kompletowaly si¢ z elementow
burzuazyjnych, ktére pojmujac, ze los ich stawia si¢ na kartg, zdradzaty wielkie
zdecydowanie i upor””. Inny autor sowiecki” pisze: ,,Sily ochotnicze i
zmobilizowane, spiesznie wcielone w szeregi ostabionej polskiej armii, nie tylko
podniosty moralny stan oddzialow, ale i wytworzyly ogdétem silng liczebng
przewage nad czerwonymi wojskami”.

12 Cytuje za przektadem pracy Tuchaczewskiego ,,Pochod ku Wisle”, dotaczonym do ksigzki
Pitsudskiego ,,Rok 1920, wyd. III, str. 312-313.

13 JE. Kakurin i W.A. Mielikow, ,,Wojna z bletopaliakami 1920 g.”, Moskwa, Gosizdat 1925
(stronic 520), stronica 264. - Tenze autor pisze na str. 46-47 inny szczegoét, godny przytoczenia: ,,Z
najlepszej strony pod wzgledem uporczywosci (stojkosti) i zdolnosci bojowej zaprezentowaly sie
dywizje poznanskie, za nimi sity hallerowskie, a wreszcie dywizje legionowe (formacje
Pitsudskiego). Najstabszymi pod kazdym wzgledem okazaty si¢ tak zwane dywizje litewsko-
biatoruskie (1-sza i 2-ga); wedlug Swiadectwa uczestnikow kampanii, oddziaty te dawaty zawsze
najwiekszy procent dezerterow, bardzo chetnie ujawniajacych wszystkie plany swojego dowodztwa
Moralna i bojowa konsystencja legionistow niewiele si¢ odrozniala w lepsza strong: oni si¢ nie
odznaczali zdolnoscig do dlugotrwalego bojowego wysitku; pod wptywem niepowodzen tatwo
stawali si¢ dostepni panice i szybko ulegali rozktadowi”. Ksigzka Kakurina 1 Mielikowa ocenia
zreszta wartos¢ armii polskiej bardzo wysoko. Na str. 46 cytuje zdanie, ze ,,od armii polskiej wieje
europejskoscia”.

Na str. 42-43 znajdujemy informacje, ze w czasie od 24 lipca do 15 wrzesnia 1920 roku, a wigc w
ciggu 7 tygodni, skierowano w Polsce na front nowy kontyngent bojowy w sile 1.986 oficerow i
163.889 zohierzy.



Ale znacznie wigksze znaczenie, niz znaczenie positkow w ludziach,
posiadaly te oddzialy z innej przyczyny: przyniosty one ze sobg ducha
zwyciestwa, ktorego cofajagcym sie od Dzwiny, Berezyny i Dniepru oddziatom
zaczynato juz brakowac. Obok tych oddziatow, ktore w listopadzie 1918 roku
bronity Lwowa, byly to najlepsze w najnowszych dziejach Polski oddzialy pod
wzgledem ducha: patriotyzmu, ofiarnosci i zapatu. Zoknierz ,,armii ochotniczej”
szedt na front ze szkaplerzami na szyi przystapiwszy uprzednio do spowiedzi i
komunii §w. Ozywiony byt duchem mitosci ojczyzny i opartej o religic woli
wlasnego poswiecenia, z ktorego usunicty jest wszelki pierwiastek
awanturniczosci," czy zadzy zohierskich przygod. Takie wojsko, podobne do
rycerzy wojen krzyzowych, oraz do obroncow Czestochowy przed Szwedami,
potrafi dokona¢ o wiele wigcej niz kazdy inny oddziat: potrafi nie tylko samo
walczy¢ z poswieceniem i mestwem, ale sta¢ si¢ przykladem. Potrafi tchnaé
nowego ducha w towarzyszy broni, juz na duchu upadajacych, zniecheconych,
lub pragnacych si¢ osobiscie ratowac.

Powstanie ,,armii ochotniczej” (nie bedacej zresztag bynajmniej odrebna
jednostka taktyczna) odrodzito ducha armii polskiej. I to jest pierwsze zrodto
sierpniowego zwyciestwa wojsk polskich: bo nawet najlepszy wodz i najlepszy
plan nic nie poradzi, gdy armia jest zniechgcona oraz pozbawiona wiary.

Ale byl jeszcze inny czynnik zwycigstwa: dobry plan strategiczny,
umiejetnie, z wytrwatoscia i uporem wprowadzony w zycie. O ile w ostatnich
miesigcach wojna polsko-bolszewicka byla z naszej strony prowadzona badz na
podstawie planow niestychanie lekkomysSlnych 1 nieudolnych (wyprawa
kijowska), badz tez catkiem, lub prawie catkiem bezplanowo (odwrot), o tyle
teraz ujeta zostata w plan stanowczy, oraz dobrze obmyslany. Plan ten polegal na
tym, by pozwoli¢ wojskom bolszewickim ze$lizgna¢ si¢ podtnocnym pasem
Kongresowki ku zachodowi, za wszelka cene jednak nie dopuscié¢, by zdotali oni
zaja¢ Warszawe, lub przejs¢ na lewy brzeg Wisty. Gdy zas posung si¢ w glab
Polski, ku Warszawie lub dalej na potnocny zachdéd i odstonig lewa flanke,
uderzy¢ w te flanke skupiong masg wojsk przygotowanych nad rzeka Wieprz i
odcig¢ ich wysunieta ku przodowi armi¢ od tacznosci z ich tytami. Plan ten,
nakazany rozkazem Naczelnego Dowddztwa z dnia 6 sierpnia (podpisanym
przez gen. Rozwadowskiego), zostal nastgpnie uzupeliony pomystem
dodatkowego flankowego uderzenia od strony Modlina'*.

" Owa decyzja z dnia 6 sierpnia jest dzi§ przedmiotem wielu sporéw. Pitsudski (,,Rok 1920, str.
172) pisze, ze ,,2 sierpnia... bytem pod wrazeniem §wiezo nieudanej kombinacji, zwigzanej z planem
kontrataku spod Brzescia i w pierwszej chwili nie widzialem po prostu zadnego rozsadnego
rozstrzygniecia”. Dlatego odtozyt decyzje do dnia 6 sierpnia, ktorg to date uwazat za szczgsliwa
jako rocznice wymarszu legionow w r. 1914. W bezsennej nocy z 5 na 6 sierpnia ostatecznie plan



Plan ten zostat w catosci wykonany. W potowie sierpnia znaczne sity
bolszewickie zaczelty szturmowac przedpola Warszawy (okolice Radzymina).
Wojska polskie, glownie Swieze putki ochotnicze, stawiaty opdr bohaterski,
Scielac si¢ na pobojowisku pokotem. Radzymin przechodzit szereg razy z rak do
rak. Mimo gwattownego naporu, oraz stosunkowo stabych sit obrony, zasadnicza
linia obronna zostata utrzymana. Jaki byt na tym odcinku nastroj wojsk polskich,
oraz jak stuszne jest porownywanie tych walk z obrong Czgstochowy przed
Szwedami, czy tez z walkami pod Chocimem i Wiedniem, dowodza najlepiej
sfowa suchego komunikatu wojennego z dnia 16 sierpnia: ,,Ze szczeg6lnym
uznaniem nalezy podkreslic bohaterska $mier¢ ksiedza Ignacego Skorupki,
kapelana z 8 dywizji piechoty, ktory w stule i z krzyzem w r¢ku przodowat
atakujacym oddziatom”.

Rownoczesnie czotowe grupy bolszewickie, prowadzace najwazniejsza czg§¢
operacji bolszewickich, mianowicie akcje okrazania Warszawy od zachodu,
dotarty pod Plock, pod Wioctawek, poza Dzialdowo i Brodnicg, niemal pod
Torun i Chelmno. Stawialy im czoto stabe oddzlatki polskie, z ktorymi
wspoltdziatata ludnoéé cywilna. Zadnej wiekszej grupie bolszewickiej nie
pozwolono si¢ przez Wisle przeprawic.

Dnia 15 sierpnia rozpoczeto si¢ uderzenie flankowe pod dowodztwem gen.
Sikorskiego od strony Modlina, a dnia 16 sierpnia drugie i glowne uderzenie
flankowe pod dowodztwem Pitsudskiego od Wieprza W ciagu kilku dni armie
bolszewickie, pomigdzy ktore wbily si¢ klinem wojska polskie, zostaty
pocwiartowane, porozrywane, przycisnigte do granicy Prus Wschodnich i
wreszcie catkowicie rozbite. W ciggu sierpnia oczyszczona zostala z wojsk
bolszewickich cata niemal Kongresowka, a po przelamaniu we wrzesSniu
ostatniego oporu wojsk bolszewickich nad Niemnem (pod Grodnem) oraz w

kontrofensywy obmyslit. Noc t¢ opisuje na paru stronnicach: ,,Cig¢zar decyzji byt cigzarem wprost
przygniatajacym, na dnie bowiem jego lezat jak gdyby mus nonsensu strategii, nonsensu rozumu”
(str. 180). ,,Ten nonsens zatozenia megczyt mnie tak niezmiernie, ze doprawdy niekiedy wydawato
mi sie, ze ze wszystkich katow co$ chichocze i kpi ze mnie, gdy nonsens i wyrazng ghupote biore za
podstawe mojej rachuby, czy mojej decyzji” str 184). I tak dale;...

Inni pisza o tym o wiele prosciej. K. Pomorski (,,J6zef Pitsudski jako wodz i dziejopis”, str. 96)
pisze po prostu: ,,Ta przestanka pozwala ze spokojem odrzuci¢ legende samotnej nocy w
Belwederze, w czasie ktorej narodzit si¢ plan bitwy Warszawskiej, wyskoczywszy z gtowy Wodza
Naczelnego jak Minerwa z gtowy Jowisza”. W pracy zbiorowej ,,Generat Rozwadowski” (Krakow
1929, str. 88) zawarta jest informacja: ,,W nocy z 5 na 6 sierpnia zjawili si¢ generalowie:
Rozwadowski 1 Sosnkowski u Naczelnego Wodza, by mu przedtozy¢ plan operacyjny do
zatwierdzenia. Po dtugiej, ozywionej dyskusji Naczelny Wodz zatwierdzit plan gen.
Rozwadowskiego w rannych godzinach dnia 6 sierpnia, przyjmujac tym samym peina
odpowiedzialnos¢”.



Zamojszczyznie, stalo si¢ mozliwe ponowne posuwanie si¢ wojsk polskich w
glab kresow ku linii Dmowskiego.

Jaki byt duch walczacych oddziatow, oraz jaka byta postawa spoleczenstwa -
co wszystko obok trafnie ujetych rozkazow dowoddztwa zadecydowalo o
zwyciestwie, dowodza nastgpujace wyciagi z rozkazéw i komunikatow
wojskowych:

(Rozkaz gen. Sikorskiego z dn. 28 sierpnia): ,,Jestem dumny, ze dowodzitem
oficerami, ktorzy dzielac wszelki trud z Zzohierzem, potrafili jak sam widziatem,
prowadzi¢ boso putk do ataku; I1zej ranni uciekali ze szpitala na wiadomosc, ze
oddziaty ich w ciezkich znalazty si¢ walkach; ktorzy po odniesieniu $miertelnej
rany prosili w odpowiedzi na moje zapytanie o ostatnie zlecenie o opieke nad
rannymi szeregowcami ich oddzialow. Dumny jestem, ze pod mymi rozkazami
stuzyli szeregowcy, ktorzy na chwile przed smiercig pytali o wiesci z pola bitwy,
a na wiadomos$¢ o polskim zwyciestwie konali z u§miechem na ustach”.

(Komunikat z dn. 20 sierpnia): ,,Przy obronie przyczotka (w Ptocku)
odznaczyt sie dowodca przyczotka major Moscicki, oraz ludno$¢ cywilna, ktora
z calym poswieceniem i bohaterstwem brala udziat w walkach ulicznych,
ponoszac znaczne straty”. (Komunikat z tegoz dnia): ,,Wszystkie dowodztwa
podkreslaja patriotyczne zachowanie si¢ ludnosci $wiezo wyzwolonych terenow.
Poszczegolne wsie przyprowadzaja cate partie jencow, walczac skutecznie w
razie napotkanego oporu”. (Komunikat z dn. 23 sierpnia): ,,Dowddcy w dalszym
ciggu melduja, jednoglosnie o dzielnej postawie ludnosci cywilnej, ktora chwyta
za bron i walczy obok zohierza”.

Nic dziwnego, ze przy takiej postawie catego narodu dato si¢ osiaggnac
zwyciestwo 1 odsung¢ niebezpieczenstwo, ktore Polsce zagrozito. A bylo to
niebezpieczenstwo niemate.

Jak juz pisaliSmy wyzej, bolszewicy rosyjscy nie mysleli pierwotnie o
zbrojnych podbojach w Polsce, gdyz nie widzieli dla nich realnych warunkow.

Ale bfad strategiczny polski, jakim byla wyprawa kijowska, zmienit
potozenie. Armia polska, rozciggnawszy si¢ na dtugim, stabym froncie, nie tylko
sprowokowata Rosje do obrony przez dotknigcie jej wrazliwego punktu, jakim
byta Ukraina, ale stworzyta dla bolszewikow pokusg ostatecznego rozprawienia
si¢ z Polska. Rozprawa z Polska wydala si¢ wltadzom bolszewickiej Rosji, po
dotkliwych kleskach wojsk polskich, rzecza mozliwg. Wojna Rosji z Polskg z
wojny obronnej (o Ukraing) zamienita si¢ w wojne zaczepna.

Rosja miata w tej wojnie wiele do wygrania. Przez pobicie Polski Rosja
bytaby si¢ bezposrednio zetkneta z Niemcami. A Niemcy, Swiezo pobite, gotowe
si¢ byly z samym diabtem sprzymierzy¢, byle wzia¢ odwet na Francji.
Niemiecko-zydowscy ,,burzuje” na Pomorzu (w Dziatdowie itp.), witali wojska



bolszewickie z najwickszym zapatem. Nie bylo w tym nic niemozliwego, ze
Niemcy polacza si¢ z rewolucyjng Rosja i jednym wielkim, rewolucyjnym
rozpedem uderza na Francje. Byloby to zwyciestwem rewolucji w Europie i
ukoronowaniem dazen bolszewickich.

Ale byty jeszcze i inne powody, dla ktorych wiltadcy Rosji pragneli kleski
Polski. Wiadomg jest rzecza, ze w wywotaniu rewolucji rosyjskiej olbrzymia
role odegrali zydzi. Rewolucja bolszewicka, byta wilasciwie proba zydowska
ujecia wielkiego panstwa w swa wylaczng wiladzg. Dla wielu wybitnych
dziataczy rewolucyjnych hasta rewolucyjne byly tylko zewngtrznym i pozorem,
okrywajacym cele i dazenia narodowo-zydowskie. Dokonanie przewrotu
bolszewickiego, jak to dzisiaj jest bez wszelkiej watpliwosci udowodnione,
zostalo sfinansowane przez grupe wielkich zydowskich bankieréw z Nowego
Jorku i zachodniej Europy - najczystszej krwi ,,burzujow”"”. W poczatkowym
okresie rewolucji bolszewickiej na naczelnych stanowiskach w tym rzekomo
,,miedzynarodowym” panstwie przewazali zydzi: w koncu 1919 roku na 380
najwybitniejszych komisarzy byto 300 zydow, czyli 78 proc; w 1920 roku na 457
komisarzy 422 zydow, czyli 92 proc, w 1921 roku na 550 komisarzy - 447
zydow, czyli 80%.'°.

W masowych mordach narodowcow rosyjskich (w poczatkach rewolucji
rozstrzelano w Rosji - wedlug szeroko znanej i czesto cytowanej statystyki - 28
biskupow, 1.219 ksiezy, 6.000 nauczycieli 9.000 lekarzy, 54.000 oficerow,
260.000 zotnierzy, 70.000 policjantow i zandarméw, 112.650 wiascicieli
ziemskich, 335.250 innych grup inteligencji, 193.200 robotnikow, 815.000
wloscian) - chodzilo o wyniszczenie tych wszystkich zywiotow, ktore jako
opozycja moglyby by¢ niebezpieczne dla rzadow zydowskich. Dzisiaj,
ewolucyjnie, Rosja bolszewicka w pewnym stopniu si¢ juz odzydzita - ale w
roku 1920 byta wlasciwie panstwem zydowskim.

Oto6z panstwu zydowskiemu nie mogto nie zaleze¢ na podboju Polski, skoro
tylko zjawita sie ku temu mozliwos$¢. Polska jest najwickszym zbiornikiem
zydostwa na $wiecie - Polska wigcej niz jakikolwiek inny kraj jest przedmiotem
zydowskich apetytow zaborczych. Totez inwazja bolszewicka w Polsce, to byla
nie tylko wojna panstwa rosyjskiego w obronie Ukrainy i nie tylko wojna partii
bolszewickiej o zrewolucjonizowanie $wiata. To byla w znacznym stopniu wojna
zydowska o opanowanie dla narodu zydowskiego ziemi, najwigcej poza
Palestyna narod ten obchodzacej. Wraz z wojskami bolszewickimi jechat do

' Blizsze szczegoty patrz: H. Rolicki, ,,Zmierzch Izraela”, wyd. I, str. 384-386.

' Werner Sombart: ,,Der proletarische Sozialismus”, tom II, 1924, str. 299, (cytuj¢ za Janem
Kucharzewskim ,,0d biatego caratu do czerwonego”. Tom VI, Rzad Aleksandra III, str. 49).



Polski ,,rzad” bolszewickiej Polski, ztozony prawie wytacznie z zydoéw. Ludnosé
zydowska w Polsce wspotdziatata z armig bolszewicks. - W komunikacie z dnia
11 sierpnia zawarta jest wiadomos¢: ,,Stwierdzono w tym okregu (pod
Dubienka), ze walczy po stronie bolszewickiej oddziat ochotniczy zydowski z
Wiodawy”. Za$ komunikat z dnia 24 sierpnia donosit: ,,Po zajeciu przez I
dywizje Legionow w dniu 22 bm. Bialegostoku, trwaty w samym miescie jeszcze
przez 20 godzin zaciekle walki uliczne z przybyta na pomoc z Grodna 55
dywizja sowiecka i miejscowa ludnoscia zydowska, ktéra wydatnie zasilata
szeregi bolszewickie”. Prof. W. Sobieski podaje”, ze ,,W czasie cofania si¢
general Szeptycki, trzykrotnie przysytal do Naczelnego Dowodztwa WP raporty
o zdradzie oficerow zydow, zas pod Radzyminem batalion wartowniczy,
sktadajacy sie z zydow, przeszed! na strong bolszewikow”.

Gdyby bolszewicy zdobyli Polske - wszystko, co jest w narodzie polskim
narodowo-swiadome, zostatoby wystrzelane, pozostata za$ bierna masa ludowa
stalaby si¢ pognojowiskiem dla nowego na ziemi polskiej zycia: Zzycia
zydowskiego. Bytoby to wielokrotnie wigksza kleska od rozbiorow, ktore
zniszczyly panstwo polskie, ale nie wytepily zycia polskiego. Bylaby to bodaj
kleska juz nie do powetowania.

Charakterystyczny jest ton zalu i rozczarowania, z jakim zydowsko-wloski
autor, Malaparte'® opisujacy dni sierpniowe 1920 roku w Warszawie, wspomina
o kilkusettysiecznej masie ludnosci zydowskiej w samym miescie, spragnionej
,,wolnosci, zemsty, wladzy”, ktéra mogla przez zrobienie wowczas rewolucji,
wbi¢ polskiej armii n6z w plecy - i na zrobienie tego zdoby¢ si¢ nie potrafita...

Zwyciestwo nad Wista - zwycigstwo, ktore byto tak wielkie, a osiggnicte
zostato w warunkach tak trudnych, ze bez opieki Opatrznos$ci nie byloby
mozliwe - nie tylko uratowalo ono odzyskang niepodlegtos¢ panstwa polskiego,
nie tylko uratowato Europe i cywilizacj¢ zachodnig przed zalewem rewolucji, ale
uratowato nardd polski przed zagtada'”.

17 Dzieje Polski”, t. IIL, str. 232.
e Malaparte, ,,La technique du coup d'etat”, Paryz, przektad z wloskiego, str. 121-123.

¥ w zwiazku ze sprawa inwazji bolszewickiej nalezy tu poruszy¢ otoczone ggstym oparem sporow
zagadnienie: komu z wodzow armii polskiej zwycigstwo to jest do zawdzigczenia.

Usilnie kolportowana jest z pewnych stron teza, ze wytaczne autorstwo zaréwno planu bitwy, jak
1 jej wykonania, nalezy do Jozefa Pitsudskiego. Tez¢ te wysuwa przede wszystkim sam Pitsudski w
ksiazce ,,Rok 1920”. (Ksiazka ta napisana jest co prawda takim tonem i metoda, ktore same przez
si¢ podrywaja do tej ksigzki zaufanie krytycznego czytelnika i ktore ja w poréwnaniu do dziet
innych wojskowych pisarzy w Europie jaskrawo, a ujemnie wyr6zniaja. Juz sam tylko styl,
niepowazny, chaotyczny, z zarazem pelny powtarzajacych si¢ niemal na kazdej stronicy, w dziele
wyzszego wojskowego zupetnie niestosownych wyrazen, takich jak: komiczny, komizm, wesoty,



$mialem si¢, $§mieszny, dziwaczny, komedia, nie mogtem czyta¢ bez usmiechu, nonsens, kpiny,
bujna wyobraznia, zabawny, wszystkie dziwadta strategiczne, jaki$ bubek, niepigkne pigknosci,
pajac, bajki, idiotyzm itd. - budzi do tej ksiazki nieufnos¢. Nieuthos¢ ta poglebia sig, gdy sig
zauwazy nierycerskie obelgi i drwiny pod adresem Tuchaczewskiego i Siergiejewa, przeciwnikow
badz co badz przez dlugi czas zwycigskich i godnych szacunku, oraz nie tylko nie rycerskie, lecz po
prostu niemeskie proby przerzucenia swoich wlasnych win i btedow na barki podwtadnych, np. gen.
Szeptyckiego. a obok tego niesmaczne samochwalstwo, wyrazajace si¢ np. w wyrazeniach ,,moje
zwycigstwo” zamiast ,,nasze”, czy ,,polskie” itp. Wreszcie do reszty traci czytelnik zaufanie, gdy
rozejrzawszy si¢ w chaotycznej budowie dzieta, dostrzeze, ze widnokrag autora bynajmniej catosci
operacji 1920 roku nie obejmuje, ze np. w pamigtnych dniach sierpniowych niemal zamyka si¢ w
granicach operacji znad Wieprza, ze zatem nie jest on bynajmniej widnokre¢giem istotnego,
trzymajacego w reku wszystkie nici akcji Wodza Naczelnego).

Tezg te uporczywie popieraja rozmaite urzgdowe wydawnictwa, ogloszone po roku 1926.

Istnieje jednak réwniez i inna, mniej gto$no obwolywana, ale robigca wrazenie zgodniejszej z
historycznymi faktami teza, wedtug ktorej gtowna zastuga zwycigstwa nalezy do gen.
Rozwadowskiego. Wedlug tezy tej opracowane zostaty dwa plany: plan cofnigcia si¢ za Wiste
(autorstwa podobno francuskiego gen. Weyganda), oraz plan gen. Rozwadowskiego. Rola
Pitsudskiego ograniczyla si¢ tylko do dokonania mi¢dzy tymi dwoma planami wyboru na korzys¢
gen. Rozwadowskiego. Rowniez i w wykonaniu planu gen. Rozwadowski odegrat wedtug tej tezy
rol¢ gldwna. Rola Pilsudskiego jako dowddcy w bitwie o Warszawe, ograniczyta si¢ w gruncie
rzeczy tylko do dowodzenia grupa uderzeniowa Wieprza. Byto to zadanie wdzigczne i efektowne,
ale stosunkowo tatwe: o wiele trudniej bylo wykona¢ nie mniej wazne zadanie uporczywej obrony
na odcinkach frontu, wysunietych dalej na poinoc i zachéd, a zwlaszcza zadanie kierownictwa
ogodlnego, ktore spoczywalo na gen. Rozwadowskim, a ktorego Pitsudski catkowicie si¢ pozbyt.

Ktoéra z tych dwoch tez, okoto ktorych rozwingla si¢ juz obfita, lecz w znacznej mierze
przemilczana literatura, odpowiada dziejowej prawdzie - niechaj hstoria osadzi. Nalezy tylko
zaznaczy¢, ze pokolenie wspolczesne z wypowiedzeniem wyroku juz si¢ pospieszyto: po
zwycigstwie Pilsudski przybral tytul marszatka (nominacje zatatwiono w formie ofiarowania tego
tytulu przez korpus oficerski), za§ gen. Rozwadowskiemu przyznano ,,Virtuti Militari” tak niskiego
stopnia, ze uznat za stosowne go nie przyjac. Czytelnikom, pragnacym zapoznac si¢ blizej z rolg
Pitsudskiego w catej w ogdle wojnie polsko-bolszewickiej, a takze z kierownicza rolg gen.
Rozwadowskiego w bitwie warszawskiej, mozna zaleci¢ zapoznanie si¢ z ksigzka wyzszego
wojskowego, kryjacego si¢ pod pseudonimem Karol Pomorski: ,,Jozef Pitsudski jako wodz i
dziejopis”. Warszawa 1926 (przed majem). Wiele rowniez danych (m. in. facsimile niektorych
odrecznie przez gen. Rozwadowskiego sporzadzonych rozkazow, wydanych przez niego w
charakterze faktycznego naczelnego wodza) znalez¢ mozna w pracy zbiorowej pt. ,,Generat
Rozwadowski”. (Krakow 1929, sktad glowny w Ksiggarni Krakowskiej). Dla lepszego jeszcze
uwypuklenia pewnych faktow podajemy tu jeszcze kilka wysoce charakterystycznych cytat z ,,Roku
1920 Pitsudskiego.

(Str. 185) ,,Usmiechata mi si¢ ta mysl skadinad, (aby wyjecha¢ nad Wieprz) by w czasie
decydujacej operacji nie by¢ statym obiektem nacisku medrkujacej trwogi i rozumkujace;j
bezsilnosci”. (To znaczy uciec przed trudem podtrzymywania innych na duchu - co jest wszak
jednym z zadan Naczelnego Wodza). (Str. 193) ,,Wyjezdzatem (12 sierpnia) peten poczucia
nonsensu i nawet pewnego wstretu do siebie, ze dla tchorzostwa i niemocy polskiej musiatem
zaprzeczy¢ wszelkiej logice 1 wszelkim zdrowym prawom wojny”.



(Str. 198) ,,Dnia 16 rozpoczynalem atak, o ile w ogole atakiem nazwac to mozna. Lekki i bardzo
fatwy boj prowadzita przy wejsciu 21 dywizja... Glowna zagadka, ktora chciatem sobie
rozstrzygna¢, byta tajemnica tak zwanej mozyrskiej grupy. Wiasciwie nie bylo jej wcale, oprocz 57
dywizji: lecz taki wynik rozumowan przeczyt najzupelniej dotychczasowym, przez miesiac caty
wykuwanym z dnia na dzien wrazeniom, jakie posiadatem. Przeciez byta to jakas apokaliptyczna
bestia, przed ktora cofaty si¢ przez miesiac liczne dywizje. Wydawato mi sie, ze $ni¢. Jako wynik,
do ktérego doszedtem, byt poglad, ze czeka mnie gdzie$ jakas zasadzka”.

(Str. 199) ,,Dzien 17 sierpnia nie przynidst mi zadnego wyjasnienia tych zagadek. Szukatem go
teraz na prawym skrzydle. Spedzitem znowu dzien caly w samochodzie, szukajac sladéw tajemnicy
i cho¢ pozoru zasadzek. Dobrze popotudniu zastalem w Lukowie dowoddce 21 dywizji wraz z jego
sztabem, festynujacego wesoto po tak wspanialym marszu. Gdy dowddcy brygad i niektorych
putkéw mnie otoczyli przy stole, wszyscy w jeden glos twierdzili, ze wlasciwie nieprzyjaciela nie
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ma.

(Str, 200) ,,Gdym pod wieczor wracat ku zachodowi po pigknej szosie od Lukowa w strong
Garwolina i mingtem okolice Zelechowa, gdzie spotkatem tyty 16 dywizji, idace na Katuszyn,
wydawato mi si¢, ze jestem gdzie$ we $nie, w Swiecie zaczarowanej bajki. Nie rozumiatem
wlasciwie, gdzie jest sen, a gdzie prawda”.

(Str. 200-201) ,,Pod tymi wrazeniami przyjechatem do Garwolina. Pamigtam, jak dzi$ t¢ chwile,
gdy pijac herbate obok przygotowanego do snu t6zka, zerwatem si¢ na réwne nogi, gdym wreszcie
ustyszat odglos zycia, odgtos realnosci, ghuchy grzmot armat, dolatujacy gdzies z poinocy. Wigc
nieprzyjaciel jest! Wiec nie jest on jaka$ uluda!... Jeszcze utozywszy si¢ do snu, raz po raz gtoweg z
poduszki unositem, by sprawdzi¢ swoje wrazenie. Gluchy gtos armat miarowo, zwolna wstrzasat
powietrze, méwiac mi o boju, prowadzonym bez nerwdw, spokojnie, ze spokojnie odbijanym
taktem... Dnia 18 sierpnia, gdym rano zerwal si¢ ze snu, armaty juz nie graly; byla zupelna cisza.
Zdecydowatem si¢ zaraz pojechac, sprawdzi¢ sytuacje. Nigdy nie zapomn¢ dziwnego wrazenia,
gdym bez zadnych przeszkod przyjechat do Kotbieli i zastal w dworku przy szosie tylko tyty 14
dywizji i wiadomos¢ o tym, ze dywizja ta boj w nocy toczyla i ruszyta pospiesznym marszem juz do
Minska”.

Oryginalny to zaprawdg widok - tego wodza, w ciggu paru dni szukajacego na prézno
nieprzyjaciela i spodziewajacego si¢ zasadzki - a gdy wreszcie huk armat powiadamia go, ze
nieprzyjaciel si¢ odnalazl, nie probujacego nawet sprawdzi¢ natychmiast, jak si¢ sytuacja
przedstawia, lecz ktadacego si¢ spokojnie do t6zka! Gdyby nie to, Ze ,,nieprzyjaciela nie byto” -
nawet operacja znad Wieprza mogta si¢ byta przy takim dowddcy skonczy¢ katastrofa. Coz tu
mowic¢ o catoksztatcie bitwy na calym froncie! — Po prostu, trzeba stwierdzi¢, ze tym catoksztattem
bitwy Pilsudski nie kierowat.

Jakze inaczej wygladal w podobnych warunkach gen. Rozwadowski! ,,Gen. Rozwadowski przez
caty czas bitwy nad Wistg objezdzat stale poszczegdlne odcinki frontu, wérdd gradu kul wydawat
dyspozycje, przesuwat odwody, zarzadzal natarcia swoim systemem ,,ze siodta”, a nie od zielonego
stolika, daleko za frontem. Zielony stolik, to jest robote sztabowa, zostawiat sobie na nocne
godziny” (,,Gen. Rozwadowski”, praca zbiorowa, str. 98).

Nalezy tu si¢ ponadto rozprawi¢ z pewnym szerzonym przez ,,sanacj¢” zarzutem pod adresem
obozu narodowego. Z zarzutem, ze jakoby ob6z narodowy przypisuje zwycigstwo warszawskie
przystanemu przez Francje¢ sztabowcowi, generalowi Weygand. W istocie nigdy ob6z narodowy
tego nie czynit. Gen. Weygand ma zastugi pozytywne i niemate, jako fachowy wojskowy doradca i



Po zwyciestwie warszawskim przyszto dodatkowe zwycigstwo pod Grodnem
w bitwie o lini¢ Niemna. Grodno zdobyte zostalo dnia 25 wrzesnia. W
pazdzierniku wojska polskie dotarty pod mury Minska. Spora czg§¢ kresow
zostata odzyskana.

Nie wszystko jednak zostato odzyskane: wojska polskie nie wkroczyly do
Minska, nie dotarty do Berezyny i nie posungty si¢ zbyt gteboko na poinoc - tym
samym daleko bedac od dotarcia do Dzwiny.

Ale kraj byt zmeczony - po wielkim wysitku i wielkim upuscie krwi, a takze
po wielkim wycienczeniu gospodarczym i finansowym, nieodzownie
potrzebowal pokoju. Jak wiele Polske kosztowato niepotrzebne przedluzenie
wojny po pierwszej, uczynionej przez bolszewikoéw probie zawarcia pokoju,
dowodza cyfry strat w ludziach, obliczone przez wojskowe biuro historyczne. W
czasie catej wojny (od listopada 1918 do pazdziernika 1920) armia polska
stracita 251.329 oficerow i zotnierzy. Z tego jednak do kwietnia 1920 r., tj. do
chwili gdy pokdj mogt juz by¢ zawarty - tylko 67.083. To znaczy, ze rozpoczeta
w kwietniu wyprawa kijowska, oraz bedaca jej bezposrednim skutkiem inwazja
bolszewicka kosztowata Polske strate blisko 200.000 oficerow i zotierzy, a wigc
trzy razy wiecej, niz caly pozostaly okres prowadzonych przez odbudowang
Polske wojen.

Przedsigwzigto pierwszg probe rokowan z bolszewikami, gdy byli oni jeszcze
nad Wista - a 21 wrzes$nia rozpoczeto ostateczne rokowania w neutralnej Rydze.

Ale nie byly to juz rokowania tak tatwe, jakby mogly byly by¢ siedem
miesiecy wczesniej. Wojska polskie nie staty juz na linii Dmowskiego, duza
czesC ziem, objetych ta linig, znajdowata si¢ w reku rosyjskim. A niektorych
ziem, objetych ta linig i nawet zajetych ponownie przez wojska polskie (okreg
Kamienca i Ploskirowa), Polska si¢ juz poprzednio zrzekla (w ukladzie z
Petlura).

Gdyby rokowania w Rydze prowadzone byly przez czlowieka na miare
Dmowskiego - zapewne i w tych pogorszonych warunkach datoby si¢ wiele
rzeczy uratowac. Ale niestety, polska delegacja pokojowa w Rydze dobrana
zostata w sposob niezbyt szczesliwy. Wyltonit ja z posrod siebie sejm - skiad jej
utozony zostal wedlug klucza partyjnego. Na czele delegacji stanat
przedstawiciel lewicy, ludowiec, Jan Dabski, - cztowiek w sprawach polityki

za te zastugi nalezy mu si¢ z naszej strony wdzigczno$¢. (Nawiasowo mowiac, ze strony niektorych
czynnikow polskich traktuje si¢ go teraz w sposob, uragajacy nie tylko tej wdzigcznosci, ale po
prostu najelementarniejszej kurtuazji). Ale zastuga zwycigstwa nad Wisla gen. Weygandowi si¢ nie
nalezy i on sam przed przypisywaniem mu jej usilnie si¢ broni. W istocie to nie ob6z narodowy
przypisywal mu zwycigstwo, ale pewne kola bezpartyjne - te same, lub takie same, ktore potrafia
zashuge odbudowania niepodlegtosci przypisywac nie polityce polskiej, ale... Wilsonowi.



polsko-rosyjskiej, a zwlaszcza w sprawie wschodnich granic Polski, zupelnie
nickompetentny i nie majgcy ustalonych pogladow. Przedstawicielem
sejmowego ,,Zwiazku Ludowo-Narodowego” - partii, wyrazajacej kierunek
narodowy - zostat prof. Stanistaw Grabski, polityk wprawdzie zastuzony i juz od
paru dziesigtkow lat nalezacy do obozu narodowego (mimo, ze dawniej byt
wybitnym dziataczem socjalistycznym)® - jednak zajmujacy w calym szeregu
spraw stanowisko nieco odrgbne, a w szczegolnosci r6znigcy si¢ z Dmowskim w
pogladach na sprawe granic wschodnich (np. przeciwny przytaczeniu Minska do
Polski). Nie brak byto w skladzie delegacji rowniez i zwolennikéw programu
federalistycznego, a miedzy innymi nalezal do niej i ostawiony Leon
Wasilewski.

Delegacja ta przeprowadzita z bolszewikami rokowania, ktérych wynikiem
byla linia graniczna, taka jaka mamy obecnie®' ')

Dnia 12 pazdziernika 1920 roku podpisany zostal rozejm, w ktoérym linia
graniczna ustalona zostala w sposob tymczasowy. W dniach nastgpnych zgodnie
z warunkami tego rozejmu wojska bolszewickie cofnely si¢ na podinocy,
pozwalajac wojskom polskim zajag¢ obszerny pas ziemi az ku Dzwinie. W
zamian za to, wojska polskie cofnety si¢ na potludniu i w centrum, oddajac
Kamieniec Podolski, Ptoskirow, Stuck i skrawki ziemi koto Minska.

Dnia 18 marca 1921 roku podpisany zostal pokdj ostateczny, ktory do linii
rozejmowej wprowadzit jedynie drobne poprawki. Tak wigc w stosunku do linii
Dmowskiego, ktora mozna byto uzyska¢, gdyby nie bylo wyprawy kijowskiej,
poniesliSmy straty olbrzymie.

Dyneburg, [Hukszta, Dryssa, Potock, Minsk, Bobrujsk, Boryséw, Shuck,
Mozyrz, Starokonstantynow, Ploskirow, Kamieniec - nie naleza do Polski.

Cale szczeScie - ze nalezy reszta. Jezeli idzie o Matopolske Wschodnia, oraz
o dzisiejsze wojewodztwa: Wotynskie, Poleskie, Nowogrodzkie, Wilenskie i
czes¢ Bialostockiego - nie weszty one w sktad zadnej Ukrainy, Litwy i Biatorusi,
lecz przytaczone zostaty do Polski.

1) e ,
Dzi$§ zwalcza on ob6z narodowy.

! Jak si¢ to stato, ze nie osiggneliSmy w Rydze niektorych przynajmniej odcinkow linii
Dmowskiego (np. na Bialejrusi), wyjasnia moja dyskusja z prof. Grabskim na lamach ,,Mysli
Narodowej”” w poczatkach 1933 r.



OSTATNIE SPRAWY SPORNE NA ZACHODZIE

Traktat wersalski nie wszystkie sprawy na zachodzie zatatwil. Sprawa
Gornego Slaska i potudniowej czeci Prus Wschodnich, a takze szereg spraw
spornych z Czechostowacja, mialy by¢ zalatwione w drodze glosowania
ludnosci. Sprawa ustalenia szczegotow ustroju wolnego miasta Gdanska miata
by¢ zalatwiona w drodze dodatkowych rokowan. Na zatatwieniu tych wszystkich
spraw spornych zacigzyla w sposob bardzo szkodliwy wyprawa kijowska i jej
skutki.

Sprawa glosowania (plebiscytu) w Prusach Wschodnich zatatwiona zostata
najwczesniej. Glosowanie odbyto si¢ dnia 11 lipca 1920 roku, - akurat w tej
samej chwili, w ktorej bolszewicy rozpoczynali swoj zwycigski pochod na
Warszawe.

Plebiscyt wschodnio-pruski objal dwa okrggi: caly obwdd regencyjny
Olsztynski z powiatem Oleckowskim obwodu Gabinskiego (12.395 kilometrow
kwadratowych o 577.000 ludnosci, w czym wedtug niemieckiego spisu ludnosci
z 1910 roku 292.418 Niemcow 1 243.888 Polakow, a wedlug uczciwiej
przeprowadzonego spisu z roku 1905 nawet 259.732 Niemcow i 287.562
Polakow, to znaczy Polakow wigcej niz polowe), oraz spore terytorium,
wykrojone z obwodu regencyjnego Kwidzynskiego (2.443 kilometrow
kwadratowych o ludnosci 164.183 gtow, w czym wedlug spisu z 1910 roku
135.234 Niemcow i 23.818 Polakow).

Wygranie sprawy plebiscytu wschodnio-pruskiego w catosci nie bylo rzecza
mozliwag wobec znajdowania si¢ na obszarze plebiscytowym wielkich mas
ludnosci niemieckiej, oraz wobec nieuswiadomienia narodowego niektorych
odlamow ludnosci polskiej (Mazurzy-ewangelicy). Ale bylo tam mozliwe
zwyciestwo w niektorych okolicach, co by dalo Polsce duze zdobycze
terytorialne i pozwolito przynajmniej czeS¢ obszaru plebiscytowego do Polski
przylaczyc. Jednak na to, aby zwyciestwo osiggnaé, trzeba byto poswieci¢ wiele
wysitkow. Kazde wybory pociagaja za soba koszta, - tym bardziej gtosowanie o
tak wielkim znaczeniu. Tymczasem na plebiscyt wschodnio-pruski Polska
pieniedzy nie dawata prawie wcale, -rzeczy najtrudniejsze robione tam byly
stabym wysitkiem spotecznym. Wojna, niepotrzebnie przedtuzona, pochtaniata
tyle pieniedzy i ludzi, ze na plebiscyt wschodnio-pruski rzeczywiscie srodkow
nie bylo - a poza tym polskie wladze centralne z naczelnikiem Pitsudskim na
czele nie okazywaty sprawie plebiscytu najstabszego nawet zainteresowania i nie
robily nawet tego, co robi¢ w Owczesnych warunkach mogly. Totez obszar
plebiscytowy, pozostawiony wilasnemu losowi i Niemcom, zostal tak przez
Niemcow zdlawiony, ze o swobodnym wyrazeniu woli ludnosci nie moglo by¢



mowy. Glosy dla Niemcow fatszowano masowo, cate wsie polskie bezprawnie
glosu pozbawiono, dziataczy polskich bito, albo mordowano. A z polskiej strony
zadnego przeciwdziatania nie byto'. W dodatku stan wojenny w Polsce sprawiat,
ze nawet wielu Polakow z posrod obojetniejszej ludnosci wolato glosowac za
Niemcami, niz narazac si¢ na niebezpieczenstwa i trudy nowej wojny, grozacej
samemu istnieniu Polski i nawet u ludzi najlepszych zaczynajacej budzic¢
zwatpienie.

Nic wigc dziwnego, ze plebiscyt - bezkarnie falszowany, a odbywajacy si¢ w
najgorszej chwili polskich niepowodzen wojennych - stat si¢ naszg druzgocaca
kleska. W okregu olsztynskim, w ktorym Polakow byto z gorg ¢wier¢ miliona, a
padio za Polska 7.924 glosy, a za Niemcami 363.159 (9 wsi z wickszo$cia polska
i 1.695 miejscowosci z wigkszoscig niemieckg). W okregu kwidzynskim, w
ktorym Polakow bylo okoto 25.000 - padto za Polskg 7.947 glosow, za
Niemcami 105.004 glosy (27 wsi z wigkszoScia polska, 371 miejscowosci z
wiekszoscig niemiecka, 1 wieS o rownej ilosci glosow). Plebiscyt dat Polsce
zaledwie kilka wiosek - a mogt byt da¢ cate spore obszary.

Znacznie lepiej poszta sprawa na Gérnym Slasku. Byta to dzielnica rozlegla,
zamieszkana w zwarte] masie przez ludnos¢ polska, przewaznie dobrze
narodowo uswiadomiong. Wedlug niemieckiego spisu ludnosci z r. 1910 zyto na
Gornym Slasku 2.195.709 gléw ludnosci, w czym 1.258.138 Polakow i tylko
871.773 Niemcéw. Gdyby w koncu roku 1918 wybuchto na Gérnym Slasku
polskie powstanie - losy Gornego Slaska bylyby podobne do loséw
Poznanskiego; mniej wiecej caty Gorny Slask znalaztby sie w granicach Polski.
Niestety, powstanie to wybuchna¢ nie mogto: dla jego powodzenia konieczne
byto poparcie z Kongresowki, a poparcia tego wowczas brakto.

Mimo to, nawet w drodze rokowan dyplomatycznych udalo si¢ pierwotnie
sprawe Gornego Slaska zatatwié¢ pomyslnie; wedtlug poczatkowej redakcji
traktatu wersalskiego, caly Gorny Slask z wyjatkiem kilku zupehie
zniemczonych powiatow, gdzie zyto okoto 250.000 Niemcow, 50.000 Czechow i
tylko 10.000 Polakow, miat zostac przytaczony do Polski.

Ale popierajagce Niemcow na kongresie wersalskim wptywy masonsko-
zydowskie zdofaty to postanowienie kongresu obali¢; w redakcji ostatecznej
postanowiono obszar pierwotnie przyznany Polsce podda¢ glosowaniu. Byt to
fakt bardzo niepomyslny: glosowanie w kraju, rzadzonym dotad przez Niemcy, z
fatwoscia mogto zostac sfalszowane przez stronnicze jego przeprowadzenie.

1 Interesujacym obrazkiem, dajacym pojecie o warunkach w jakich si¢ plebiscyt odbywat, oraz o
obojetnosci polskiego rzadu, (a zwtaszcza Naczelnika Pitsudskiego), jest broszura Anny
Fubienskiej: ,,Moje wspomnienia z plebiscytu na Warmii”, Warszawa 1932 r.



Wobec tej niepomysSlnej wiadomosci, zdecydowano si¢, cho¢ w
niekorzystnych warunkach, na powstanie. Wybuchto ono w sierpniu 1919 roku.
Tym razem nie brak byto niejakiego poparcia zza kordonu. - Ale nie byly to juz
czasy z przed pot roku. Niemcy zaczely sie juz podnosi¢ z upadku i miaty teraz
dosy¢ sit po temu, by z powstaniem w dzielnicy, bedacej pod ich wiadza, z
fatwoscia sobie poradzi¢. Powstanie zostato krwawo i okrutnie sthtumione.

Z poczatkiem roku 1920 zjechaly na Goérny Slask wiadze koalicyjne:
francuskie, wiloskie i angielskie, ktore miaty glosowanie przeprowadzi¢. Wsrod
wiadz tych tylko Francuzi sprzyjali Polakom. - Wlosi i Anglicy, tak samo jak i w
Prusach Wschodnich, jawnie sprzyjali Niemcom i popierali wszelkie na ich rzecz
naduzycia. Ta byla tylko réznica w porownaniu do Prus Wschodnich, ze
glosowanie miato si¢ tu odby¢ poznie;j.

Okazalo si¢ to o tyle korzystniejsze dla Polski, ze skutki nieudanej wyprawy
kijowskiej i inwazji bolszewickiej nie wywarly na glosowanie goérnoslaskie
wptywu. W czasie, gdy wojska bolszewickie podchodzity pod mury Warszawy,
Niemcy usitowali urzadzi¢ na Gérnym Slasku powstanie, ktére by usuneto
wladze koalicyjne i bez glosowania powrdcito Gorny Slask Niemcom. Na
powstanie to Polacy odpowiedzieli przeciwpowstaniem (drugie powstanie
slaskie), ktore odparlo zamach oddzialow niemieckich i poparto wiadze
koalicyjne. Powstanie to, mimo, ze rzecz prosta nie bylo jeszcze ostatecznym
zwycigstwem w sprawie $laskiej, przyniosto jednak wiele dodatnich skutkow, a
przede wszystkim zapewnito Polakom nieco wigkszy wptyw na przeprowadzenie
glosowania.

Glosowanie odbyto si¢ dnia 20 marca 1921 roku. Z uwagi na wielkg warto$¢
gornoslaskiego zaglebia przemystowego, Niemcy przywigzywali do plebiscytu
gornoslaskiego olbrzymie znaczenie i rzucili na szale rozgrywki maksimum
zarowno Srodkow materialnych jak rozporzadzalnych wptywow politycznych.
Najwiekszym naduzyciem niemieckim byto sprowadzenie na glosowanie okoto
200.000 t.zw. ,,emigrantow” - ludzi rzekomo urodzonych na Goérnym Slasku,
lecz przebywajacych stale w Niemczech, z Gornym Slaskiem niczym nie
zwigzanych 1 usposobionych catkowicie po niemiecku. Znaczna liczba tych ludzi
w istocie nawet si¢ na Gérnym Slasku nie urodzita, lecz zaopatrzona byla w
metryki, sfalszowane przez niemieckie urzedy stanu cywilnego. Wobec tego
naduzycia strona polska byla zupehie bezsilna.

Ale wysitek organizacyjny i agitacyjny po stronie polskiej byt tak wielki,
srodki dostarczone przez Polske na akcje plebiscytowa tak powazne (byto to juz
po zakonczeniu wojny - Polske bylo juz na ten wysilek sta¢) - a kierownictwo
akcji plebiscytowej, znajdujace si¢ w reku syna ziemi gornoslaskiej, b. posta do
parlamentu niemieckiego Wojciecha Korfantego, tak umiejetne, ze plebiscyt udat



si¢ nie najgorzej. Ogolne zwyciestwo nalezalo wprawdzie do Niemiec (inaczej
by¢ nie moglto wobec 200.000 glosow ludzi, sprowadzonych spoza Slaska, oraz
wobec odwiecznych wplywow politycznych, jakimi niemczyzna na Slasku
rozporzadzala) - ale czesciowe sukcesy polskie byly bardzo powazne.

Za Niemcami padlo 706.820 glosow (59,6%), za Polska 479.414 glosow
(40,4%). Wiekszos¢ niemiecka osiagneto 845 wsi 1 miast (55%), wigkszos¢
polska 691 wsi i miast (45%). W siedmiu powiatach glosy polskie osiagnety
wiekszos¢ (Pszczyna 74,2% polskich glosow, Rybnik 65,2%, Tarnowskie Gory
61,6%, Bytom 59,1%, Gliwice 57,5%, Katowice 55,6%, Strzelce 50,7%). W
dziewieciu powiatach wigkszo$¢ osiagneli Niemcy (Zabrze 48,9% glosow
polskich, Lubliniec 47,0%, Raciborz 41,3%, Olesno 31,8%, Opole 30,5%, Kozle
25,1%, Prudnik 11,9%, Kluczbork 4,0% 1 Ghupczyce 0,4%). We wszystkich
szesciu wielkich miastach (wydzielonych z powiatow) Niemcy mieli wigkszos¢
Krolewska Huta 25,3% glosow polskich, Bytom 25,3%, Gliwice 21,1%,
Katowice 14,6%, Raciborz 9,0% i Opole 5,2%).

Rozlegly obszar Gérnego Slaska miat wickszoéé niemiecka, ale mimo to
wyraznie zarysowato si¢ na Slasku terytorium, na ktorym w wigkszosci znalazty
si¢ glosy polskie. Bylta to cala niemal prawobrzezna cze$¢ Gornego Slaska z
wyjatkiem okolic Kluczborka. Na obszarze tym na wsi, glosy polskie byly w
druzgocacej przewadze, a nawet po lacznym zliczeniu glosow wiejskich i
miejskich, wiekszos¢ byta polska (443.409 glosow za Polska, 404.883 za
Niemcami - zatem 52,3% gloséw za Polskg). Obszar ten obejmowal miasta:
Bytom, Krol. Hute, Katowice i Gliwice, oraz powiaty: Rybnik, Pszczyne,
Katowice, Bytom, Zabrze, Gliwice, Tarnowskie Gory, Lubliniec i Strzelce w
calosci, Racibérz, Kozle i Olesno w potowie i Opole w drobnej czastce®.

2 Na pozostatym obszarze, obejmujacym Slask zaodrzanski, oraz pénocna czesé Slaska
prawobrzeznego, padio za Polska 36.005 glosow (10,7%) i za Niemcami 301.937 gtosow (89,3%).

W zwiazku ze sprawa trzeciego powstania na Slasku nalezy stwierdzi¢, ze grupa bioracych udziat
w powstaniu ochotnikow z Kongresowki i Matopolski z p6zniejszym wojewoda Grazynskim na
czele, usilnie dazyta do przerzucenia powstania rowniez i poza obszar linii Korfantego. Byto to
dazenie zastugujace na sympati¢ z punktu widzenia dzielno$ci wojskowej - ale w wysokim stopniu
szkodliwe politycznie. Korfanty zupelnie stusznie do urzeczywistnienia tego dazenia nie dopuscit, z
czego obecnie niedowarzone umysty czynig mu zarzut. Trzecie powstanie miato polityczny sens
tylko jako manifestacja, popierajgca wolg ludnosci ujawniong w glosowaniu i wywierajaca ta droga
wptyw na przebieg rokowan dyplomatycznych. Samodzielnego znaczenia wojskowego walki
powstancze nie posiadaty z tego wzgledu, ze nie byly w nich zaangazowane regularne sity
wojskowe obu panstw, lecz tylko sity zaimprowizowanych, miejscowych oddziatow ochotniczych.
Gdyby wojska powstanicze zdobyly, tak jak tego chcieli ochotnicy-Pitsudczycy, caty Gorny Slask -
panstwa koalicji niewatpliwie upowaznityby panstwo niemieckie do sthumienia powstania przy
pomocy regularnej armii niemieckiej - co juz bylo niemal postanowione. Wowczas juz nie litera



Rzad polski zglosit wiec zadanie przylaczenia catego tego obszaru - wzdhuz
linii, zwanej linig Korfantego - do Polski.

Ale wplywy Niemiec, oraz popierajacej Niemcow miedzynarodowej
finansjery zydowskiej i masonerii, przeciwstawily si¢ temu zadaniu. Rzekomo w
imi¢ obrony praw duzych miast gornoslaskich, ktore opowiedzialy si¢ za
Niemcami, a ktore to miasta proponowana granica oddataby Polsce. Wyloniony
zostat projekt przyznania Polsce tylko powiatow Rybnickiego i Pszczynskiego i
oddania catej reszty Gornego Slaska Niemcom.

Wojciech Korfanty odpowiedziat na ten projekt - powstaniem. Zrzekt si¢ on
godnosci przedstawiciela rzadu polskiego i oglosit si¢ wodzem powstania. Celem
powstania bylo objecie silg tego obszaru, ktory ujawnit w glosowaniu wole
nalezenia do Polski.

Powstanie wybuchlo dnia 3 maja 1921 roku - i objeto od razu caly
prawobrzezny Slask az po linie Korfantego. Uformowala sie silna armia
powstancza, przeciwko ktorej wystapita od razu takaz armia powstancza
niemiecka, uformowana - przy silnym doptywie ochotnikow z Niemiec - na
Slasku lewobrzeznym. Okupacyjne oddzialy koalicyjne zachowaly wzgledna
neutralnos¢. Przez czas dluzszy utrzymywat si¢ front bojowy, przebiegajacy
mniej wiecej wzdhuz linii Korfantego - dopiero zwycigska dla Niemiec bitwa pod
gorg $w. Anny nad Odra (21 maja) nieco polskie oddziaty z tej linii zepchneta.
Walki powstancze zakonczyly si¢ rozejmem, po ktorym w zmudnych
rokowaniach dyplomatycznych nastgpil kompromis. Niestety nie byly to juz
czasy Wersalu, gdy na czele polskiej dyplomacji stal polityk tej miary, co Roman
Dmowski i1 gdy zreszta i Niemcy znajdowaty si¢ w szczytowym punkcie swego
politycznego ostabienia. Osiggniety kompromis nie byt dla Polski zbyt
korzystny: do bezspornie Polsce przyznawanych powiatow Pszczynskiego i
Rybnickiego dodat wprawdzie powiat Katowicki, czes¢ Lublinieckiego i
Tarnogorskiego, skrawki Raciborskiego, Zabrskiego, Bytomskiego, i
Gliwickiego, oraz miasta Katowice i Krolewska Hute - ale za to pozostawit przy
Niemczech - procz powiatow i miast, ktore glosowaly za Niemcami - powiaty

traktatow, ani nie akcja posredniczaca panstw koalicji chronitaby nasze prawa na Slasku, lecz sita
zbrojna. A w 6wczesnych warunkach regularna wojna polsko-niemiecka bytaby si¢ skonczyta nasza
nieuchronng kleska.

Niepodobna poza tym nie przyjac ze zdziwieniem tej naglej gorliwosci Pitsudczykow w walce o
Slask wobec ustosunkowania si¢ do sprawy Slaska catego ich obozu - ustosunkowania, ujawnionego
chociazby w stynnem przemdéwieniu Pitsudskiego w Katowicach w dniu 28 sierpnia 1922 roku, w
ktérym stwierdzil on, ze o przytaczeniu Slaska do Polski nigdy nie marzyt (Powiedziat dostownie co
nastepuje: .Naj$mielsze marzenia zatrzymywaty sie przed nig (tj. przed granica Slaska) jak przed
murem nieprzebytym, sny nawet nie mogty si¢ osta¢ wobec - zdawatoby si¢ - oczywistej
niemoznosci”. Patrz J. Pitsudski: .Pisma, mowy, rozkazy”, tom V, str. 302).



Gliwicki, Strzelecki i Bytomski z wigkszoscig polska, oraz rowniez posiadajace
wigkszos¢ polska skrawki powiatow: Kozielskiego, Raciborskiego, Oleskiego,
Zabrskiego, a nawet Rybnickiego.

W wyniku tego kompromisu, dnia 15 czerwca 1922 roku wojska koalicyjne
wycofaty sie z Gornego Slaska, oddajac Polsce wymieniony wyzej, przyznany
jej obszar o 3.214 kilometrach kwadratowych przestrzeni i blisko milionie
mieszkancow oraz oddajac Niemcom cala pozostata reszte’.

Sprawy sporne z Czechostowacja byly wiasciwie dwie. Jedng byta sprawa
Slaska Cieszynskiego, druga sprawa Spiza i Orawy.

Slask Cieszynski wylonil z siebie miejscowe wiadze polskie na przetomie
pazdziernika i listopada roku 1918. Tymczasowe rozgraniczenie nastgpito na
mocy porozumienia z dnia 5 listopada z tak samo na miejscu wytonionymi
wiladzami czeskimi, majacymi w swym rgku zachodni, etnograficznie czeski
skrawek kraju. Porozumienie to zostalo dnia 23 stycznia 1919 roku ztamane
przez strone czeska. Korzystajac z ogotocenia zachodniej granicy Polski z wojsk
polskich (byto to w okresie walk o Lwow), Czesi zaatakowali oddzialy polskie,
stacjonujace na Slasku Cieszynskim i mimo ich bohaterskiej obrony (w ktorej
brata takze udziat ludnos¢ cywilna), stopniowo wyparli je na wschod, zajmujac
dnia 23 stycznia Bogumin, Ortowe, Suchg i Jabtonkow, a dnia 27 stycznia
Cieszyn. Polska nie byla w stanie wdawacé si¢ w wojne z Czechami, totez
nastapito porozumienie - zaposredniczone przez panstwa koalicji - na ktorego
zasadzie Czesi tymczasowo zwrdcili Polsce Cieszyn, zachowujac rowniez
tymczasowo zachodnia cze$¢ kraju, przy czym catoksztalt sporu polsko-
czeskiego o Cieszynskie miat by¢ rozstrzygnicty droga glosowania ludnosci.

Plebiscyt ten, wobec liczebnej przewagi ludnosci polskiej, oraz jej
uswiadomienia, Polska bylaby z pewnoscig wygrata. Niestety do plebiscytu tego
nie doszto. Wskutek polozenia na froncie po klesce kijowskiej Rada Obrony
Panstwa wydelegowala na zachod premiera p. Wiadystawa Grabskiego, dla
wyjednania pomocy dyplomatycznej lub wojskowej panstw koalicji. P. Grabski
podpisal w lipcu 1920 r. w Spaa* uktad z panstwami koalicji, w ktorym - w

’ Niepodobna pozatem nie przyjac ze zdziwieniem tej nagtej gorliwosci Pitsudczykow w walce o
Slask wobec ustosunkowania si¢ do sprawy Slaska catego ich obozu - ustosunkowania, ujawnionego
chociazby w stynnym przemowieniu Pitsudskiego w Katowicach w dniu 28 sierpnia 1922 roku, w
ktérym stwierdzit on, ze o przylaczeniu Slaska do Polski nigdy nie marzyt (Powiedziat dostownie co
nastepuje: ,,Najémielsze marzenia zatrzymywaty sie przed nia (tj. przed granica Slaska) jak przed
murem nieprzebytym, sny nawet nie mogty si¢ osta¢ wobec - zdawatoby si¢ - oczywistej
niemoznosci”. Patrz J. Pitsudski: ,,Pisma, mowy, rozkazy”, tom V, str. 302).

¢ ,,Sanacja” usituje zrzuci¢ wine uktadu w Spaa wylacznie na p. Grabskiego. Jest to catkiem
niestuszne: uktad w Spaa jest skutkiem uchwaty Rady Obrony Panstwa, powzigtej dnia 5 lipca, przy



zamian za obietnice¢ pomocy w wojnie przeciw Rosji -Polska zrzekta si¢ szeregu
naleznych jej uprawnien. Migdzy innymi uktad ten zawieral zrzeczenie si¢
plebiscytu na Slasku Cieszynskim i oddanie sprawy Slaska Cieszynskiego pod
rozstrzygnigeie koalicyjnego sadu rozjemczego. Sad ten zatatwil sprawe
kompromisowo, dzielac obszar sporny pomiedzy Polske i Czechostowacjg. Tak
wiec dzigki niepotrzebnemu przedtuzeniu wojny z Rosja, Polska utracita czes¢
Slaska Cieszynskiego, wraz z Frysztatem, Boguminem, Karwina, Orfowa,
Jabtonkowem, a nawet czescig samego Cieszyna.

Co do Spiza i Orawy - wylonione tam zostaly dnia 5 listopada 1918 roku
miejscowe wiadze polskie (w Jabtonce Orawskiej), a nastepnie caly obszar
etnograficzny (na Spizu az po Kiezmark) zajety zostat przez oddziaty wojskowe,
napredce utworzone na Podhalu. Rozkazem jednak z dnia 12 listopada,
podpisanym wtasnorecznie przez Pitsudskiego® oddziaty polskie cofniete zostaty,
bez zadnej przyczyny, na lini¢ dawnej granicy galicyjsko-wegierskiej, a caty
obszar Spiza i Orawy oddany Czechom. Pozniej udato si¢ w drodze rokowan
dyplomatycznych w Wersalu czeSciowo odrobi¢ skutki tego kroku i
przeprowadzi¢ zasadg, ze na pewnej czesci tego obszaru urzadzony bedzie
plebiscyt (reszta obszaru, wraz z najwazniejszg, polskg historycznie i
etnograficznie doling Popradu na Spizu, z miastami Lubowlg, Gniazdami,
Kiezmarkiem i Starg Wsia nie zostala do obszaru plebiscytowego wigczona).
Dzieki jednak uktadowi w Spaa plebiscyt nie doszedt do skutku i nawet sam
obszar plebiscytowy, mimo, ze obejmowal juz tylko maty skrawek ziem
zadanych przez Polske, zostal podzielony miedzy Polske i Czechostowacje. Tak
wiec dzieki rozkazowi Pitsudskiego z dnia 12. XI. 1918 roku oraz dzigki klesce
kijowskiej, Polska dostala ze Spiza i Orawy zaledwie kilkanascie wiosek
goralskich - rozlegla za$ pofa¢ polskiego kraju za Beskidami pozostata przy
Czechostowacji.

Udziale Naczelnika Panstwa Pitsudskiego i1 przedstawiciela Sztabu, gen. Stachiewicza. Formalna
odpowiedzialnos¢ za podroz p. Grabskiego do Spaa i za tre$¢ udzielonych mu instrukcji ponosza
Wszyscy uczestnicy tego posiedzenia, a przede wszystkim p. Pitsudski, ktory jako Wodz Naczelny
miat na tym dotyczacym wojny posiedzeniu gtowny glos. Faktyczna wing uktadu w Spaa, a raczej
wing warunkow, ktore ten uktad pociggnely za sobg ponosza winowajcy niepowodzen wojennych.

Natomiast obdz narodowy nie ponosi tu winy zadnej, cho¢by dlatego, ze p. Grabski, bedacy
politykiem bezpartyjnym, nie byt ani woéwczas, ani przedtem, ani potem cztonkiem tego obozu.
Blizsze szczegoty patrz prof. Konopczynski, ,,Prawda o Biurze Historycznym”, stronica 7, oraz
Karol Pomorski, ,,J6zef Pitsudski jako wodz i dziejopis”, str. 85.

> Patrz Gen. Bolestaw Roja. ,,Legendy i fakty”. Warszawa 1932. - Na str. 129-130 podany petny
tekst tego rozkazu.



Ostatnia sporna kwestia z Czechostowacja: sprawa wioski Jaworzyny na
Spizu, zalatwiona zostata w roku 1923 na korzy$¢ Czechostowacji.

Taki przebieg i kierunek zatatwienia sporow polsko-czeskich pociagnat za
soba na dlugie lata glebokie rozdzwigki migdzy narodami polskim, a czeskim,
jednakowo zagrozonymi przez Niemcy. W razie ponownego zatargu z Niemcami
ta niezgoda polsko-czeska mogta byta przynies¢ wielkg korzy$¢ Niemcom.

Co do spraw gdanskich - utworzenie wolnego miasta Gdanska, nad ktorym
Polska miataby prawa zwierzchnie, postanowione zostalo jeszcze w traktacie
wersalskim. Ukladem jednak w Spaa Polska zrzekla si¢ calego szeregu
naleznych jej w Gdansku uprawnien, dzigki czemu stanowisko Polski w wolnym
miescie uleglo znacznemu ostabieniu, a zalezno$¢ Gdanska od Polski zostata
zmniejszona. Tak wigc i tutaj wyprawa kijowska i jej skutki wywarly swoj
ztowrogi wplyw.

Warto tu przy sposobnosci omowic rowniez i dalsze losy sprawy gdanskiej.

Traktat wersalski okreslit stan prawny wolnego miasta Gdanska w sposob
jedynie bardzo ogolnikowy. Pozostajac w ramach litery tego traktatu mozna byto
zarowno utworzy¢ z Gdanska co$ w rodzaju niemal samodzielnego panstewka -
jak okreg administracyjny polski, wyposazony w skromny zakres samorzadu
lokalnego. Dzigki umowie w Spaa - urzeczywistniona zostala z tych dwoch
ewentualnosci pierwsza. Co wigcej, szereg praw, wyraznie nam w Gdansku
przez traktat przyznanych, ulegto przekresleniu.

Oczywiscie polityka polska w latach nastepnych powinna byta pracowa¢ nad
tym, by wyzwoli¢ si¢ z wigzOW umoéw w Spaa i - w granicach traktatu
wersalskiego - odzyska¢ wobec Gdanska swobode ruchéw. Sposobnosci po temu
mieli$my dwie.

Jedng w styczniu roku 1923. Niemcy przezywaly wowczas szczytowy
moment swego politycznego ostabienia. Wtasnie w dniu 10 stycznia 1923
rozpoczeta sie okupacja najwazniejszego niemieckiego zaglebia weglowego
(zaglebia Ruhry) przez Francje. Byt to znakomity moment do zatatwienia sprawy
gdanskiej zgodnie z naszym interesem (oczywiscie w ramach traktatu
wersalskiego). Moment ten umiata wyzyska¢ dla siebie Litwa w sprawie
Kiajpedy: dnia 15 stycznia 1923 r. (w 5 dni po zajeciu Ruhry przez Francje)
Klajpeda zostata zajeta przez oddziaty ochotnicze litewskie; Rada Ambasadorow
w Paryzu, zgodnie z traktatem uprawniona do ostatecznego rozstrzygniecia
losow Kiajpedy, przyjeta fakt ten do wiadomosci i postanowita uchwalg z dnia



16 lutego tegoz roku przylaczy¢ Klajpede do Litwy. Niestety, Polska nie
uczynita nic, by z 6wczesnej, $wietnej koniunktury w Gdansku skorzystaé’.

Drugi dogodny moment miat miejsce na przetomie lipca 1 sierpnia 1935
roku, gdy Senat gdanski samowolnie zerwal zasadnicze umowy polsko-gdanskie,
a m.in. otworzyl granice celna od strony Niemiec. Mozna bylo wowczas
(migdzynarodowa koniunktura na to pozwalala) uzna¢ wszystkie pozniejsze,
powersalskie umowy polsko-gdanskie za zerwane przez Gdansk i narzucié
Gdanskowi nowy porzadek prawny, oparty na korzystnej dla Polski interpretacji
traktatu wersalskiego. Niestety, rzad sanacyjny nie zrobit absolutnie nic, by z tej
koniunktury skorzystac.

Dzigki powyzszym zaniedbaniom, oraz dzigki umowie w Spaa (a tym samym
wyprawie kijowskiej) zdobycie przez Polske faktycznego wplywu w Gdansku,
ktore mogto bylo zacza¢ si¢ w roku 1920, lub 1921, a nastgpnie umocnic,
odwlekto sie, jak dotad, juz o lat pigtnascie. Ma to co najmniej o tyle znaczenie,
ze przekresla moznos¢ szybkiego spolszczenia Gdanska, nie moéwiac juz o coraz
wiekszych trudnosciach w naszym tam wzmocnieniu si¢ polityczno-prawnym.

Gdansk objety byt przed wojna tym samym procesem, ktory zaznaczat si¢ we
wszystkich miastach Pomorza, Poznanskiego i Gérnego Slaska i ktory stanowit
podstawe pozniejszego, dokonanego tuz po wojnie spolszczenia tych miast:
procesem masowego doptywu do miasta okolicznej ludnosci wiejskiej. Gdansk
otoczony jest od zachodu tancuchem powiatow kaszubskich, a od wschodu
fancuchem powiatow o Iludnosci niemieckiej. Ale powiaty kaszubskie,
nieurodzajne, ubogie i przeludnione, wysylaly do miasta o wiele wigcej
wychodzcow, niz Zyzne i stabo zaludnione, niemieckie Zulawy, to tez 6w
naptyw wiejski do miasta sktadal si¢ w Gdansku niemal wylacznie z Kaszubow.
W chwili obecnej, wolne miasto Gdansk liczy z gorg jedng trzecig czgs¢ ludnosci
katolickiej (Scisle 36,7%), pochodzacej prawie wylacznie ze Swiezego
stosunkowo naplywu i sktadajacej sie (procz niewielkiej garsci niemieckich
Warmiakow, Kosznajdrow, Slazakéw itp.) z ludzi polskiego, wzglednie
kaszubskiego pochodzenia. Jest to ludno$¢ uboga i nieuswiadomiona, oraz
bedaca pod duzym urokiem niemczyzny, totez jest bardzo podatna na
wynarodowienie. Gdyby Polska w Gdansku rzadzita - cata ta ludno$é¢

% Oboz sanacyjny czesto dzis kuje z tego demagogiczny zarzut przeciw obozowi narodowemu,
twierdzac iz to ,,niedolestwu i tchorzliwosci” rzadu narodowcow i ludowcow powstrzymanie si¢
Polski od akcji w Gdansku jest do zawdzigczenia. W istocie, w owej chwili szefem rzadu byt gen.
Wiadystaw Sikorski, a ministrem spraw zagranicznych hr. Aleksander Skrzynski, obaj bedacy
przeciwnikami obozu narodowego. Rzad Witosa (narodowcow i ludowcow, tzw. ,,Chjeno-Piasta”)
powstal dopiero 28 maja tegoz roku - w blisko pie¢ miesigcy po zajeciu Ruhry przez Francuzéw, a
wiec gdy stosunki w Europie wrocily juz do rownowagi i koniunktura w Gdansku dawno mineta.



utrzymalaby si¢ przy polskosci, a jej sita liczebna zostataby pomnozona przez
dalszy naptyw (zaréwno urzegdniczy, kupiecki itp., jak ludowy) z Polski. Obecnie
jednak lwia czes¢ tej ludnosci jest w pelnym biegu procesu wynarodowienia. W
katolickich rodzinach w Gdansku jest dzi§ nieomal regula, ze stare pokolenie
mowi po polsku (wzglednie gwarg kaszubskg), modli si¢ z polskich ksigzek do
nabozenstwa i nieraz jezykiem niemieckim prawie nie wtada, pokolenie $rednie
jest narodowo niewyrazne i bezbarwne i zna oba jezyki, a dziatwa i mtodziez
uwaza si¢ za Niemcow 1 nieraz juz po polsku nie rozumie. Roéwnoczesnie za$
swiezy doptyw masy ludowej z powiatow kaszubskich ustat zupetnie, bo
ustanowiona miedzy Gdanskiem a tymi powiatami granica pozwolila
niemieckim wiadzom gdanskim doptyw ten w catos$ci zahamowac, zastepujac go
doptywem niemieckim z Prus Wschodnich.

Tak wigc, kazdy nastgpny rok coraz niepowrotniej (bardziej) przekresla
mozliwos¢ szybkiego spolszczenia Gdanska.

Zbytnie przedtuzenie wojny na wschodzie kosztowato wiec Polske w
zachodzie (efekcie): 1) utrate zachodniej czesci Slaska Cieszynskiego, 2) utrate
czesci Spiza 1 Orawy, 3) kleske w plebiscycie w Prusach Wschodnich, 4)
zmniejszenie wptywow w Gdansku.



SPRAWA WILNA I LITWY

Najbardziej racjonalnym rozwigzaniem sprawy litewskiej byto przytaczenie
Litwy do Polski - z tym, by w granicach Polski otrzymata ona autonomig¢. W tym
duchu prowadzit polityke ob6z narodowy. Roman Dmowski zazadat w Wersalu
przytaczenia do Polski calej Litwy, tacznie z nalezaca do Niemiec Klajpeds i
Tylza, oraz tacznie z kurlandzka Lipawa. Owocem tej polityki w Wersalu byto
odfaczenie Ktajpedy od Niemiec przez traktat wersalski (z tym, ze zostanie
dopiero p6zniej rozstrzygnigte, co si¢ z tym miastem stanie).

Niemcy zdawaty sobie od dawna sprawe z mozliwosci opanowania Litwy
przez Polske - i pragnety temu zapobiec. Juz na wiele lat przed wojna Niemcy
podsycaly ruch narodowy litewski, zwrocony przeciw Polsce. W czasie wojny
zas, na obszarze okupowanej Litwy, pracowaly Niemcy nad zorganizowaniem
litewskiego panstewka, uzaleznionego od polityki niemieckiej i wrogiego Polsce.

Dnia 23 wrzesnia 1917 roku mianowana zostata przez Niemcow litewska
rada krajowa, znana pod nazwa Taryby. Weszty w jej sktad zywiotly litewskie,
wrogie Polsce, a takze niektorzy Polacy, zwiazani z masoneria'. Taryba
zajmowata stanowisko rownolegle do utworzonej przez Niemcow w Warszawie
Rady Stanu.

Po klesce jednak niemieckiej na zachodzie, panstwowos¢ litewska zaczela
przybierac ksztalty bardziej realne. Pod kierownictwem niemieckim powstawaty
wiadze i urzegdy, organizowato si¢ wojsko. Stopniowo wycofano z Litwy wojska
okupacyjne niemieckie - i niepodlegta Litwa stata si¢ faktem.

Byto to panstewko o znaczeniu zupetnie podobnym do panstewka ruskiego w
Galicji Wschodniej. Jedyng stuszng polityka Polski wobec tego panstewka - byta
ta sama polityka, jaka poprowadzono wobec Rusindw: ztamanie separatyzmu
tego panstewka sita.

Samoobrona wileniska, jako samorzutny odruch miejscowej ludno$ci w
obronie polskosci stolicy kraju, ma wiele cech wspolnych z obrong Lwowa.
Niestety miata miejsce w znacznie gorszych warunkach (nawata bolszewicka) - i
nie przyniosta takich samych wynikow.

Ostatecznie Wilno zostato zajete przez wojska polskie. Polityka Pilsudskiego,
jako Naczelnika Panstwa, oraz jako Naczelnego Wodza zmierzata wprawdzie do
czegos catkiem innego, niz przytaczenie Wilna do Polski: zmierzata do celow

' M. in. cztonkiem Taryby zostat Stanistaw Narutowicz, brat pozniejszego polskiego Prezydenta
Rzeczpospolitej.



polityki federalistycznej, umieszczajacej Wilno poza granicami panstwa
polskiego - jako stolice Litwy”. Ale polityka ta napotkata na razie na przeszkody.

Niestety, nie uczyniono proby zwrocenia or¢za na zachod i zajgcia rowniez
Kowna i Zmudzi.

Zwlekanie z polska akcja zbrojng w kierunku Kowna pociggato za sobg
stopniowe stabilizowanie si¢ stosunkow i utrwalanie si¢ niepodleglosci litewskiej
w granicach Kowienszczyzny. Ale likwidacja tej niepodleglosci byta wciaz
mozliwa. Gdyby Polska zawarta pokdj z Rosja w poczatkach roku 1920, mozna
bylo zamiast maszerowa¢ na Kijow i broni¢ si¢ przed inwazjg bolszewicka,
pomaszerowa¢ na Kowno. W miarg uptywu czasu coraz trudniej byto o podstawe
prawng dla takiego wystapienia - ale podstawa ta mimo wszystko databy si¢
jeszcze wowczas znalezc.

Niestety zamiast mysle¢ o sprawach waznych dla Polski (sprawa Kowna i
inne wazne sprawy na zachodzie), wdano si¢ w niepotrzebng Polsce impreze
kijowska. W wyniku kleski wojennej, Wilno znalazto si¢ w rekach
bolszewickich.

Dnia 12 lipca 1920 r. zawarty zostal traktat miedzy Rosjg a Litwa, ktorego
moca Rosja godzita si¢ na przylaczenie Wilna do Litwy, a w zamian za to Litwa
godzita si¢ wspotdziata¢ z Rosja w wojnie z Polska (prawo przemarszu wojsk
przez terytorium litewskie). Bylo to jawne pogwalcenie neutralnosci Litwy i
wziecie przez nig udzialu w wojnie Rosji przeciw Polsce. Dawato to Polsce
najzupekniejsze prawo do zbrojnego wystapienia przeciw Litwie - tym bardziej,
ze procz Wilna i Grodna Litwa zajela uznana juz powszechnie za bezsporng
czes¢ Polski potudniowa Suwalszczyzng, oraz ze dnia 14 lipca, a powtornie w

2 Najlepiej o tym $wiadczy sam Pitsudski, Oto jego stowa: ,,Ja stala swa wytyczna miatem -
stwarzanie faktow dokonanych, aby pdzniej otrzymac uznanie de jure. Miatlem zatem zamiar
natychmiast po zdobyciu Wilna stworzy¢ rzad oparty na wojsku, dowodzonym przeze mnie.
Przyszedtem do Wilna. Nie udato mi si¢ tego zrobi¢. Bano si¢ tego wigcej, niz ja i Paderewski.
Bano si¢ stworzenia rzadu, jak swego wtasnego cienia”. (Cykl wyktadow pt. ,,Sprawa wilenska”,
,,Pisma, mowy i rozkazy”, tom VI, str. 201. - Na tejze stronicy sensacyjna wiadomos¢, ze i
Paderewski przeciwny byt narodowej polityce inkorporacji Kreséw lecz podzielal poglady
federacyjne, roznigc si¢ z Pitsudskim tylko w szczegotach taktycznych).

,,Nastepnie chcialem zwota¢ sejm” (tamze, str. 202).

Zapytanie: ,,W razie unii, Polska zgodzitaby sie, nieprawdaz, na pozostawienie Litwie obszarow
polskich wraz z Wilnem?”” Odpowiedz Pitsudskiego: ,,Bez watpienia Wilno, widzi pan, to jest
zagadnienie zupelnie specjalne. Wilna zadaja wszyscy. Moze pordznic¢ wszystkich, o ileby si¢
prowadzito pewna polityke, ale moze rowniez pogodzi¢ wszystkich, gdyby si¢ prowadzito inna.
Zatatwienie, ktore proponuje, dazy wiasnie do uczynienia z Wilna lacznika, a nie przedmiotu sporu”
(wywiad dn. 2. 5. 1919, udzielony korespondentowi ,,Journal des Debats”. Patrz ,,Pisma, mowy,
rozkazy”, tom V, str. 70).



pierwszych dniach wrzesnia 1920 r. wojska litewskie pierwsze i bez
wypowiedzenia wojny zaatakowaty armie polska.

Po wyrzuceniu bolszewikéw z Polski srodkowej i ustaleniu si¢ frontu polsko-
rosyjskiego na linii Niemna, gen. Rozwadowski opracowat plan zaatakowania
wojsk rosyjskich od potudnia, od strony Kobrynia, odcigcia ich, droga poscigu
na Stonim i Lide od Rosji, zepchnigcia ich na zach6éd w kierunku Litwy i morza i
zniszczenia za jednym zamachem zaréwno armii rosyjskiej, jak i samodzielnosci
litewskiej. Byt to plan nadzwyczaj dogodny strategicznie, dajacy widoki pelnego
1 pewnego zwyciestwa.

Pitsudski odrzucit ten plan. Mimo, ze uznat go za dobry strategicznie lecz
stangt na stanowisku, ze jest niedopuszczalny politycznie, gdyz ,,zalanie Litwy
wojskami polskimi wywolaloby wieczng nienawi$¢ Litwy do Polski”. Aby
oszczedzi¢ Litwe, Pitsudski wybrat plan znacznie trudniejszy i znacznie bardziej
ryzykowny czolowego ataku na lini¢ Niemna. Bitwa nad Niemnem rozegrana
zostata zwyciesko - ale zwyciestwo to okupione zostalo bardzo duzym
wysitkiem i jest do zawdzigczenia tez i bledom dowodcow sowieckich. W
dodatku nie byto to zwycigstwo zupetne: czes¢ wojsk rosyjskich uratowala sie
przed zniweczeniem, cofajac si¢ w glab Rosji’.

Niepodleglos¢ litewska byta uratowana. Istniata jednak nadal sprawa Wilna,
ktore wciaz bylo w reku litewskim, a ktore przed inwazja znajdowato si¢ w
posiadaniu Polski. Zdawatoby sie, ze nie bylto prostszej rzeczy, jak silg, w jawnej
walce, Wilno Litwinom odebrac.

Uczyniono inaczej. Rzad polski dnia 23 wrze$nia zaproponowat Litwinom
ukfady. Dnia 7 pazdziernika podpisana zostata w Suwatkach umowa Polski z
Litwa, ktorej mocg miedzy wojskami polskimi a litewskimi nastgpowato
zawieszenie broni, przy czym Wilno za zgoda Polski pozostawato nadal w reku
litewskim. (Umowe te podpisali ze strony polskiej delegat naczelnego
dowodztwa, putk. M. Mackiewicz i cywilny dyplomata-pilsudczyk, obecny
ambasador w Moskwie, J.L.ukasiewicz).

? Blizsze szczegoty o bitwie nad Niemnem i o odmowie Pitsudskiego wprowadzenia w zycie planu
gen. Rozwadowskiego, ktory byt strategicznie lepszy, lecz zagrazat niepodleglosci litewskiej, patrz:
K. Pomorski ,,Jozef Pitsudski jako wodz i dziejopis™ str. 105-106, oraz ,,Generat Rozwadowski”,,,
praca zbiorowa, str. 101-103. Echem tej sprawy sa wlasne stowa Pitsudskiego, zawarte w
wywiadzie z dziennikiem ,,Le Temps” z pierwszej potowy wrzesnia 1920 r., powtdrzone przez
,,Pisma, mowy, rozkazy”, tom V, str. 184: ,Nie, nie bed¢ méwit o Litwie. Chociaz prowokowani,
nawet atakowani przez nia, pragniemy unika¢ krwawej walki z tym krajem, ktory pchaja do
zbrodniczej zaczepki pewne ambicje, podtrzymywane przez Niemcow. Az do ostatniej chwili
bedziemy czekali z akcja wojskowa. Gtos majg dyplomaci”.



Dnia za$§ 9 pazdziernika (w dwa dni pozniej), gen. Zeligowski (réwniez
pitsudczyk), ,,zbuntowat si¢” przeciw Naczelnemu Dowddztwu i famigc umowe
suwalska, na czele podlegtej sobie dywizji wojsk polskich zajat Wilno.

Ten bieg wydarzen wydaje si¢ na pozor niezrozumialy. Skoro dnia 9
pazdziernika mozna byto prawie bez walki i sitg jednej tylko dywizji Wilno zajaé
- to nie trzeba bylo dnia 7 pazdziernika miasta tego cho¢by prowizorycznie si¢
zrzekaé. Tym dziwniejsza jest ta okoliczno$¢, ze gen. Zeligowski byt
pitsudczykiem i ze bunt jego - ktory przysporzyt Polsce (wobec ztamania umowy
suwalskiej) stawy wiarotomstwa - byl, jak to stwierdzit sam Pilsudski, jedynie
tylko pozorny i z gory ukartowany”.

Rzecz wyjasnia sie jednak bardzo prosto: gen. Zeligowski nie oglosil
przytaczenia Wilna do Polski, lecz proklamowal utworzenie nowego panstwa:
Litwy Srodkowej. Chodzito o to, aby Wilna do Polski nie przylaczaé, lecz
uczyni¢ je przedmiotem rozgrywki w polityce federalistycznej. Na to zawarto
umowe w Suwatkach, aby umozliwié ,,bunt” gen. Zeligowskiego i jako§ wobec
spoteczenstwa polskiego upozorowa¢ nieprzylaczenie Wilna do Polski i
utworzenie Litwy Srodkowe;.

Nawet wowczas jeszcze bylo rzeczag mozliwa zaatakowanie Kowna. Wojska
gen. Zeligowskiego rwaty sie do marszu na Kowno. Ale utrzymano je w cuglach.
Chodzito o to, aby oderwa¢ Wilno od Polski, niezalezno$ci rdzennej Litwy nie
tykajac.

Powstanie Litwy Srodkowej pociagnelo za soba dilugie debaty
miedzynarodowe, dotyczace przysztosci Wilna. Wysuwane byly projekty
pofaczenia obu panstw litewskich (Wilna i Kowna) w jedno panstwo
dwukantonalne (na wzor dawnych Austro-Wegier), ktore by dopiero nastepnie
miaty wejS¢ w luzny zwiazek z Polska. Projekty te byty goraco popierane przez
Pitsudskiego i jego oboz.

Oboz narodowy przeciwstawit sie¢ tym projektom stanowczo, wysuwajac
niezachwianie postulat przylaczenia Wilna do Polski. Rowniez i duza czgs§¢
obozu Pifsudczykow, ulegajac instynktowi narodowemu, przechylita si¢ pod
pewnymi zastrzezeniami ku zasadzie nierozdzielnego wcielenia Wilna do Polski.

Cala Wilenszczyzna owtadnigta zostata dazeniem przytaczenia si¢ do Polski.
Wola Wilenszezyzny i calego narodu przetamata wreszcie zarowno przeszkody

* Wiasne stowa Pitsudskiego w tej sprawie brzmia, jak nastepuje: ,,Natenczas przyszta akcja gen.
Zeligowskiego, ktory dziatat pod moim dowddztwem i z mojego wyraznego polecenia. Moge to
Smialo powiedzie¢, gdyz wychodzac z Belwederu, powiedziatem to wyraznie przedstawicielom
wielkich mocarstw, nie chcac, aby sprawa ta w ich opinii szkodzita gen. Zeligowskiemu.
Stworzytlem wiec nowy fakt dokonany”. (Wyktad o sprawie wilenskiej. ,,Pisma, mowy, rozkazy”,
tom VI, str. 203).



zewngtrzne, jak i opory, stawiane przez zwolennikéw polityki Pitsudskiego.
Doprowadzono do tego, ze rozpisane zostaty wybory do sejmu Litwy Srodkowej
i1 w sejmie tym, wybranym dn. 9 stycznia 1922 r. - zwolennicy polityki
Pilsudskiego znalezli si¢ w drobnej mniejszosci’. Uchwalg z dnia 20 lutego 1922
r. powzigta gtosami narodowcow (ktorych przywodca byt p. A. Zwierzynski) i
tych Pilsudezykow, ktorzy polityke narodowg w glownym zarysie poparli,
niezaleznos¢ Litwy Srodkowej zostala skasowana i ziemia Wilenska zostala
ogloszona jako przynalezna do Polski.

Ze strony Polski czyniono jeszcze pewne trudnosci z uznaniem tej uchwaty
(chciano narzuci¢ Wilenszczyznie autonomi¢ - wbrew jej woli), wysitek jednak
obozu narodowego bez trudu przeszkody te przezwyciezyl i uchwalg sejmu
warszawskiego z dnia 24 marca 1922 r. Wilenszczyzna uznana zostala za
wcielong do Polski. Panstwa zachodnie uznaly przylaczenie Wilenszczyzny do
Polski aktem z dnia 15 marca 1923 r.

Tym sposobem sprawa Wilenszczyzny zalatwiona zostala wbrew woli
Pitsudskiego i w mysl dazen obozu narodowego.

Niestety sprawa Kowienszczyzny zalatwiona zostala w mysl dazen
niemieckich. O ile na potudniowym wschodzie zatatwiona zostata w duchu
dazen narodu polskiego nie tylko sprawa Lwowa, lecz i sprawa tych ziem
(Tarnopolszczyzna, Pokucie), na ktérych pierwotnie zaczeta si¢ utrwalac
niepodlegla panstwowos¢ ruska - o tyle na pélnocnym wschodzie zwycigstwo
dazen narodowych polskich nie wyszto poza pomys$lne zalatwienie sprawy
Wilna. Kowienszczyzna utrwalita na state swoja niepodleglosc.

Niepodlegle panstwo litewskie czuto si¢ od poczatku zagrozone w swym
bycie narodowym dzieki temu, ze narod litewski jest wyjatkowo podatny na
wplywy polszczace. Stosunki sgsiedzkie z Polska nawet w warunkach zupeinej
niepodlegtosci Litwy, mogtyby zagraza¢ Litwie tak silnym przenikaniem do niej
oddziatywan polskich, ze mogloby to by¢ niebezpieczne dla odrebnosci
litewskiej na przysztos¢. Nacjonalistyczni dzialacze litewscy - nie bez
podszeptow niemieckich - uznali za najkorzystniejsze dla podtrzymania
separatyzmu litewskiego takie odgrodzenie si¢ od Polski, by wszelkie stosunki

*Tto pomimo tego, ze z woli Pitsudskiego rozpisano wybory do sejmu wilenskiego, nie tylko na
obszarze Litwy srodkowej, lecz i w powiatach lidzkim i bractawskim - o duzym odsetku ludnosci
biatoruskiej - ktore stanowily juz bezsporng czes¢ panstwa polskiego. To niespodziewane podanie w
watpliwos¢ przynaleznosci do Polski dwoch powiatow juz do niej wcielonych, stanowi jeden z
bardziej charakterystycznych przyczynkéw do polityki Pitsudskiego w sprawie wilenskiej. To
niestychane posuniecie Pitsudski staral si¢ obszernie uzasadni¢ w swym wyktadzie o sprawie
wilenskiej (,,Pisma, mowy, rozkazy” tom VI, str. 210-211), nie podat jednak - poza zwrotami o
charakterze demagogicznym - ani jednego rzeczowego argumentu.



polsko-litewskie ulegly zupelnemu przecieciu i by miode pokolenie litewskie
wzrosto w atmosferze catkowicie wolnej od pierwiastkow polskich. Przystapiono
do najbardziej brutalnego tgpienia polskosci na ziemiach, nalezacych do panstwa
litewskiego, a rownoczesnie odgrodzono si¢ od wszelkich stosunkow z Polska,
uzasadniajac to odgrodzenie trwajagcym wciaz stanem wojny.

Ten gloszony przez Litwe stan wojny z Polska przedstawiat jednak dla Litwy
jedno niebezpieczenstwo: dawat on Polsce prawo do zbrojnego zaatakowania
Litwy przy nadarzeniu si¢ sprzyjajacej koniunktury zewnetrznej i rozstrzygnigcia
sporu polsko-litewskiego w trybie wojennym. Ten stan wojenny, z woli Litwy a
nie Polski, podtrzymywany byl atutem politycznym w reku Polski; Litwa, ktora
zaangazowala si¢ w ten stan rzeczy w sposob nicopatrzny, byta zainteresowana
tym, by ten stan rzeczy zmieni¢, lecz nie mogla tego uczyni¢ inaczej, niz w
drodze rokowan z Polska (ktora jednak w takim razie stawiataby w rokowaniach
swoje warunki).

Ten stan rzeczy ulegt nieoczekiwanej zmianie w grudniu 1927 r. W stynnym
spotkaniu Pilsudskiego z litewskim ministrem Waldemarasem w Genewie,
Pilsudski zadat Waldemarasowi publiczne pytanie: ,,czy chcecie wojny czy
pokoju”, na co Waldemaras odpowiedziat ,,chcemy pokoju”. Rozmowa ta byta
formalnym usunieciem stanu wojny migdzy Polska a Litwa - byta wyzbyciem si¢
przez Polske posiadanego przez nig atutu, bez zadnej rekompensaty i zadnych
zobowiazan ze strony Litwy.

Nastgpit stan rzeczy najbardziej korzystny dla Litwy 1 najbardziej
niekorzystny dla Polski: nie ma wojny miedzy Polska a Litwa, lecz nie ma tez i
zadnych stosunkow. W przeciwienstwie do stanu wojny, ktéry moze by¢ tylko
stanem tymczasowym - jest to stan rzeczy trwaty. Polskos¢ tepiona jest na Litwie
bez przeszkod - a z ludnosci litewskiej, tej samej, ktora jeszcze w roku 1863
brata udzial w polskim powstaniu, wyrasta dzigki zupelnemu odizolowaniu od
wplywow polskich - nardd, zadnymi weztami z Polska nie zwigzany. Mlode
pokolenie litewskie, nie pamigtajace czasow braterskiego wspolzycia polsko-
litewskiego, utrwala si¢ coraz mocniej w odrebnosci i w nienawisci do Polski.
To, co w latach bezposrednio powojennych zarysowato si¢ tylko jako grozace
niebezpieczenstwo - realne, lecz mozliwe do usunigcia - to dzisiaj jest
utrwalonym faktem. Istnieje panstwo litewskie, a w nim krystalizujacy si¢ coraz
wyrazniej, odrebny nardd litewski, wrogi Polsce i przyjazny Niemcom. A
polskosc na ziemi, ktora to panstwo objeto - polskos¢, ktora do niedawna grata
tam role przodujaca - zmywana jest z powierzchni tej ziemi coraz skutecznie;j.

To, co dato si¢ uniknag¢ w Galicji Wschodniej - stato si¢ faktem na Litwie.
Niemiecki plan oderwania szmatu ziemi od odwiecznego dziedzictwa narodu



Separatyzmu,







CZASY PRZEDMAJOWE

Pierwszym zadaniem czysto wewnetrznym, ktore stangto przed odbudowana
Polska, byto zadanie ustanowienia ustroju.

Oboz narodowy dazyt w zasadzie do ustroju narodowego, to znaczy takiego,
w ktorym wiadza znajdowataby si¢ w rgku zywioldw, majacych poczucie
odpowiedzialnosci za calos¢ zycia narodowego, oraz bylaby wolna od
rozktadowego wptywu czynnikéw badz obcych (np. zydowskich), badz tez
politycznie niedojrzatych i niewyrobionych. Zdawat sobie jednak sprawe z tego,
ze w Owczesnych stosunkach, gdy najbardziej wplywowym czynnikiem w
polityce swiatowej byta masoneria i zydostwo, Polska nie mogta sobie pozwoli¢
ani na ograniczenie praw zydow, ani na przeciwstawienie si¢ zasadom skrajne;j
demokracji, gdyz bytaby przez to Sciggneta na siebie nienawis¢ gtownych poteg
Swiata, mogaca dla organizujacej si¢ dopiero i wyniszczonej $wiezg wojng Polski
pociagna¢ bardzo grozne skutki. Totez ob6z narodowy godzit si¢ jako z
koniecznoscia nieuchronng z wprowadzeniem na czas pewien ustroju
wzorowanego na panstwach rzadzonych przez zydo-masoneri¢ - jednak pragnat,
by ustroj ten zostat tak pomyslany w szczegotach, by jego wptyw oslabiajacy jak
najmniej si¢ dawat odczuwaé. (Podobng taktyke - z dobrym powodzeniem -
zastosowaly powojenne Wegry),

Walka o ustroj, o konstytucje, miala si¢ rozegra¢ w wybranym - na zasadzie
narzuconej przez Pilsudskiego skrajnie demokratycznej ordynacji wyborczej -
sejmie. Ale niestety, w sejmie tym mialy zdecydowana przewage zywioly
lewicowe, lub ku lewicy si¢ sklaniajagce. Oboz narodowy - staby nie tylko
liczebnie, ale i pod wzgledem doboru swych przedstawicieli - prowadzil w
sejmie zacigta walke o to, by w kazdym swoim szczegdle konstytucja
wzmacniala pafstwo i krepowata sily rozkladowe'. Jednak w walce tej zostat
pokonany. Konstytucja uchwalona dnia 17 marca 1921 r.,, byla o wiele
skrajniejszym  wyrazem zydowsko-masonskich pogladéow ustrojowych,
streszczajacych si¢ w skrajnym liberalizmie i ,,demokratyzmie”, niz niemal
wszystkie inne ,,demokratyczne” konstytucje w Europie. Jedynie w paru tylko
szczegotach udalo sie obozowi narodowemu zwyciezy¢ - zwykle wigkszoscig
jednego lub paru gltosow. (Zwycigstwa te polegaly na ustanowieniu senatu,
ograniczajgcego w pewnym stopniu wszechwladzg sejmu, niestety jednak

; ,,Sanacyjna”’ propaganda stara si¢ dzi§ sprawe przedstawi¢ w §wietle odwrotnym: ze to Pitsudski i
jego zwolennicy na terenie sejmu dazyli do wzmocnienia panstwa, a ,.endecja” chciata utrwali¢
rozktadowe ,,sejmowtadztwo”. Na okreslenie podobnego postepowania istnieje dobre polskie
przystowie: ,,odwracac kota ogonem”.



majacego bardzo skromne kompetencje, oraz sktad mato r6zny od sktadu sejmu -
oraz na przeprowadzeniu zasady, ze Prezydent Rzeczpospolitej obierany bedzie
nie przez ogot ludnosci, co dawatoby wielkie pole do demagogii, lecz przez badz
co badz zlozone z Iludzi majacych wigcej doswiadczenia politycznego
Zgromadzenie Narodowe).

Wybory do sejmu i senatu na zasadzie nowej konstytucji odbyty si¢ dnia 5 i
12 listopada 1922 r. Ob6z narodowy wyszedt z tych wyboréw jako mniejszosc.
W sejmie znalazto si¢ 98 postow narodowych (Zwiazek Ludowo-Narodowy)
oraz 71 ,.chadekow” i narodowych zachowawcow, do obozu narodowego
zblizonych. Temu zespotowi 169 postow prawicy przeciwstawit si¢ zespot 92
postow centrum i 95 postow lewicy (razem 187). Tak wigc nawet wsrod samych
tylko ugrupowan polskich lewica lacznie z centrum byla w przewadze. Ale
ponadto znalazto si¢ w sejmie 88 postow mniejszosci narodowych (w czym 35
zydow, 25 Rusinow, 17 Niemcow i 11 Bialorusinow), ktorzy zajmowali wobec
obozu narodowego stanowisko jaskrawo przeciwstawne. (W senacie bylo 30
narodowcow 1 17 cztonkow pozostatej prawicy, 24 czlonkéw centrum, 15
cztonkow lewicy i 25 przedstawicieli mniejszosci, w czym 12 zydow).

Pierwszym czynem nowych ciat ustawodawczych bylo dokonanie dnia 9
grudnia 1922 roku wyborow prezydenta, na miejsce dotychczasowego
naczelnika panstwa, ktorego okres urzedowania si¢ skonczyl. Glosami
,,mniejszosci narodowych”, lewicy i wigkszej czgsci centrum obrany zostat
kandydat, zaproponowany przez Pilsudskiego - p. Gabriel Narutowicz,
uchodzacy w opinii publicznej za masona i kosmopolite - rodzony brat
Stanistawa Narutowicza, dzialacza litewskiej, germanofilskiej , Taryby”.
Przeciwstawiony mu kandydat obozu narodowego (Maurycy Zamoyski) uzyskat
wickszos¢ glosow polskich, ale z gora setka glosow mniejszosciowych z
zydowskimi na czele przechylita szalg na jego niekorzysc.

Wybor ten wywotat oburzenie w masach spoteczenstwa. W dniu, w ktorym
nowoobrany prezydent jechat do sejmu, celem objecia urzedu, wybuchty w
Warszawie gwaltowne manifestacje. Manifestacje te, zarowno jak glosy calej
narodowo czujacej opinii, zwracaly si¢ do p. Narutowicza z wezwaniem, by
wyboru, jako dokonanego wbrew wigkszosci przedstawicieli narodu polskiego,
nie przyjat. Mimo to objat on urzad. Oburzony tym narodowiec, Eligiusz
Niewiadomski, w dniu 16 grudnia dokonat nan zamachu, ktadac go trupem na
miejscu’. Zamach ten, za ktory oboz narodowy nie ponosi odpowiedzialnosci,
gdyz byt on dzietem odosobnionej jednostki, ktorej czyn zostal przez opini¢

? Sam sie nastepnie oddat w rece policji - 1 na rozprawie sadowej zazadat dla siebie kary Smierci.
Dnia 31 stycznia 1923 r. zostat rozstrzelany.



narodowa potepiony, nie przyniost zadnej istotnej zmiany w stosunkach: u dniu
20 grudnia 1922 r. taz sama wigkszoS¢ mniejszosciowo-lewicowo-centrowa
dokonata - wbrew kandydaturze narodowej - wyboru swojego kandydata, ktorym
byt prof. Stanistaw Wojciechowski. Zamach ten $ciagnal natomiast oburzenie
szerokiego ogolu na oboz narodowy, do ktorego szeregdbw sprawca zamachu si¢
zaliczat. Umiejetna propaganda obozu pitsudczykow umiala to oburzenie do
najwyzszych granic podsyci¢, totez z wypadkow tych pozycja obozu
narodowego wyszla znacznie ostabiona.

Wybory z konca roku 1922 utrwalily stan rzeczy, ktéry panowat juz za
czasOw sejmu ustawodawczego: niestatos¢ rzadow. Istnienie rzadow zalezato w
mysl nowej konstytucji (a tak samo w mysl tymczasowych norm, przyjetych w
okresie, gdy konstytucji jeszcze nie bylo) - od woli wigkszosci sejmu. A
poniewaz sejm statej wigkszosci nie posiadat, lecz sktadat si¢ z mrowia drobnych
stronnictw, taczacych si¢ z sobg i dzielagcych w wyniku coraz to nowych zmian
nastrojow, lub intryg, - wigc istnienie kazdego rzady wisialo na wiosku.
Stronnictwa, od ktorych humoru rzady w Polsce byly zalezne, oparte byty
najczesciej na interesie klasowym lub koteryjnym - i o catos¢ spraw polskich nie
troszczyty si¢ wcale, lub tylko w malym stopniu. W dodatku, w znacznej cze$ci
tych stronnictw znajdowali si¢ odkomenderowani przedstawiciele obozu
po6zniejszych ,,sanatorow”, ktorzy - pod kierunkiem zydostwa - doprowadzili do
mistrzostwa sztuke robienia intryg i siania w sejmie zametu. Odsrodkowe
daznosci partii klasowych, w ktorych krolowato warcholstwo i prywata, oraz
podziemna robota rozktadowa rozsianych po wszystkich stronnictwach lewicy i
centrum konspiratoréw ,,sanacyjnych” umiaty sparalizowa¢ wszelkie pozyteczne
1 taczace poczynania obozu narodowego.

Oboz narodowy w sejmie byt bezsilny wobec przewagi liczebnej swoich
przeciwnikow, nad ktorymi ukryta wiadze sprawowat Pitsudski. W wybranym w
roku 1919 sejmie ustawodawczym cata prawica (lacznie z ,,chadekami” Itp.)
liczyta 110 postow wobec 241 przedstawicieli centrum, lewicy i mniejszosci
narodowych. W wybranym w roku 1922 pierwszym sejmie zwyktym, sytuacja
przedstawiata si¢ na pozor nie lepiej: bylo w nim 98 narodowcow, a razem z
,chadekami” itp. 187 prawicowcow, wobec 275 przedstawicieli centrum, lewicy
I mniejszosci. W dodatku i samo przedstawicielstwo obozu narodowego w
sejmie nie przedstawiato si¢ Swietnie.

Oboz narodowy, chcac zdoby¢ mandaty sejmowe, zapewniajace mu jaki$
wplyw na rzady, z konieczno$ci musiat dba¢ o popularnos¢ w masach. Totez
musial dopasowywac swoj program - prowadzacy kraj na droge pewna i wiodaca
ku lepszej przysztosci, lecz ucigzliwg i trudng - do wymagan ttumu. Odbito si¢ to
W sposob niekorzystny zarowno na skladzie osobowym przedstawicielstwa



narodowego w sejmie (w ktorym znalezli si¢ narodowcy nie tyle najmadrzejsi,
co najpopularniejsi w kraju), jak i na polityce, ktora to przedstawicielstwo
prowadzito. W dodatku szereg politykéw narodowych, ktorzy w okresie wojny
zdobyli si¢ na najwyzszy wysitek, bylo na tyle tym wysitkiem wyczerpanych, ze
musieli si¢ wycofa¢ w zacisze zycia prywatnego celem wypoczynku i
poratowania zdrowia. Totez przedstawicielstwo obozu narodowego w sejmie
przybralo wiele niepozadanych cech zwyklego stronnictwa parlamentarnego
(przybralo nawet nowa nazwe ,,Zwiazku Ludowo-Narodowego”, uwidoczniajaca
jego owczesna taktyke schlebiania masom) - a na jego przywodcow wybit sie
szereg ludzi, stanowiacych raczej typ przecigtnego parlamentarzysty, niz pelnego
dziatacza narodowego. Okres od odbudowania Polski do wypadkéw majowych
byl okresem dekadencji obozu narodowego® - a jednym z waznych czynnikéw
jego owczesnej stabosci byta nieobecnos¢ w jego owczesnych pracach Romana
Dmowskiego, ktory przez prawie caly ten czas nie brat udzialu w polityce,
zajmujac si¢ tylko pracg naukows.

Mimo to na obozie narodowym opierat si¢ wowczas rozwoj Polski. Zarowno
w zyciu politycznym (w parlamencie, w rzadzie itd.) jak w administracji, w zyciu
gospodarczym, w dyplomacji, w szkolnictwie i S$wiecie naukowym, w
sadownictwie, w wielu dziedzinach wojskowych itd. itd., a wreszcie w zyciu
spotecznym, narodowcy i ludzie do obozu narodowego zblizeni, stanowili
czynnik tadu i pracy, wszechstronnej tworczosci i wysitkow organizacyjnych,
skutecznie przeciwstawiajacy sie lewicowym, ,,sanacyjnym” i mniejszosciowym
zywiotom rozktadu i z dobryrn skutkiem pchajacy naprzod dzieto budowy
panstwowosci polskiej. Cate zycie polskie w sposob widoczny podzielito si¢ na
dwa elementy: element tworczy na wszystkich polach, narodowy - i
przeciwstawny mu element wichrzycielski, wszystkimi sposobami, od
nieustannych karczemnych burd w sejmie, az do rozprzg¢gajacych zycie
spoteczne 1 gospodarcze, celowo organizowanych strajkow 1 zaburzen,
przeszkadzajacy tamtemu w pracy.

Najwazniejsza dziedzing, wymagajaca uporzadkowania w Polsce, byla
dziedzina gospodarcza. Zycie gospodarcze, wyniszczone przez dhugotrwala
wojne, a rozstrojone jeszcze przez rabunkowa gospodarke pierwszych lat

* Nie od rzeczy bedzie wspomnie¢, ze nastapito nawet pewne chwilowe zachwianie kierunku
polityki narodowej wobec zydow. Odgrywajacy wowczas duza role i w obozie narodowym,
profesor Stanistaw Grabski (byty socjalista, dzi$ zreszta rdwniez stojacy z dala od obozu
narodowego; nie nalezy go miesza¢ z bratem Wiadystawem) wszczal wbrew woli ogotu
narodowcow, a m.in., jak sam to dzi$ przyznaje, wbrew zdaniu Dmowskiego, rokowania w roznych
sprawach z przedstawicielami zydow. Ta proba pojednawczej polityki wobec zydow zostata jednak
na szczescie zaraz porzucona.



powojennych, skutecznie zapoczatkowana przez rzad Moraczewskiego,
wymagato gruntownej odbudowy.

Odbudowa ta byla mozliwa tylko dzicki wytrwalej pracy calego narodu,
dzieki polityce zacisnigcia pasa - zmudnej i nie podobajacej si¢ ttumowi, lecz
koniecznej. Najwazniejszym  dziatem odbudowy  gospodarczej bylo
uporzadkowanie skarbu.

Skarb polski, dzieki wielkim wydatkom, jakie ponidst na wojne, oraz dzigki
rozrzutnej gospodarce rzadow lewicowych, znajdowat si¢ w stanie nieustannego
deficytu. Aby ten deficyt zalatac, radzil sobie drukowaniem nowych papieréw
bankowych, na ktére nie bylo pokrycia w ztocie. Ta inflacja papierowych
pieniedzy pociggala za sobg ciggly spadek ich wartosci, ktory w koncu przybrat
tempo wprost zawrotne. Doszto do tego, ze za ten sam towar placito si¢ znacznie
WyZzszg ceng wieczorem niz rano, bo wartos¢ pienigdza zdazyta juz w tym czasie
spas¢. Doszto do tego, ze nawet za bilet tramwajowy, za gazete, za pudetko
zapatek, ptacito si¢ sumy wyrazane w milionach.

Aby ten stan rzeczy zmieni¢, trzeba bylo usung¢ deficyt w budzecie
panstwowym, to znaczy powickszy¢ dochody skarbu (podatki) i zmniejszy¢ jego
wydatki (zredukowac czes¢ urzednikow itp.). Bylo to zadanie trudne, bo
wymagajace duzych ofiar ze strony ludnosci. Obdz narodowy i ugrupowania
pokrewne mu wziely na siebie cigzar tego niepopularnego i niewdzigcznego
zadania, podczas gdy lewica, oraz ,sanatorzy” ograniczyli si¢ do o wiele
fatwiejszej roli niezadowolonych krytykow, rzucajacych rzadowi ktody pod nogi
1 czynigcych gwatt z powodu wymaganych ofiar ze strony ludnosci.

Postawa obozu narodowego, ktory wytworzyl odpowiedni nastroj w
spoteczenstwie, stworzyta warunki dla przeprowadzenia reformy skarbowe;j.
Dzigki obozowi narodowemu zrodzit si¢ wsréd ogoélu duch gotowosci do
poswiecen, oraz duch entuzjazmu i ofiarnosci (wyrazonej np. w samodzielnym
zebraniu przez spoteczenstwo polskie kapitatu zaktadowego nowoutworzonego
Banku Polskiego, podczas gdy nawet bogate Niemcy dla stworzenia swego
banku emisyjnego uciec si¢ musialy do pozyczki zagranicznej). Ta postawa
spoteczenstwa, ktorej wichrzycielska robota lewicy i sanatoréw nie zdotata
zmienic, pozwolita kierownikom skarbu reformg¢ skutecznie przeprowadzic.

Obok wytworzenia odpowiednich warunkéw w masie spoteczenstwa, obo6z
narodowy ma duza zasluge w dziedzinie stworzenia wlasciwej polityki
gospodarczej. Z posrod trzech ministrow skarbu, ktérzy dokonali dzieta naprawy
skarbu, Jerzy Michalski i Witadystaw Grabski (najbardziej zastuzony, tworca
Banku Polskiego i waluty zlotowej) byli politykami prawicowymi, nie
nalezacymi wprawdzie do obozu narodowego, lecz zblizonymi don w pogladach
gospodarczych, zarowno jak w taktyce politycznej, a Jerzy Zdziechowski byt



narodowcem. Wsroéd innych wybitnych dziataczy gospodarczych, ktorzy
przyczynili si¢ do uporzadkowania rozmaitych dziedzin Zycia gospodarczego i
skarbowosci narodowcy byli w stanowczej przewadze”.

Druga wazng dziedzing byla polityka zagraniczna. Narastaly tam nowe dla
Polski niebezpieczenstwa, z ktorych glownym bylo stopniowe odradzanie si¢
potegi niemieckiej (za ktorej sterem kryla si¢ zydo-masoneria). Niestety, w
dziedzinie polityki zagranicznej nie udato si¢ obozowi narodowemu zdoby¢
szerszego wplywu. Swietne podwaliny, jakie stworzyt polskiej polityce
zagranicznej Roman Dmowski w Wersalu, nie zostaly zuzytkowane. Polska
polityka zagraniczna w okresie przedmajowym szla na og(’)1 bez wahan, po linii
federacyjnej koncepcp Pitsudskiego (zwracanie su; przemw Rosji, zajetej swoimi
sprawami 1 niczym nam nie zagrazajacej; zaniedbywanie frontu
antyniemieckiego, popieranie planéw ukrainskich) oraz po linii zydowsko-
masonsko-pacyfistycznych programow, nakazujacych podporzadkowanie sie
Lidze Narodow, oraz dokonywanie ciaglych ustgpstw wobec innych panstw
(polityka ministra Skrzynskiego). Okres przedmajowy w polskiej polityce
zagranicznej byt okresem ciaglych upokarzajacych procesow przed Liga
Narodow, ciaglych ustepstw wobec Niemiec (zrzeczenie si¢ szeregu praw,
przyznanych nam przez traktaty, np. prawa wydalenia z Polski duzej rzeszy
Niemcow, t.zw. optantow), oraz ciaglej, niepotrzebnie draznigcej polityki w
stosunku do Sowietow.

Ogotem w okresie tym obdoz narodowy petnit z powodzeniem role wotu
roboczego, dzwigajacego odpowiedzialnos¢ za zadania najbardziej trudne i
najbardziej niewdzigczne, lecz nie mogacego sobie zdoby¢ ani istotnego wptywu
na rzady, ani wywalczy¢ wprowadzenia w zycie najwazniejszych punktow
SW0jego programu.

Polityka obozu narodowego byla, bo by¢ musiata polityka cierpliwego
czekania na lepsze czasy, oraz wytrwatego, ale bezinteresownego udzialu w
pracy nad ugruntowaniem poszczegolnych gatezi zycia panstwowego i
naprawieniem wszystkich, robionych przez inne zywioty btedow.

Nie mozna powiedzie¢, by polityka ta nie przyniosta owocow. Obok
umozliwienia stopniowego rozwoju catego szeregu dziedzin zycia panstwowego,
przyniosta ona stopniowe dochodzenie zycia polskiego do normy, dojrzewanie

* Narodowcem byt tez m.in. §.p. H. Linde, zastuzony tworca Pocztowej Kasy Oszczgdnosci. W
okresie, gdy ob6z przysztych ,,sanatoréw” usilng i z reguty ktamliwa propaganda przygotowywat
juz sobie grunt do zamachu majowego, zostal on oszczerczo oskarzony o naduzycia. W czasie
wytoczonego w zwiazku z tym procesu, gdy widoczne juz bylo, ze wyrok bedzie uniewinniajacy,
zostat on zamordowany przez podoficera, dziatajacego z ramienia tajnej organizacji. Morderstwo
umotywowane byto checig zastapienia rzekomo zbyt pobtazliwego sadu w jego roli karzace;.



polityczne szeregu zywiolow, ktore dzigki krancowo demokratycznej
konstytucji, doszty w polityce polskiej do glosu, oraz wzrost powagi i autorytetu
obozu narodowego.

Droga ewolucyjna - droga owocnej pracy, ktora przetamywata zwracajace sig¢
przeciw niemu uprzedzenia - oboz narodowy dochodzit w polityce polskiej do
coraz wickszego glosu.

W okresie sejmu ustawodawczego, a wiec na przestrzeni lat niespeilna
czterech, przewingto si¢ w Polsce 8 gabinetow. Tylko w jednym z nich,
trwajacym doktadnie miesigc (Wtad. Grabskiego 24. VI. 1920 - 24. VIL. 1920),
oboz narodowy posiadal nieco powazniejsze wptywy, w innych, nie wylaczajac
gabinetu Paderewskiego, posiadat jedynie bardzo staby glos, lub nie posiadat
glosu weale’. Inaczej ulozyly si¢ stosunki w okresie sejmu, wybranego w r.
1922.

Po okresie rzadow generata Sikorskiego (17. XII. 1922 - 26. V. 1923), na
ktore oboz narodowy nie miat wptywu, doszto do porozumienia miedzy prawica
(wraz z obozem narodowym) z jednej strony, a centrum (stronnictwem ludowym
,»Piast”) z drugiej strony. Dnia 28. V. 1923 r. utworzony zostat rzad centrowo-

> Niemal jednak przez caly czas pierwszego sejmu ob6z narodowy posiadat glos rozstrzygajacy w
dzielnicy zachodniej: w Poznanskiem a pozniej tez i na Pomorzu. Totez dzielnica ta - chociaz rzady
w niej byly wyjatkowo trudne wobec braku tam tradycji udziatu zywiotu polskiego w rzadach, oraz
wobec wielkiej sity miejscowego zywiotu niemieckiego, stawiajacego rzadom polskim bierny opor -
stala si¢ oazg porzadku i dobrej gospodarki. Podwalina systemu rzadéw narodowych w
Poznanskiem i na Pomorzu okazala si¢ przy tym tak trwata, ze i w latach nastepnych gospodarka
poznanska i pomorska wyrozniata si¢ korzystnie od gospodarki w innych dzielnicach.

Rzady narodowe w Poznanskiem i na Pomorzu odznaczaty si¢ nie tylko sprawnoscia
administracji biezacej, ale zdobyly si¢ na jeden czyn o znaczeniu historycznym: na odniemczenie
kraju. To co w catej Polsce jest programem obozu narodowego w odniesieniu do zydoéw, to w
Poznanskiem i na Pomorzu zostato przez ob6z narodowy wprowadzone w czyn jak rowniez i w
odniesieniu do Niemcodw. W ciggu paru lat Poznanskie i Pomorze zostato gruntownie oczyszczone z
niemieckiego pokostu. Szczegdlnie wiele dokonano w miastach. Poznan, ktory miat przed wojng 58
proc. Polakéw, juz w roku 1921 mial ich 94 proc. Bydgoszcz w tymze czasie 15 proc. i 74 proc. i
tak dalej. Tym silniej zanikta niemczyzna w Poznanskiem i na Pomorzu w paru latach nastgpnych.
Takie twierdze niemczyzny, jak przedwojenna Bydgoszcz, Grudziadz, Chojnice, Leszno i inne staly
si¢ miastami na wskro$ polskimi. Wedhlug obliczen niemieckich wyemigrowato w pierwszych latach
powojennych z Poznanskiego i Pomorza okoto 800.000 Niemcoéw. Niemczyzna w Poznanskiem i na
Pomorzu bylaby zapewne zanikla niecomal bez reszty, gdyby nie wyrwanie tam wiadzy z rak
narodowcow. Polityka przedmajowa ministra Skrzynskiego (wstrzymanie wydalania optantow itp.),
oraz pomajowa rzadow sanacyjnych (umowa likwidacyjna polsko-niemiecka i szereg innych
posuniec¢) zahamowaly postepy procesu odniemczenia Poznanskiego i Pomorza.

Akcja odniemczenia Poznanskiego i Pomorza, uwienczona tak wspaniatymi wynikami, jest
najlepsza wskazowka, w jakim kierunku powinna p6j$¢ akcja odzydzenia reszty Polski.



prawicowy, ztozony z narodowcéw i innych prawicowcoéw, oraz z cztonkow
stronnictwa ,,Piast”. Na czele rzadu tego stangt wodz piastowcow, poset Witos.

Moment objecia wiadzy przez ten rzad byt wyjatkowo niekorzystny. Byt to
szczytowy moment inflacji. Obo6z ,,sanatorow” wraz z lewicg wyzyskat trudne
potozenie gospodarcze dla podjecia gwaltownej nagonki na ten rzad, jako silnie
zwigzany z obozem narodowym. Zorganizowano w catym kraju fale zaburzen i
strajkow - az do strajku kolejowego wlacznie. Rownoczesnie, dziwnym zbiegiem
okolicznosci, caty kraj zaalarmowany zostat falg zagadkowych zamachow
bombowych (przypisywanych komunistom), ktére powickszyly podniecenie w
kraju. TrudnoSci pietrzylty si¢ przed tym rzadem w sposob niestychany,
zwlaszcza ze i na polska walute miedzynarodowe gietdy rozpoczety solidarny
atak, - mimo to dawal on sobie z tymi trudno$ciami pomyS$lnie rade. Aby
zwickszy¢ kwalifikacje tego rzadu, dokooptowano don na jesieni Romana
Dmowskiego, jako ministra spraw zagranicznych (urzedowat on zaledwie pare
tygodni).

Aby rzad ten obali¢, przeciwnicy jego siegneli wreszcie do najostrzejszego
srodka: do wywolania zaburzen o napigciu rewolucyjnym. Zaburzenia takie
zdotano wywota¢ w Krakowie. Socjalistyczne bojowki spowodowaly tam 6
listopada 1923 r. krwawe rozruchy, uderzyly na wojsko, rozbroity niektoére
oddziatly piechoty, zdobyly samochdd pancerny, wreszcie otwarty ogien na
oddziat utanow, kladac trupem wielu zoierzy i oficerow. W okresie tych
krwawych wypadkow niewyjasniong rolg odegrat ,,sanator”, putkownik Kostek-
Biernacki (wstawiony z jednej strony akcja zamachowa w Krolestwie w roku
1905, z drugiej strony rola komendanta stynnego wigzienia w Brzesciu w roku
1930).

Ale i ten cios nie powalit rzadu. Mimo tchérzliwosci i niedolestwa
,»piastowcow”, ktorzy mieli w swoim reku ministerstwo spraw wewnetrznych,
rozruchy w Krakowie zostaty energiczng reka sthumione.

Rzad narodowo-piastowy obalony zostal catkiem innym sposobem: droga
glosowania w sejmie. - Wywotany przez podziemne Intrygi roztam w ,,Piascie” i
odejscie do opozycji czesci jego czlonkow, pozbawito rzad tej wigkszosci, na
ktorej si¢ opieral. Dnia 15 grudnia 1923 roku rzad ten zostal obalony. Tak wige
pierwsza proba utworzenia rzadu z powaznym udzialem narodowcow
zakonczyla si¢ - po siedmiu miesigcach -niepowodzeniem. Ale wskazata ona
kierunek dalszej ewolucji. -Wskazala, ze mozliwe jest stopniowe pozyskanie dla
polityki narodowej umiarkowanych zywiolow ludowych, batamuconych dotad
przez ,,sanatorow” i lewice. To znaczy, ze mozliwe jest wspotdziatanie prawicy i
centrum.



Na miejsce obalonego rzadu narodowo-piastowskiego powstat rzad ludzi
bezpartyjnych pod prezesura Wiladystawa Grabskiego. I w tym rzadzie oboz
narodowy mial pewne wptywy, aczkolwiek duzo mniejsze, niz w poprzednim.
Rzad ten, jako nie zwigzany tak silnie z obozem narodowym, jak poprzedni, nie
byl, tak jak tamten, zwalczany. To tez moglt on spokojnie pracowac. Rzad ten,
ktory urzedowat blisko dwa lata, przeprowadzit sanacj¢ skarbu, usunat deficyt
budzetowy, stworzyt Bank Polski i zdrowa walute. Obalito go nowe przesilenie
sejmowe w listopadzie 1925 roku, po ktorym przyszedt rzad Aleksandra
Skrzynskiego, oparty czesciowo o lewice - juz wyraznie masonski. Jednak i w
tym rzadzie utrzymaty si¢ szczatki wptywow narodowych: wazny resort, jakim
bylo ministerstwo skarbu, byt w regku narodowca, J. Zdziechowskiego, ktory
dokonczyt dzieta naprawy skarbu. (Ministerstwo o$wiaty tez bylo w reku
narodowcow).

Ale ewolucja szta juz wyraznie w kierunku rzadéw narodowych. Nastroje w
kraju stawatly si¢ coraz bardziej umiarkowane - zywioty centrowe coraz silnigj
zaczynaly sie sktania¢ ku narodowej polityce. Obok tego i zagranicg wiaty juz
inne wiatry. Konczyla si¢ juz epoka wszechwladzy masonerii w $wiecie, we
Wioszech juz od roku 1922 rzadzili faszysci, a w innych krajach kierunek
narodowy zaczynat bra¢ gore, Polska, majaca rzady narodowe, nie bylaby si¢ juz
narazala na te trudnosci w polityce zagranicznej i finansowej, ktore by jej w
podobnym wypadku byty nieuchronnie grozity poprzednio. Polska mogla juz
sobie na rzady narodowe pozwolic.

Pitsudski i jego oboz zdawali sobie z tej ewolucji sprawe - totez gotowali sig
do kroku jeszcze bardziej stanowczego: w ciszy spiskowej szykowali zamach.

Wiosng roku 1926 nastgpit nowy fakt, posuwajacy ewolucje stosunkow w
Polsce w kierunku narodowym: Narodowa Partia Robotnicza zblizyla si¢ do
obozu narodowego. Powstal wigc blok polityczny, ztozony z narodowcow (i
innych ugrupowan prawicy), z piastowcow i z cztonkow NPR.

Dnia 9 maja 1926 roku powstal - pod przewodnictwem Witosa - rzad
wyloniony przez ten blok. Oznaczatlo to nowy nawrét wplywu obozu
narodowego na wiadze panstwowa w Polsce. Na powstanie tego rzadu Pitsudski
dnia 12 maja odpowiedziat zamachem. Zamach ten konczy ten okres dziejow
Polski, w ktorym rzadzita Polska wigkszos¢ sejmowa.

Okres ten - to byt okres przejsciowy. Odznaczat si¢ on w zyciu panstwa
niemala doza rozprz¢zenia 1 zamgtu, z jednej strony wywolanego przez
okolicznosci nieuniknione (wojna 1 jej skutki, rewolucyjny ferment powojenny,
zte warunki gospodarcze, inflacja), z drugiej strony Swiadomie sianego przez
lewice i ten oboz, ktory pozniej nazwano ,,sanacja”’. W okresie tym Polska nie
zdobyla si¢ na wytworzenie trwalego i rozumnego rzadu, oraz doznala wielu



niepowodzen, zwlaszcza w polityce zagranicznej (Locarno). Z drugiej strony
jednak, dokonala wielu dziet dodatnich o duzym znaczeniu: uporzadkowala
skarb i zycie gospodarcze, wprowadzita tad w stosunki wewnetrzne, ukrocita
odsrodkowe dazenia mniejszosci narodowych (szczegélnie zydowskiej),
zalatwita pomyslnie szereg sporow zewnetrznych. Okres przedmajowy zaznaczyt
si¢ wielu objawami ujemnymi - na ogoét jednak posungt znacznie naprzod
konsolidacje Polski i wykazal, ze ewolucyjnie posuwa si¢ ona w zdrowym i
pozadanym kierunku.

Zamach majowy nastgpit w chwili, gdy najwazniejsza przeszkoda w zyciu
politycznym Polski, zty stan gospodarczy - byta juz pokonana. Oboz sanacyjny
otrzymat wiec wcale nie najgorsza spuscizng - a wziat ja w swe rece w chwili,
najbardziej dla siebie pomysine;.



ZAMACH MAJOWY

Ustepujacy minister spraw wojskowych w rzadzie Skrzynskiego, gen.
Zeligowski, zanim zdat wladze w rece gen. Malczewskiego, nowego ministra,
powotanego przez rzad Witosa, wezwal szereg sanacyjnie usposobionych
oddzialow wojskowych do Rembertowa pod Warszawa, celem rzekomego
przeprowadzenia manewrow, oraz oddat je pod dowodztwo marsz. Pitsudskiego.
(O zarzadzeniach tych gen. Malczewski nie zostal powiadomiony). Oddziaty te
zostaty poprowadzone na Warszawe - dla dokonania zamachu.

Zamach ten spadt pozornie jak grom z jasnego nieba. W istocie byt on od
dawna 1 starannie przygotowany. Podstawa jego powodzenia byta szeroko
rozkrzewiona organizacja konspiracyjna w szeregach wojska'.

Jedna z waznych czesci tych przygotowan byta poza tym szeroko zakrojona
akcja propagandowa. Zadaniem tej propagandy bylo wytworzenie w szerokich
masach nastroju, przyjaznego dla zamachu, oraz wywolanie w nich wrzenia
rewolucyjnego, zwracajacego si¢ przeciwko obozowi narodowemu.
Podstawowym czynnikiem tej propagandy byto -ktamstwo. Zarowno w okresie,
poprzedzajacym zamach, jak i w czasie samych walk, oraz tuz po nich,
rozpowszechniano w niezliczonej ilosci artykuty, ulotki i broszury (np. stynna
anonimowa broszura oszczercza pt. ,,Zbrodniarze!”), w ktorych rozmaitym
osobom z posrod obozu narodowego (a takze sposrod ,,piastowcoOw” itp.)
stawiano zarzut zwyczajnych naduzy¢ natury pieni¢znej i na rozpowszechnieniu
tych rzekomych naduzy¢ budowano postulat ,,sanacji” stosunkow przez zamach
(stad nazwa obozu ,sanacji’). Zarzuty te byly wszystkie bezpodstawne; po
udaniu si¢ zamachu przeciwko nikomu sposréd osob, ktorym zarzuty te

! Gen. Stanistaw Haller, b. szef sztabu generalnego pisze o tej dziatalnosci spiskowej co nastepuje:
,,Juz w ciagu 24 godzin (po przybyciu - w marcu 1926 r. - do Warszawy po trzymiesigcznej
nieobecnosci) nabralem przekonania, ze w nastroju wojska w Warszawie nastapity od grudnia
daleko idgce zmiany. Zwrocitem na to uwage gen. Kesslerowi, p.o. szefowi sztabu gen. i
putkownikowi Bajerowi, szefowi oddz. II sztabu generalnego. Powiedziatem im, Ze o ile na
prowincji (np. w Krakowie) glebszych zmian w nastroju armii nie zauwazylem, to specjalnie w
Warszawie juz samymi nerwami stwierdzam, ze praca konspiracyjna w wojsku idzie w
przyspieszonym tempie i daje duze wyniki. Stwierdzitem w Warszawie u mnostwa oficeréw jeszcze
przed trzema miesigcami wobec mnie najlojalniejszych i otwartych, nieszczeros¢ i zakonspirowanie.
Pulk. Bajer w ogdlnych zarysach moje spostrzezenia potwierdzit. Miatem tez wtedy sposobnos¢
rozmawia¢ z gen. Malczewskim, dowodca OK 1. Gen. Malczewski o$wiadczyt mi, ze z catego
garnizonu warszawskiego rachuje w razie zamachu marszatka Pilsudskiego tylko na Szkote
podchorazych i ewentualnie 30 p.p., wszystkie inne jednostki uwaza za niepewne i podminowane
praca konspiracyjng”. (Gen. St. Haller ,,Wypadki Warszawskie od 12 do 15 maja 1926 r.”, Krakow
1926, stronica 5-6).



stawiano, nie wszczeto nawet sledztwa. Przeciwnie - odbyt si¢ szereg procesow o
oszczerstwo przeciwko glownemu trybunowi zamachowej propagandy,
redaktorowi W. Stipczynskiemu, ktory we wszystkich tych procesach - wobec
oczywistego wyssania z palca rzuconych przezen zarzutéw i okazanej oczywistej
ztej woli - otrzymat wyroki skazujace na wysokie kary”.

Od klamstwa rowniez zaczal si¢ sam przewrdt. Rozpowszechniono
wiadomos¢, ze na zycie Pilsudskiego urzadzony zostal w Sulejowce zamach.
Wiadomo$¢ ta byla rzekomym powodem marszu na Warszawe oburzonych
wojsk. Tymczasem, jak si¢ potem okazato, byta to wiadomo$¢ nieprawdziwa.

Prezydent Wojciechowski wyjechat naprzeciw maszerujagcych na Warszawe
wojsk, by wezwac je do postuszenstwa. Na moscie Poniatowskiego odbyta si¢
stynna rozmowa prezydenta Wojciechowskiego z Pitsudskim.

Prezydent Wojciechowski byt w czasie wyborow w zgromadzeniu
narodowym w r. 1922 kandydatem lewicy i pitsudczykow. Narodowcy glosowali
wowczas przeciw niemu. Ale w czasie swego z gorg trzyletniego urzgdowania
zblizyt si¢ on w pewnym stopniu do obozu narodowego, a w dziatalnosci glowy
panstwa ujawnit wiele umiarkowania, godnosci, rozwagi i dobrej woli. W owej
rozmowie na moscie Poniatowskiego okazat on w sposob dowodny, ze czuje si¢
przede wszystkim glowg panstwa, odpowiedzialnym za jego losy, a nie
mandatariuszem tylko swych wyborcow. Rozmowa ta byla zarazem zerwaniem
miedzy prez. Wojciechowskim, a marsz. Pitsudskim.

W rozmowie tej Pilsudski zazadat od prezydenta podporzadkowania sig
zamachowi. Prezydent na zadanie to odpowiedziat odmownie.

Kosci byty rzucone - rozpoczeta si¢ walka.

Garnizon warszawski w wigkszosci opowiedzial si¢ po stronie zamachu.
Wierna rzadowi okazata si¢ Szkola Podchorgzych, ktéra z bronig w reku
przedarta si¢ z Rembertowa do Warszawy, oraz niektore oddziatki mniejsze.
Byty to sity dla stltumienia zamachu niewystarczajace. Aby walke rozstrzygnac,
trzeba byto doczekac¢ si¢ positkow z prowincji.

Wysunieto projekt wyjazdu prezydenta i rzadu do Poznania. Ale prezydent
opart si¢ temu projektowi i oswiadczyl, ze pozostanie w swej siedzibie (W
Belwederze). Narzucilo to postulat wojskowej obrony Belwederu. Tym
sposobem nieliczne sity wojskowe, wierne rzadowi, skupi¢ si¢ musialty w
niedogodnym potozeniu strategicznym, w tej czgSci miasta, ktéra otacza
Belweder. Dworce kolejowe, stacje telegrafu itp. znalazty si¢ w reku przeciwnika
- jedyna nicia, taczaca Belweder z reszta Polski pozostato lotnictwo.

& Zadnej jednak z tych kar nie odcierpiat.



Rozgorzaly zawziete walki, w ktorych po stronie zamachu braty udziat nie
tylko oddziaty wojskowe, nie tylko ,,Strzelec”, lecz i rewolucyjnie usposobione
bojowki socjalistyczne, ktorym rozdano bron. Po stronie rzadu uformowaty sie
rowniez oddziaty ochotnicze, ztozone glownie z akademikow i z harcerzy.

Trzydniowy okres urzedowania nowego rzadu byt okresem zbyt krotkim, by
sparalizowac przygotowania, poczynione przez rzad poprzedni (zwlaszcza przez
ministra spraw wojsk. gen. Zeligowskiego, ktory przed zamachem odpowiednio
pozmieniat dyslokacje wojsk). Nowy rzad nie zdazyt jeszcze steru wtadzy mocno
uja¢ w rece; tak np. niektore rozkazy, rozestane, w przewidywaniu zamachu,
przez nowego ministra spraw wojskowych, nie wyszly z Warszawy wskutek
schowania ich pod sukno przez jego podwladnych. Mimo to odsiecz - gtdownie z
Poznania i z Pomorza - zorganizowata si¢ dos¢ szybko. Ale posuwanie si¢ jej ku
Warszawie napotkato na powazne przeszkody.

Partia socjalistyczna, biorgca udziat w akcji zamachowej, zorganizowata
strajk kolejowy. Strajk ten skutecznie opo6znit przyjazd do Warszawy wojsk
poznanskich (takze pomorskich, krakowskich, slaskich, przemyskich i innych).
Ten sam skutek miato przerzucenie si¢ na stron¢ Pitsudskiego niektorych
oddziatow wojskowych w Kutnie, L.odzi, Czgstochowie Itp., ktére oddziatom
odsieczy zatamowaly droge. Te ostatnie musialy sobie dopiero silg t¢ droge
torowac.

Pierwsze positki (putk piechoty z Lowicza i dwa pulki piechoty z Poznania)
nadeszty do Belwederu w nocy z 12 na 13 maja, oraz koto potudnia 13 maja.
Reszta bardzo powaznych sit odsieczy skupita si¢ w ciggu 14 i 15 maja w
Ozarowie pod Warszawa.

Rownoczesnie jednak przybyly do Warszawy oddzialy sprzyjajace
Pilsudskiemu (gtownie z kresow), ktore strajkujacy, socjalistyczni kolejarze
skwapliwie przepuscili. Chociaz byly to sity stabsze od grupy Ozarowskiej,
mialy one stanowcza przewage nad grupa Belwederska. Zacicte walki, ciagnace
si¢ przez kilka dni w Warszawie’, i zasypujace pociskami dzialowymi nawet
sama siedzibe prezydenta, przechylity sie, mimo bohaterskiego oporu grupy
belwederskiej, na stron¢ Pitsudskiego. Okoto godz. 3 po potudniu dnia 14 maja
padto lotnisko. Okoto godziny wpot do czwartej prezydent Rzeczpospolitej i rzad
opuscili Belweder 1 wraz z cofajacym si¢ pod naporem przeciwnika wojskiem
wycofali si¢ do Wilanowa.

Istniata i wowczas jeszcze mozliwos¢ stlumienia zamachu sitami grupy
Ozarowskiej. Ale dla jej wystapienia do akcji zabraklo podstawy prawnej: dnia
15 maja prezydent Rzeczpospolitej i rzad ztozyli dymisje.

. Pociagnely one za soba okoto 1.000 ofiar w zabitych i zmartych z ran.



Byl to niewatpliwie duzy blad. Wiele jednak okolicznosci biad ten
usprawiedliwia. Rzad i prezydent odcieci byli w Wilanowie od wszelkiej
facznosci z reszta kraju - nie mieli pojecia o sitach zgromadzonej w Ozarowie
odsieczy, i o fali oburzenia na zamach, ktéra owladnela duza czeScig
spoteczenstwa. W dodatku - rzecz najwazniejsza - puszczono w Wilanowie
pogtoske, ze Niemcy, korzystajac z wojny domowej w Polsce, napadli na granice
Pomorza. Ta pogltoska napehita ich przekonaniem, ze obowigzkiem ich jest nie
przedtuzaé walki.

Nie ulega zreszta kwestii, ze rzad Owczesny nie skladat si¢ z ludzi
szczegolnie mocnych i zdolnych do wytrwania w tak zacigtej walce. Nie byt to
prawdziwy rzad narodowy - byt to dopiero rzad, bedacy owocem powolnej w
kierunku narodowym ewolucji. Byt to typowy rzad wickszosci sejmowej - nie
skladal si¢ on z istotnych ludzi wladzy, lecz ze zwyklych dzialaczy
parlamentarnych. Nie wchodzili w jego sklad najtezsi wodzowie obozu
narodowego. Premierem tego rzadu byt ludowiec, poset Witos - czlowiek
zashuzony 1 uczciwy, ale w wieloletniej praktyce parlamentarnej wdrozony do
kompromisow. Najwybitniejszy narodowiec w tym rzadzie, prof. Stan. Grabski,
byly socjalista 1 z temperamentu rowniez raczej parlamentarzysta, niz wodz,
takze byt sktonny raczej do ugody z Pitsudskim, niz do or¢znego rozstrzygnigcia
z nim walki. Totez wiadomo$¢ o wkroczeniu Niemcow na Pomorze z tatwoscia
sktonita rzad ten do kapitulacji.

Tak wiec zamach zostal zalegalizowany. Wojska, gotowe do walki w obronie
dotychczasowego porzadku, powrocity do swych garnizonow.

Witadza w Polsce przeszta w rece obozu ,,sanacji”.



RZADY ,,SANACIT”

Pierwszym czynem nowego rzadu bylo aresztowanie generalow, ktorzy
kierowali obrong Belwederu i umieszczenie ich w kazamatach wigziennych na
Antokolu w Wilnie. Przebyli tam oni okoto roku - z nich gen. Zagorski w chwili
opuszczania wigzienia zagingl bez wieSci, a gen. Rozwadowski, istotny
zwycigzca w wojnach z Rusinami i z bolszewikami, zmarl wkrétce po
znalezieniu si¢ na wolnosci'.

Sejm, w ktorym oboz narodowy byt w mniejszosci, skwapliwie zalegalizowat
zamach, wybierajac - wbrew glosom narodowcoéw - marsz. Pitsudskiego na
prezydenta Rzeczpospolitej, a po jego odmowie przyjecia tego urzedu,
wybierajac wysunigtego przezen kandydata p. Ignacego Moscickiego.

Marsz. Pitsudski zazadat od sejmu zmiany konstytucji, w tym kierunku, by
zapewni¢ wzmocnienie wladzy rzadu i ograniczy¢ prawa sejmu. Niektore ze
stronnictw lewicy odmowity swej zgody na te zmiane - ale dla dokonania jej
udzielit swych gltosow ob6z narodowy, niezmiennie stojacy na tym stanowisku,
ze wladza rzadu musi by¢ w Polsce wzmocniona bez wzgledu na to, w czyim
reku rzad spoczywa. Totez odpowiednia zmiana konstytucji - glosami
narodowcow - zostata dokonana.

Zaczety sie wszechwladne niemal rzady obozu sanacji. Nie nadszedt jeszcze
czas, by o rzadach tych powiedzie¢ wszystko. Wystarczy stwierdzi¢, ze sg to
rzady wprawdzie mocne i zdecydowane i pod tym wzgledem czynigce zadosé
uzasadnionym dazeniom obozu narodowego sprzed maja - ale okazujace te
swoja moc w kierunku niejednokrotnie wrecz przeciwnym, nizby dgzenia obozu
narodowego wskazywaly.

Jedng z cech sanacji jest system wszechstronnych szykan i represji,
zwroconych przeciwko obozowi narodowemu. Mozna by powiedzie¢, ze gtdéwna
racja istnienia sanacji i istotng trescig tzw. ,,ideologii panstwowe;j” jest walka z
»endecja”. O ile wobec innych ugrupowan politycznych w Polsce prowadzono
polityke zmienng - to represji, to uktadow i wzgledow - o tyle wobec obozu
narodowego od pierwszego dnia istnienia sanacji zastosowano nieprzerwany i
konsekwentny system wyniszczania. Osiagni¢to ta drogg znaczne zbiednienie
narodowego odlamu spoleczenstwa, a zwlaszcza wepchnigto w bardzo trudne
potozenie mtode pokolenie narodowcow.

' Na chorobe, wyniesiong z wiezienia, polegajaca na powtarzajacych si¢ periodycznie (co pare
tygodni) atakach silnej goraczki. (Blizsze szczegoty patrz ,,Generat Rozwadowski”, praca zbiorowa,
str. 121-122).



Starano si¢ ostabi¢ oboz narodowy przez tamanie charakterow droga
korupcji, droga przeciagania do BB* nadzieja korzysci materialnych, nadzieja
zrobienia kariery itd. - Na szczeScie, metody te okazaly si¢ bezskuteczne: poza
przeciggnieciem bardzo nielicznych, stabych, mniej wartych jednostek nie
zdotano zwartej sity obozu narodowego naruszyc.

Starano si¢ poderwac autorytet obozu narodowego w spoteczenstwie, a nawet
skompromitowa¢ go wobec historii, przez uporczywa a klamliwa, zwrocona
przeciw niemu propagande. Programy szkolne przeksztalcono w tym duchu, by
wpoi¢ w najmtodsze pokolenie (uczacg si¢ mtodziez), nienawis¢ do obozu
narodowego, oraz szereg btednych pojec¢ z dziedziny najnowszej historii Polski.
Droga trwajacej lata cale, nie ustajacej ani na chwile nagonki prasowej,
propagandy ustnej, osmieszania przez kabarety i pisma humorystyczne itd.
wpajano w spoteczenstwo nieche¢ do ,.endecji” i wmawiano w nie szereg
oszczerstw pod jej adresem, dzigki samej uporczywosci ich powtarzania
zamieniajagcych si¢ w przekonaniu wielu na niezachwiane pewniki. Droga
wydawnictw pseudo-naukowych oddziatywano na zywioly umystowo
wybredniejsze 1 krytyczniejsze, informujac je w sposob tendencyjny -
przemilczajac wazne fakty historyczne, oraz wyolbrzymiajac, przeinaczajac, lub
falszywie oswietlajgc inne - a tym samym wytwarzajac w umystach tych
zywiotow btedny poglad na role ,,endecji” i jej przeciwnikow w przesztosci.

Rownoczesnie wprowadzono w zycie wszechstronnie rozwinigty system
polityki bedacy w biegunowej sprzecznosci z tym systemem politycznym, ktory
chciatl wcielic w zycie oboz narodowy.

Stan, w jakim si¢ Polska znalazta dzigki rzadom sanacyjnym, nalezatoby
ocenia¢ z wielkim pesymizmem - gdyby nie to, ze istnieja objawy, ktore
pozwalaja uwazac stan ten za przejSciowy i nie przesadzajacy przysziosci. Te
objawy - to wzrost ruchu narodowego w pomajowej Polsce, to odrodzenie
religijne w pokoleniu najmtodszym i szereg zjawisk rownolegtych.

Oboz narodowy poswiecit sie w latach bezposrednio przedwojennych pracy
politycznej, ktora catkowicie zaabsorbowala jego sily - totez z koniecznoS$ci
zaniedba¢ musial prace wychowawcza wobec spoteczenstwa, a zwlaszcza wobec
nowych w nim zywiotow, ktéra do niedawna stanowila jeden z glownych
punktow dziatalnosci tego obozu. Totez czynniki, obozowi narodowemu
przeciwne, miaty tuz przed wojna oraz w czasie samej wojny, wolne pole do
uprawiania agitacji w spoteczenstwie i do urabiania w swoim duchu zwlaszcza
najmiodszego pokolenia, wchodzacego wowczas w zycie. Wynikiem tego stanu
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rzeczy stalo si¢ pojscie przeciw obozowi narodowemu, a za Jozefem Pitsudskim,
caltej 6wczesnej mtodziezy.

Stato si¢ to tym fatwiej, ze program Pitsudskiego - Legiony, powstanie
przeciw Rosji, dazenie do natychmiastowej niepodlegtosci Kongresowki, chocby
okupionej trwatlym wyrzeczeniem si¢ zjednoczenia - byt efektowniejszy i1 dla
niedojrzatych i porywczych umystoéw mtodziezy bardziej pongtny. Totez o ile w
pokoleniu starym, urodzonym w latach szes¢dziesiatych, siedemdziesiatych czy
osiemdziesigtych, przewazali narodowcy, o tyle w pokoleniu od tamtego
mlodszym znalezli si¢ w druzgocacej przewadze zwolennicy polityki legionowe;j.

Ten stan rzeczy zaczat si¢ jednak pod koniec wojny zmieniac. Polityka obozu
narodowego byla tak oczywiscie sluszna, ze wciagata w swoje tozysko caty
narod. Mtodzi pitsudczycy, sami o tym nie wiedzac, zaczeli popierac polityke
obozu narodowego. Cho¢ w przekonaniu swoim byli Pilsudczykami i choé¢
poparciem osoby Pilsudskiego umozliwiali mu utrzymanie si¢ na powierzchni
zycia politycznego - dziatalno$cia swoja przyczyniali si¢ w znacznej mierze do
urzeczywistnienia programu narodowego.

Mtodzi ,,peowiacy” walczyli z catym zapatem przeciw Niemcom, z ktorymi
ob0z pozniejsze] ,,sanacji” byl tradycyjnie sprzymierzony. Liczni Pitsudczycy
walczyli o Lwow, ktorego obdz pozniejszej ,,sanacji” nie chciat broni¢. Mtodzi
oficerowie, uwielbiajacy Pilsudskiego, kiladli swe glowy pokotem na
pobojowiskach w wojnie z Rusinami i nastepnie z bolszewicka Rosja - nie majac
pojecia, ze cel o ktory walcza - cel rozszerzenia Polski od wschodu - nie jest
celem Pitsudskiego, dazacego do urzeczywistnienia programu federacji. Mtode
pokolenie pitsudczykow wilenskich opowiedzialo si¢ w okresie sejmu
wilenskiego za wcieleniem Wilna bezposrednio do Polski, cho¢ Pitsudski byt
temu przeciwny.

To instynktowne przechylanie si¢ mlodego pokolenia na stron¢ programu
narodowego nie mogto nie pociagna¢ w koncu za sobg réwniez i §wiadomego
zdeklarowania si¢ milodziezy jako narodowcow.

Pierwsze jaskotki swiadomego pradu narodowego wsrdod miodziezy pojawity
si¢ jeszcze w czasie Wojny. Gdy w 1916 roku, po akcie dwoch cesarzy,
oglaszajacym samodzielno$¢ Matej Polski, warszawska mtodziez akademicka,
usposobiona w duchu pitsudczykowskim, urzadzita manifestacje (a m.in. wystata
delegacje do gubernatora niemieckiego, gen. von Beselera), ktorymi okreslita
swoje stanowisko, jako pelne zastrzezen w stosunku do biezacej polityki
niemieckiej wobec Polski, jednak te manifestacje byly w zasadzie proniemieckie
1 antykoalicyjne - znalazlo si¢ w Warszawie zaledwie 16 studentow, ktorzy
manifestacjom tym publicznie i z cala odwagg cywilng si¢ przeciwstawili,



deklarujac si¢ jako zwolennicy koalicji. Jednak w nastgpnych latach liczba tych
mtodych narodowcow zaczela szybko si¢ powigkszac.

Przetomowe byly pierwsze lata niepodlegtosci. Mlodziez akademicka poszta
wowczas gremialnie do wojska, wykluczajac sposrod siebie tych, ktorzy sie od
spetnienia obowigzku zolnierskiego uchylili. Po powrocie z wojny okazalo sie,
ze elementem, ktory na wojne nie poszedt i znalazt si¢ wskutek tego poza
nawiasem zycia akademickiego, sa przede wszystkim zydzi. Wywotato to
gwaltowny odruch uczu¢ antysemickich wsréd mlodziezy, ktory wyrazit si¢ w
rozpoczeciu walki o zupelne odzydzenie zycia akademickiego, usunigcie zydow
z polskich stowarzyszen akademickich itd. A ze ob6z narodowy byt jedynym w
Polsce obozem, swiadomie przeciwstawiajacym si¢ zydom, wiec mtodziez
akademicka w sposob zywiotowy zaczela si¢ garna¢ do szeregébw tego obozu -
zapoznajac si¢ z cala jego ideologig i stopniowo uznajac jg za swoja. Rowniez i
szybki wzrost religijnosci, obudzonej przez przezycia wojenne, oraz wyrobione
w wojsku poczucie tadu, burzace si¢ przeciw pierwiastkom anarchii szerzonym
w Polsce przez pozniejszych ,,sanatorow” i lewice, przyczyniaty si¢ do skupiania
mtodziezy akademickiej pod sztandarami narodowymi.

W roku 1926 - w chwili zamachu majowego - znaczna wigkszo$¢ mtodziezy
akademickiej w Polsce byfa juz narodowa. W czasie walk w dni zamachu, do
oddziatlow walczacych w obronie rzadu, zglosity si¢ liczne zastepy akademikow,
z ktorych potworzono oddziaty ochotnicze, walczace gltdwnie na lotnisku. Kilku
akademikow w tych walkach polegto.

Po wypadkach majowych, ruch narodowy mtodziezy akademickiej wylat si¢
szeroka falag poza mury wyzszych uczelni, obejmujac szerokie rzesze mtodziezy
wszystkich warstw spotecznych. Narodowy ,,ruch mtodych” stat si¢ czynnikiem
dominujagcym w zyciu spoteczenstwa polskiego, a zwlaszcza jego milodej
generacji, w okresie pomajowym.

Znalazt on forme zewnetrzng w Obozie Wielkiej Polski, stworzonym dn. 6
grudnia 1926 roku, z inicjatywy Romana Dmowskiego. Ob6z Wielkiej Polski byt
wielkg organizacja polityczng, majacg za zadanie przystosowaé ob6z narodowy
do nowoczesnych, powojennych warunkow zycia politycznego - zorganizowaé w
karny i sprawny front najlepsze zywioty w narodzie - oraz sta¢ si¢ kuznig nowej
ideologii 1 nowego programu politycznego, dostosowanego do warunkow
zblizajacego si¢, dobrze juz Romanowi Dmowskiemu widocznego, dziejowego
kryzysu. Zadaniem Obozu Wiclkiej Polski byto walczy¢ o Wielka Polske -
wielka nie tylko w znaczeniu terytorialnym, lecz przede wszystkim moralnym i
cywilizacyjnym. Oboz Wielkiej Polski postawit sobie za cel odrodzi¢ Polske
moralnie, oczysci¢ ja od miazmatéw zta, od wplywdéw masonerii i zydostwa,
zespoli¢ 1 wzmocnic€ jej wewnetrzne sily, tak, aby zdolna byta odegra¢ wielka i



cywilizacyjnie i politycznie przodujaca role w nadchodzacych, nowych czasach,
w ktorych gasng stonca dotychczasowych, przodujacych w §wiecie cywilizacji
europejskiej poteg.

Oboz Wielkiej Polski rozrastat si¢ zywiotowo. Na przetomie lat 1932 i 1933
liczyt on juz blisko ¢wier¢ miliona cztonkow, gtéwnie mtodych. - Ten wzrost
uznalta sanacja za niebezpieczny dla siebie, totez w zimie 1932/33 roku OWP
(Oboz Wielkiej Polski) zostal po kolei we wszystkich wojewodztwach
rozwigzany.

Ale rozwigzanie to przyszto za p6zno, by rozwoj narodowego ruchu miodych
zatamac¢. Dawni obozowcy wstapili do Stronnictwa Narodowego, modernizujac
jego metody pracy, a zarazem wchianiajac samemu to, co stanowilo najlepsze
pierwiastki tradycji Stronnictwa. To wielkie przegrupowanie w szeregach
narodowego mtodego pokolenia stato si¢ zarazem sposobnoscig do dokonania w
nich gruntowniejszej selekcji materiatu ludzkiego; ruch ulegt wskutek tego
poglebieniu i nabral cech politycznej dojrzatosci, ktorej Obozowi jeszcze w
duzej mierze brakto’.

Pomajowy ruch narodowy zdal sobie bardzo dobrze sprawe z tego, ze
glownym problematem w zyciu polskim, jest dzi§ nie tyle sprawa rzadow
sanacyjnych, co sprawa zydowska. Totez ruch narodowy zwrocit si¢ przede
wszystkim przeciw zydom -wypierajac ich z udzialu w polskim zyciu
towarzyskim, kulturalnym i politycznym, zwalczajac wplyw ich pogladow
spotecznych i moralnych na spoteczenstwo polskie, oraz ich dziatalnos¢

? Wkrétce po rozwiazaniu OWP w szeregach jego dawnych czlonkoéw nastapit roztam, ktéremu
przeciwnicy obozu narodowego postarali si¢ nada¢ mozliwie duzy, a niczym nieusprawiedliwiony
rozglos. W istocie - roztam ten nie miat powazniejszego znaczenia. Liczebnie nie przyjat on
wiekszych rozmiaréw (jedynie tylko w Warszawie zdotal na czas krotki ogarnaé powazniejsza
liczbe 0s6b, zwlaszcza wsrdéd mtodziezy akademickiej) i sit obozu narodowego zgota nie ostabit.
Roztam ten - byt to odmarsz od obozu narodowego ptytszych gldw i stabszych charakterow. Ludzie,
ktorzy zle wytrzymywali nerwowo atmosfere prowadzonej przez ob6z narodowy dtugotrwatej
walki, zdecydowali si¢ na wytamanie z jego szeregdw. Gorsi sposrod nich zapewnili sobie spokdj
przez nawiazanie stycznosci z sanacja (stabiutka organizacyjka ZMN), lepsi rzucili si¢, (na wzor
powstancow 1830 1 1863 r.) w wir walki goraczkowej i nieprzemyslanej, w mysl zasady ,,niech si¢
stanie byle co, byle si¢ juz raz wreszcie cos stato” (nieco silniejszy ONR). Ludzie ci - nieraz
inteligentni, lecz o stabych charakterach, pociagneli za soba pewna liczbe ludzi, nieraz dzielnych,
lecz politycznie niedojrzatych. Obie organizacje roztamowe wkrotce jednak si¢ w swej akcji
zalamaty. Pierwsza, bo miala podktad niemoralny. Druga, bo jej podtozem nie byt rozumny plan
dziatania, lecz wytacznie pierwiastki uczuciowe, jak i wobec realnych warunkéw zycia politycznego
nie mogla si¢ ostac. Dzisiaj z obu organizacji pozostaly zaledwie szczatki. A tymczasem ob6z
narodowy maszeruje nadal niepowstrzymanie naprzdod i ro$nie w sily i osiagga coraz to nowe
polityczne sukcesy.

W wywotaniu roztamu 1933-34 roku zapewne maczala palce masonerja.



rozktadowa, organizujac walke z przewaga zydow w zyciu gospodarczym,
propagujac hasto emigracji zydow z Polski itd.

W szybkim czasie ta polityczna, kulturalna i gospodarcza walka z zywiotem
zydowskim pociagneta za soba rozlew krwi. Zbrojni we whasne, silne bojowki®,
zaczeli zydzi - wszedzie tam, gdzie akcja narodowcow zagrazala ich stanowi
posiadania -fizycznie narodowcow atakowac. Dnia 10 listopada 1931 r. polegt na
ulicach Wilna student, cztonek OWP, §. p. Stanistaw Wactawski. Dnia 27
listopada 1932 roku, polegt na ulicach Lwowa student-korporant, §. p. Jan
Grotkowski, skrytobdjczo przez bojowke zydowska zasztyletowany. Zaréwno po
jednym, jak i po drugim wydarzeniu wybuchta w catym kraju fala gwaltownych
zaburzen przeciwzydowskich.

W roku 1933, z rak zydow, badz tez z ragk policji, ttumigcej rozruchy
przeciwzydowskie, poleglo juz 6 narodowcow i sympatykow obozu narodowego
(1 w Warszawie, 4 pod Lomza i 1 pod Zywcem). Tak wiec antagonizm polsko-
zydowski znacznie si¢ zaognit. Dodajac do tego narodowcow, zabitych przez
sanacje (S. p. Chudzik, skrytobojczo, na rozkaz komisarza policji zgtadzony w
roku 1933 w Brzozowie i §. p. Koztowski, zabity w r. 1927 przez bojowke

* 0d dawna do przesztosci nalezy stan rzeczy, w ktorym zydzi niezdatni byli do fizycznej walki.
Ruch sportowy wsrod zydow przeksztatcit fizycznie mtode pokolenie zydowskie, ktore nie
przypomina juz pokolen dawnych lekliwych chataciarzy. We wszystkich skupieniach zydowskich w
Polsce istnieja silne bojowki zydowskie, ktorych rdzen stanowiag zydowscy robotnicy (rzeznicy,
tragarze, furmani i inni). Role bojowki speniaja rowniez zydowskie organizacje sportowe.
Najsilniejsza z nich jest skrajnie nacjonalistyczna, potezna organizacja tzw. faszystow zydowskich,
,,Brith Trumpeldor” (umundurowana w brazowe koszule i w czapki z oznaka bozniczego
$wiecznika), na ktorej czele stoi stynny Zabotynski - byty dziennikarz z Odessy, znany ze swego
wystapienia wobec rzadu rosyjskiego z propozycja oddania czesci wtadzy w zaborze rosyjskim w
rece zydowskie i polozenia tym sposobem podwalin pod Judeo-Polske. Zabotynski, ktéry w czasie
wojny zorganizowat legiony zydowskie do walki o Palestyne i stat na ich czele jako angielski
putkownik, mieszkat po wojnie stale w Palestynie, przebywa obecnie dtugie okresy w Polsce -
najwidoczniej uznajac dzi$ Polske za najwazniejszy teren dziatalno$ci swej organizacji. Organizacja
,,Brith Trumpeldor” ma swoje oddziaty w kazdym polskim miasteczku. Organizacja ta - w tym
samym czasie, w ktorym rozwigzano OWP i inne organizacje polskie - cieszy si¢ zupeing
pobtazliwoscia, a miejscami nawet i czynnym poparciem wladz panstwowych. (Nie jedyny to
wypadek uprzywilejowania zydow w porownaniu do organizacji polskich: dos¢ przypomnie¢, ze na
niektorych wyzszych uczelniach usitowano wprowadzi¢ zakaz istnienia towarzystw studenckich, nie
przyjmujacych zydow na cztonkow, a wiec czysto polskich - przy rownoczesnym dopuszczaniu
istnienia towarzystw czysto zydowskich). Obok organizacji ,,Brith Trumpeldor” istnieja zydowskie
zwiazki sportowe (Makabi i inne), oraz bojowki partyjne ,,Bundu”, zydow-komunistéw i inne. - W
szeregu miast polskich zydzi tworza wigkszos¢ ludnosci, a w znacznej wigkszosci miast, nie
wylaczajac stolicy panstwa, tworza znaczna wigkszos¢ ludnosci w niektorych przynajmniej
dzielnicach, totez szanse bojowek zydowskich w starciach z Polakami sg w bardzo wielu
wypadkach wybitnie dla nich korzystne.



sanagyjnych socjalistow w Warszawie), -otrzymuje si¢ juz dluga liste krwawych
ofiar’.

Te krwawe ofiary nie ostabiaja jednak ruchu narodowego. Idzie on z coraz
wigkszym rozpgdem naprzdd.

Ostatnie lata przyniosty obozowi narodowemu szereg wielkich zwyciestw.
Oboz narodowy coraz wyrazniej zaczyna obejmowaé rzad dusz w catym
narodzie. Zarowno polski chtop, jak i polski robotnik, staja masowo w szeregach
obozu narodowego. Takie dawne twierdze socjalizmu, jak t.0dz, Czgstochowa
itp., albo chtopskiego radykalizmu, jak Radomskie, Zamojskie itd., zamienity si¢
w twierdze ruchu narodowego.

W wyborach samorzadowych w L.odzi, w 1934 roku, mimo, ze w miescie tym
jest 35% zydow 1 7% Niemcow (11% ewangelikow), a tylko 58% Polakow (54%
katolikow), ob6z narodowy osiagnat absolutng wickszos¢ - i to bardzo wyrazna.
To znaczy, ze niemal wszyscy Polacy glosowali na narodowcow. Zwyciestwo to,
z ktorym zbieglo si¢ takie samo zwyciestwo w Poznaniu oraz mndstwie miast
mniejszych®, miato duze znaczenie nie tylko jako manifestacja sity obozu
narodowego, ale jeszcze i dzieki temu, ze dato obozowi narodowemu, chocby
przez czas krotki sposobnos$¢ do okazania w praktyce, jak sobie rzady w Polsce
wyobraza.

Wprawdzie ministerstwo spraw wewnetrznych odmowito zatwierdzenia
obranego przez 10dzka rade miejska narodowego zarzadu miasta i mianowato
prezydenta-komisarza, ale mimo to, narodowa wigkszos¢ w todzkiej radzie
miejskiej, pod wodzg przywodcy narodowcow todzkich, mtodego miejscowego
adwokata, Kowalskiego’ sama tylko dzialalno$cig w ramach kompetenciji rady
miejskiej, zdotata zapoczatkowaé nowy system i nowa szkote rzadow w Polsce.
Trescia tej nowej szkoty jest: 1) kurs antyzydowski (usunigcie zydow ze
stanowisk urzednikow, funkcjonariuszy, lekarzy miejskich itp., odebranie im
koncesji 1 dostaw, odebranie ich instytucjom subwencji itd.), 2) kurs

> Lsta ta znacznie si¢ powigkszyla w okresie, nie objetym niniejsza ksigzka: w czasie od maja do
grudnia 1935 roku zgingto lub zmarto z ran okoto 30 narodowcow.

& Gdyby nie ,,cuda nad urna”, taki sam wynik bytby rowniez - z miast duzych - w Wilnie. W
Warszawie, z obawy podobnego wyniku, wyboroéw nie przeprowadzono. Jedynie tylko w miastach
bylej Galicji (Krakéw, Lwow i miasta mniejsze), ob6z narodowy w r. 1934 nie miat jeszcze
przewagi w nastrojach.

4 Kowalski, wraz z innymi narodowcami t6dzkimi, przetrzymany zostat od kwietnia do grudnia
1934 roku w wigzieniu. (Sad go nastgpnie ze skonstruowanych przeciw niemu zarzutow o
dziatalnos$¢ polityczna nielegalng uniewinnit). W stosunku do tddzkiej rady miejskiej stosowano
mnostwo bezprzyktadnych i niezgodnych z ustawa szykan, nie zwotywano jej przez p6t roku, nie
uznawano wielu jej formalnie powzigtych postanowien itd.



antyetatystyczny (zwinigcie warsztatow miejskich itd.), 3) kurs drakonsko
oszczednosciowy, polaczony z obnizeniem podatkow, zwlaszcza tych, ktore
ptaci ludnos¢ polska, 4) popieranie drobnej wilasnosci, kosztem wielkiej
(obnizenie podatkow, ptaconych przez wiascicieli domkow na przedmiesciach
itd.).

Po kilku miesigcach dziatalnosci, rada miejska w L.odzi zostata rozwigzana, a
samorzad Lodzi zawieszony (dzieki czemu nie rozpisano nowych wyboroéw®.
Rownoczesnie rozwigzano rade poznanskg i zawieszono samorzad poznanski,
oraz ustabilizowano system rzagdow komisarskich w Warszawie.

Wybory 16dzkie byty momentem zwrotnym w stosunkach politycznych w
Polsce. Od tego momentu ,sanacja” zaczela traciC reszte oparcia w
spoteczenstwie - i moze si¢ utrzymywac przy wiadzy juz tylko wbrew jego woli.
Nowa, obmysSlona przez sanacj¢ konstytucja wychodzi juz z zalozenia
nieliczenia si¢ z wolag narodu (a nawet wyrazu ,nar6d” w swej treSci nie
zawiera); jest rzecza bezsporng, ze kazde wybory, ktore odtad sanacja zechce
rozpisa¢, zakonczg si¢ jej kleska.

Wkrotce po wyborach tddzkich ogloszono dekret o obozach izolacyjnych i
ustanowiono ob6z w Berezie. W kraju motywowano ustanowienie tego obozu
roznymi nieistotnymi powodami, ale zdata od kraju, w Londynie, ambasador
Raczynski wymienit w publicznej deklaracji powod najwazniejszy: ,.Bereze
ustanowiono dla walki z antysemityzmem™. Ale i ten $rodek okazat sie
nieskuteczny: narodowcy wychodza z Berezy wprawdzie z nadszarpnigtym
zdrowiem, ale jeszcze lepiej zahartowani duchowo. I biorg si¢ z nie umniejszong
energig do przerwanej dziatalnosci - z wiarg, ze zwyciestwo ruchu narodowego
jest juz bliskie.

Tak wigc okres rzadow pomajowych zaznacza si¢ z jednej strony rozejsciem
sie kierunku polityki narodowej polskiej z kierunkiem polityki sprawujacego w
Polsce wladze rzadu zastojem w szeregu waznych dziedzin zycia polskiego, oraz
stopniowym, lecz stalym rozrostem wplywow zydowskich w Polsce, grozacym
przeksztatceniem si¢ Polski na Judeo-Polske - z drugiej strony rozrostem ruchu

8 Przeciwnicy obozu narodowego czesto uzywajg agitacyjnego argumentu o ,.,endeckim
niedolestwie”. Ale gdy chodzi o fakty konkretne, jako$ nic o tym ,,niedotestwie” nie stychac.
Rozwigzanie rady miejskiej w Lodzi uzasadniano nie niedolestwem, ale wtasnie nadmiarem energii
w przeksztatcaniu dotychczasowego systemu gospodarki...

’ Dowodem akcji, zmierzajacej do zbagatelizowania w §wiadomosci opinii znaczenia obozu
narodowego jest fakt, ze powszechnie si¢ twierdzi, iz Bereza zapelniona jest cztonkami
roztamowego ONR. W istocie od samego poczatku byto tam wiecej narodowcow, niz cztonkow
ONR. Obecnie tych ostatnich od dawna nie ma tam wcale, podczas gdy narodowcow wcigz jest tam
pewien zastep.
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»KRYZYS”

Lata powojenne przyniosty narodom Europy i nie tylko Europy przemiang o
dziejowym po prostu znaczeniu. Przemiana ta, to tak zwany (zresztg niestusznie,
bo zbyt pomniejszajaco) - kryzys.

Kryzys ten obejmuje wszystkie dziedziny zycia.

Najbardziej rzucajaca si¢ w oczy - jest dziedzina gospodarcza. Potega Europy
w ostatnich dwoch stuleciach opierata si¢ na przewadze technicznej
europejskiego przemystu, ktory wyrobami swoimi zasypywal caty Swiat.
Naprzod Anglia, potem Niemcy, a potem niemal wszystkie kraje europejskie, nie
wylaczajac Polski (L6dz), oraz niektore, zamieszkane przez ludzi bialych, kraje
pozaeuropejskie (Stany Zjednoczone Ameryki Pin.) stworzyly sobie wielki
przemyst, postugujacy sie¢ nowo wynalezionymi, nieznanymi innym czg¢§ciom
Swiata maszynami i udoskonaleniami technicznymi - i obliczony nie tylko na
obstugiwanie swego wiasnego kraju, lecz i rozlegtych krain w innych czesciach
Swiata. Z calego $wiata zwozono do Europy surowce - bawelng, wetne, jedwab,
zelazo, miedz, nafte, drzewo, kauczuk itd. - tutaj, w wielkich, wspaniale
urzadzonych fabrykach przerabiano je na r6znorodne wyroby, tkaniny, odziez,
narzegdzia, bron, okrety i samochody, wyroby chemiczne, maszyny, przedmioty
zbytku itd. itd. i rozwozono z powrotem na caly $wiat. Za wyroby te ptyneta
nieustannie do Europy, a takze do Ameryki, olbrzymia rzeka pieniedzy, ktora
byla podwaling bogactwa olbrzymich przedsigbiorstw przemystowych i
handlowych, olbrzymich miast i poteznych krajow. Niektore panstwa
europejskie (np. Anglia) poszly w rozwoju swego przemyshu tak daleko, ze
zaczely po prostu lekcewazyC rolnictwo. Kraje te nie sa w stanie same si¢
wyzywiC - kupuja one zywno$¢ w innych krajach - za pienigdze, uzyskane z
przemystu i handlu.

Ostatnie dwa wieki byly dla Europy okresem olbrzymiego rozkwitu
gospodarczego, opartego z jednej strony na przemysle, obshugujagcym rynki
zamorskie, z drugiej strony na Swiatowym handlu (przewozie surowcoéw i
gotowych wyrobow z kranca w kraniec Swiata), oraz Swiatowych obrotach
finansowych (operacje kredytowe, finansowanie réznych przedsiewziec itd.).
Ten rozkwit gospodarczy wiazal si¢ z rozwojem potegi politycznej: Europa,
zasobna w bogactwa i w przewage techniczng (zaznaczajaca si¢ nie tylko w
narzedziach pracy, ale i w narzedziach walki - tj. w broni) - zdotata
podporzadkowac¢ sobie wigkszos¢ ziem $wiata, badz zamieniajac je na swoje
kolonie, badz na rozmaite sposoby je od siebie uzalezniajac.

I otéz ten okres gospodarczej i technicznej, a wraz z nig i politycznej
przewagi Europy nad §wiatem nagle si¢ skonczyt.



Poczatki tej likwidacji byly stopniowe - i tkwig dos¢ gleboko w przesziosci.
Gospodarczy rozkwit krajow przemystowo-handlowych budzit cheé
nasladownictwa w krajach, ktére dotychczas wytwarzaly tylko surowce.
Stopniowo zaczely powstawac fabryki w coraz to nowych krajach - nieraz nawet
zakladane przez przedsiebiorcow z dotychczasowych krajow przemystowych,
ktorzy widzieli dla siebie interes w tym, by by¢ pionierami przemystu na terenie
zupelie dziewiczym. Tak jak po powstaniu przemystu angielskiego powstat
przemyst niemiecki, a po przemysle niemieckim przemyst poénocno-
amerykanski i wszystkie inne europejskie (m.in. tez i polski z 16dzkim na czele),
tak po powstaniu przemystu wsrod narodow rasy bialej zaczat si¢ on rozwijac i
wsrod innych ras oraz we wszystkich czg$ciach Swiata. Nie mowigc o przemysle
rosyjskim, potudniowo- i srodkowo-amerykanskim, pétnocno- i potudniowo-
afrykanskim, australijskim, indonezyjskim, przednio-azjatyckim, itd. - rozwinat
sie przede wszystkim przemyst w wielkich, cywilizowanych krajach azjatyckich:
w Indiach, w Chinach i w Japonii.

Przemyst ten miat tam Swietne warunki do rozwoju. Przede wszystkim - miat
nieraz lepsze niz Europa warunki, jesli chodzi o dostawe surowcow, a takze o
bliskos¢ rynkow zbytu. Taki np. przemyst tkacki w Europie opierat si¢ w lwiej
czesci o surowiec bawelniany, ktéry w Europie wcale nie jest wytwarzany.
Okrety z bawelng, wyprodukowana w Indiach czy w innych krajach, szty do
Anglii, czy innych krajow europejskich - na to, by po przetworzeniu tej bawelny
na tkaniny, odwiez¢ jag z powrotem do tychze Indii, czy innych krajow
zamorskich. Przedsigbiorca, ktory zaktadal fabryke tkacka w samych Indiach,
mial, rzecz prosta, znakomita w tych warunkach przewage nad przedsiebiorca
angielskim, czy w ogole europejskim: w kalkulacji jego kosztow nie bylo
olbrzymiej pozycji dalekich, zamorskich przewozow; korzystal on z surowca
znajdujacego si¢ na miejscu, na miejscu go przerabial i najczesciej na miejscu
sprzedawal. To samo byto i w wielu innych dziatach wytworczosci.

Druga, jeszcze wazniejszg przyczyng przewagi przemystu azjatyckiego nad
europejskim jest tanioS¢ azjatyckiej sity roboczej. Robotnik japonski, chinski,
czy hinduski, chodzacy na pot nago, zadowalajacy si¢ przez cale pozywienie
garsteczka ryzu, przyzwyczajony do pracy od $witu do nocy i to do pracy
najciezszej , majacy zupetna pogarde smierci itd. - kosztuje wielokrotnie taniej
od robotnika europejskiego, ktory pracuje w zasadzie tylko 8 godzin na dobe,
musi mie¢ z koniecznosci lepsze pozywienie, odziez i mieszkanie, potrzebuje
rozrywek, ma roézne wymagania higieniczne, a wreszcie korzysta z roéznych

'w catej wschodniej 1 potudniowej Azji znane sg np. dorozki, zaprzg¢zone w cztowieka; biegnie on
klusem, skutecznie zastepujac konia. Czy mozna by sobie co§ podobnego wyobrazi¢ w Europie?



uprawnien w rodzaju kas chorych, ubezpieczen od wypadkow, ubezpieczen na
staros¢, na wypadek bezrobocia itd. - Koszt robocizny, tacznie ze $wiadczeniami
socjalnymi jest jedna z najwazniejszych pozycji w kosztach przemyshu
europejskiego - przemyst azjatycki, ktory $wiadczen socjalnych nie ponosi
wcale, a za robocizne placi niestychanie mato, ma dzigki temu nad przemystem
europejskim ogromng przewage w kalkulacji. Najwczesniej rozwinigty przemyst
azjatycki, mianowicie przemyst japonski, bije dzi$ przemyst europejski nie tylko
na rynkach azjatyckich, afrykanskich i potudniowo-amerykanskich, lecz nawet w
samej Europie. Gdyby nie ochrona celna, Europa bylaby juz dzisiaj przez
wyroby japonskie catkowicie zalana®. Tym grozniejsza jest dla Europy
konkurencja rozwijajacego si¢ dopiero, lecz rozwijajacego si¢ w gwaltownym
tempie przemystu chinskiego, ktory korzysta z jeszcze tanszej sity roboczej niz
przemyst japonski.

Trzecig przyczyng powodzenia przemystu azjatyckiego - jest uzdolnienie
Azjaty do pracy przemystowej. Nie ma zreczniejszego 1 zdolniejszego
rzemieslnika, niz rzemieSlnik azjatycki. Rzemiosto indyjskie, chinskie, a takze
perskie, przednio-azjatyckie itd. ma wspaniale tradycje - i jeszcze nie tak dawno
W sposob stanowczy nad rzemiostem europejskim gorowato. Rzemieslnik
europejski nigdy nie umial wyrabia¢ rzeczy tak doskonatych, jak wyroby
azjatyckie - jak np. azjatyckie tkaniny (indyjskie musliny itd.), jak azjatyckie
dywany, wyroby zlotnicze, bron, jak chinska porcelana i laka, jak wyroby
snycerskie, rzezby z kosci stoniowej itd. - Wytworczo$¢ europejska zdobyta
sobie nad wytworczos$cig azjatycka techniczng przewage dopiero w najnowszych
stuleciach, - dzieki wielkim technicznym wynalazkom. Ale zrgcznosé
azjatyckiego rzemieslnika pozostala i nadal niedoscigniona. I stanowi ona dzisiaj
duzy czynnik powodzenia w pracy azjatyckiego inzyniera, czy robotnika, ktorzy
z rzemiosta wyszli.

Totez przemyst azjatycki, zaczyna juz dzi§ nad przemyslem europejskim
gorowac - a niedlugo to gorowanie zaznaczy si¢ jeszcze wyrazniej. Przewaga
gospodarcza Europy nad Swiatem skonczyla si¢ bezpowrotnie - takich poteg
gospodarczych jak Europa, jest juz w S$wiecie kilka. A w zwigzku z tym
skonczyla sie jedna z podstaw europejskiego bogactwa i potegi politycznej, jaka
byto przemystowe, handlowe i finansowe obstugiwanie (i wyzyskiwanie) reszty
Swiata.

Momentem przelomowym jest tu wielka wojna. Proces powstawania
przemystu w nowych krajach odbywat si¢ dosy¢ powoli, bo ten, kto stawia
pierwsze kroki i musi walczy¢ z konkurentem juz zagospodarowanym, ma

. Importowano juz do Europy np. zegarki japonskie, sprzedawane, niczym orzechy, na wage.



zawsze rozne trudnosci do pokonania, ktore jego powodzenie opdzniajg. Ale
wielka wojna, ktora nie tylko ze unieruchomita wielka czgs¢ przemystu
europejskiego i1 uniemozliwita mu prace na potrzeby rynkow zamorskich, ale
nawet stworzyla w Europie wielkie, zwigzane z wojng, zapotrzebowanie na
dostawy zamorskie, stworzyla dla rozwoju przemystu pozaeuropejskiego
znakomite warunki. Najwiecej na tym skorzystat przemyst potnocnoamerykanski
- ale skorzystaly tez i wszystkie inne czeSci Swiata. Jak za dotknigciem rézdzki
czarodziejskiej, powstal nowoczesny przemyst tam, gdzie go nie byto - rozwinagt
si¢ tam, gdzie byt staby.

A gdy wojna si¢ skonczyta - okazato si¢, ze przemyst europejski w
dotychczasowych rozmiarach po prostu nie jest juz potrzebny. Przedwojenni
nabywcy przemystu angielskiego, niemieckiego, amerykanskiego, nawet
todzkiego itd., albo sami juz sobie przemyst stworzyli, albo kupuja potrzebne im
towary u kogo innego - totez przemyst europejski, poza pokryciem
zapotrzebowania miejscowego, nie ma juz dla kogo, a przynajmniej coraz mniej
juz ma dla kogo pracowac. Przez pierwszych kilka lat powojennych - moze przez
lat dziesie¢ - nie odczuwalo si¢ tego jeszcze tak mocno, bo praca okoto
odbudowy zniszczenia wojennego stworzyla wiele ruchu, a takze i skutki
przewrotu gospodarczego w krajach pozaeuropejskich nie daty si¢ tak predko
odczu¢. Ale pozniej, upadek znaczenia gospodarczego Europy okazat si¢ coraz
wyrazniejszy. Rzecza chroniczng stalo si¢ w krajach przemystowych Europy
wielkie bezrobocie, rosnagce zapasy niesprzedanych, plesniejacych towarow w
sktadach 1 warstwy pajeczyny w fabrykach, bankructwa wielkich firm
przemystowych, handlowych, transportowych i finansowych. Nie ma to
wielkiego znaczenia dla panstw, w ktorych - tak jak w Polsce - podstawa
gospodarki jest rolnictwo, lecz dla krajow przewaznie przemystowych, z Anglig i
po czgsci Niemcami na czele, jest to po prostu ruina.

Najwieksza potega w Swiecie byta dotad Anglia. Byla to potgga polityczna,
ale podstawa tej politycznej potegi byla potega gospodarcza. Anglia byta
»krolowa morz”, jej glownag sila byt handel zamorski, oraz eksploatacja
gospodarcza badz to wilasnych posiadtosci zamorskich (Indie, kolonie
afrykanskie itd.), badz tez nawet krajow od niej niezaleznych (Chiny, a takze
Persja itd.). Wraz z upadkiem gospodarczych podstaw potegi angielskiej,
rozkrusza si¢ roOwniez i jej potega polityczna. To samo dzieje si¢ rowniez i z
Niemcami, ktore utracilty swoj potezny handel zamorski, ze Stanami
Zjednoczonymi (upadek handlu potudniowo-amerykanskiego i chinskiego), z
Holandia (upadek handlu wschodnio-azjatyckiego, wielkie niepowodzenia w
Indiach Holenderskich) itd.



Tak wiec to, co nazywamy kryzysem gospodarczym, a co jest raczej
upadkiem znaczenia gospodarczego panstw, dotad gospodarczo przodujacych,
oraz upadkiem S$wiatowego handlu i procesem przeksztalcania si¢ ustroju
gospodarczego Swiata z systemu centralistycznego (z osrodkiem centralnym w
Europie) na system decentralistyczny - pociagneto szybko za soba rowniez i
wielkie skutki polityczne.

Te skutki powiekszaja si¢ w miar¢ uptywu czasu. Stopniowo maleje w
swiecie znaczenie Europy (i innych czesci kuli ziemskiej, zamieszkanych przez
ras¢ bialg), a wyrastaja potegi nowe. Wsrdd nich na pierwszy plan wybija si¢
Japonia. A obok niej, wprawdzie na razie nie jako samodzielny podmiot
politycznego dziatania, ale jako potezny, najwiekszy w S$wiecie zbiornik
politycznej energii, dzi$§ drzemigcej jeszcze, lecz lada chwila mogacej zbudzi¢
si¢ samej, lub mogacej by¢ zuzytkowana przez kogo innego (np. Japoni¢)
wyrastaja Chiny.

Japonia, do potowy dziewigtnastego wieku wyspiarskie panstwo, zamknigte
w sobie, jak slimak w skorupie, nawigzata —z muszona do tego sitg przez obce
mocarstwa - w r. 1854 stosunki ze Stanami Zjednoczonymi, a w latach 1858-
1869 z wiekszoscia panstw europejskich’. Poczynajac od dokonanego w r. 1868
przewrotu, ktéry przywrocit znaczenie wladzy cesarskiej, ograniczonej
poprzednio przez namiestnikow i panow feudalnych, Japonia weszta szybko na
droge modernizacji i europeizacji. Europa ani si¢ obejrzata, gdy z pierwotnego,
uwazanego w Europie za barbarzynskie i dzikie, wyspiarskiego panstwa wyrosto
wielkie, nowozytne mocarstwo. W r. 1894 Japonia pobita Chiny, zabierajac im
wyspy Formoze i Peskadory. W roku 1904 pobita Rosje, zabierajac jej
potudniowy Sachalin, pétwysep Liaotung i port Artura, oraz koncesj¢ kolejowa
w potudniowej Mandzurii. W roku 1910 zagarneta Koree. W roku 1919
otrzymata liczne, ongi$ niemieckie wyspy na Oceanie Spokojnym (Mariany,
Karoliny, wyspy Marshala). W roku 1932 utworzyta pod swoim protektoratem
Cesarstwo Mandzurii, bedace faktycznie japonska kolonig. W latach wreszcie
ostatnich rozpoczeta zagarnianie pod swoj wpltyw Mongolii Wewngtrznej i Chin
poocnych. W chwili obecnej, imperium japonskie, tacznie z Formoza, Koreg i
Mandzurig, lecz bez sfery wptywoéw w Chinach i Mongolii, liczy juz z goéra 120
milioné6w mieszkancow (w czym blisko 70 milionow rdzennych Japonczykow)
czyli nie o wiele mniej, niz Niemcy, Francja i Polska razem wzigte, a nawet niz
cata (Europejska 1 Azjatycka) Rosja. Imperium to goruje zas nad wymienionymi

g Japonia byta w Scistych stosunkach z Europa w wieku X VI i pierwszej potowie XVII. Szybko
rozwijat si¢ wowczas w Japonii katolicyzm. Pozniej jednak chrzescijanstwo zostalo w Japonii
krwawo wytepione, a wszelka styczno$¢ z zagranicg przerwana.



panstwami sita rozrodcza (przyrostem naturalnym) swej ludnosci, patriotyzmem,
dyscypling i bezprzyktadnym duchem poswigcenia japonskiego narodu, oraz
obronnoscig geograficznego potozenia wyspiarskiego rdzenia panstwowego
terytorium. Japonia jest juz dzi§ - na Dalekim Wschodzie i na Oceanie
Spokojnym - niezwalczong potega.

Potgga japonska rzuca juz zlowrogi cien na zycie krajow, zamieszkanych
przez ras¢ biala. Handel japonski i wptywy japonskie wypieraja juz stopniowo
wplywy europejskie z olbrzymich potaci kuli ziemskiej, z Azji, Afryki i Ameryki
potudniowej - siegaja niedwuznacznie nie tylko do azjatyckich Chin, czy
Syjamu, lecz rowniez i do amerykanskiego Meksyku, oraz afrykanskiej Abisynii
- wichrza w §wiecie muzulmanskim - ba! zaczynaja si¢ juz nawet zaznaczac, na
razie tylko w dziedzinie gospodarczej, w samej Europie, Wschodnia Syberia
znajduje sie juz dzi§ wyraznie pod grozba rychtej japonskiej inwazji i zaboru -
zaboru, ktory cala, olbrzymia Rosje Azjatycka odepchnatby bezapelacyjnie od
morza (procz niedostgpnego Oceanu Lodowatego). Liczag si¢ z bliska
perspektywa japonskiego najazdu Stany Zjednoczone - i szykuja si¢ do obrony,
budujac na morskim terenie przysztej wojny (Oceanie Spokojnym) potgzng flote
i liczne, ufortyfikowane punkty oparcia na wyspach, oraz fortyfikujac Alaske i
wyspy Aleuckie, stanowigce teren mozliwej inwazji ladowej (przez Kamczatke i
potwysep Czukocki). Drzy o swa przysztos¢ Australia i Nowa Zelandia, a o swe
posiadtosci indonezyjskie - Holandia. Niepokoi si¢ o swe stanowisko na Oceanie
Spokojnym - Anglia.

Wszystkie te niepokoje i niebezpieczenstwa wzrosng tym grozniej, gdy obok
Japonii wystapig na widownig¢ - Chiny.

Chiny s3 najstarszym, a wiec najmocniej sformowanym, a zarazem
najwiekszym liczebnie narodem na $wiecie. Licza one okoto 450 milionow
mieszkancow, a wigc mniej wigcej tyle, co Stany Zjednoczone Ameryki Ph.,
Rosja (europejska 1 azjatycka), Anglia (europejska), Francja (europejska),
Niemcy i Polska razem. W dodatku, sa one niestychanie przeludnione: w
poszczegolnych potaciach roéwniny poétnocno-chinskiej, stanowigcych kraj
przewaznie rolniczy, gesto$¢ zaludnienia waha si¢ od 130 do 400 mieszkancow
na kilometr®. Spragnione terenéw osadniczych dla swego olbrzymiego przyrostu

‘w Europie, z krajow mniej uprzemystowionych, jedne tylko Wtochy maja 133 mieszkancow na
kilometr, poza tym Czechostowacja 104, Szwajcaria 99, Wegry 92, Polska, Dania, Austria okoto 80,
Francja 74, Portugalia okoto 60, Grecja, Bulgaria, Jugostawia okoto 50, Hiszpania 45, Irlandia i
Litwa powyzej 40, Lotwa 30, Estonia 25, kraje skandynawskie jeszcze mniej. Tylko kraje wysoce
uprzemystowione maja w Europie wigksza gestos¢ zaludnienia: Belgia 266 mieszkancow na
kilometr, Wielka Brytania 185 (w czym wlasciwa Anglia 271, a prowincja Lancashire 1.019),



naturalnego, stanowia Chiny najwigkszy zbiornik energii politycznej, jaki
istnieje na swiecie.

Od kilkuset lat Chiny znajduja si¢ w stanie politycznego zastoju i
dezorganizacji - 1 wskutek tego nie sa w stanie tej swojej energii wytadowaé na
zewnatrz. Chinski wiec przyrost naturalny przewaznie pozostaje w kraju,
grzeznac w coraz wiekszej nedzy, a czesciowo wymierajac z gtodu i od epidemii.

Ale stan taki niewatpliwie nie bedzie trwa¢ wiecznie. Zapewne nadejdzie
dzien, gdy albo same Chiny otrzasng si¢ z bezwladu, zorganizuja si¢ na
wewnatrz i beda w stanie rozpocza¢ aktywna polityke na wzor japonski (tylko ze
w oparciu nie o 70 milionéw Japonczykow, ale o 450 milionow Chinczykow),
albo tez Japonia Chiny zorganizuje, rzucajac energi¢ owych 450 milionow
Chinczykow na szale polityki wiasne;.

Wystarczy spojrze¢ na mape, by zda¢ sobie sprawe z tego, jak sie to odbije na
stosunkach politycznych w swiecie. Niewatpliwie, ekspansja japonsko-chinska,
albo po prostu chinska, pojdzie w trzech kierunkach. Po pierwsze w kierunku
Indonezji, Australii, Nowej Zelandii, potudniowych czesci Afryki; kierunek ten
nie jest grozny dla nas - z krajow europejskich zagraza przede wszystkim
interesom Anglii. Po wtore, w kierunku Ameryki; jest to juz dla Europy
grozniejsze, bo Ameryka odgradza Daleki Wschod od Europy. Po trzecie - w
kierunku zachodnim i pétnocnym, ku Syberii, Rosji i Europie.

Dzisiejsze japonskie dazenia, zwrocone przeciw Rosji, obejmuja tylko
Syberie wschodnig. Polityka japonska zmierza do tego, by opanowaé calg
Mongoli¢ i by pod Irkuckiem - na zachdd od Bajkatu - wbic¢ klin w terytorium
rosyjskie, ktory by odlupat od Rosji jej nadmorskie, wschodnio-syberyjskie
posiadtosci. Sg to plany $miate - Irkuck oddalony jest od Wtadywostoku o jakies$
27 stopni geograficznych - ale nawet po ich urzeczywistnieniu my w Europie
mogliby$my spac¢ spokojnie.

Ale Chiny, gdyby i one rozpoczely zaborcza wobec Rosji polityke,
siegnelyby niewatpliwie o wiele dalej na zachod. Punktem wyjscia ich ataku
bytby niewatpliwie Chinski Turkiestan, brama wypadowa - dolina rzeki Irtysz,
pierwszym celem - syberyjskie miasto Semipatatynsk. Miasto to lezy w polowie
odleglosci miedzy Wiadywostokiem, a polska granica. Od Wladywostoku

Niemcy 134 (w czym Saksonia 333) itd. -Kraje o gestym zaludnieniu w Europie stanowig obszary
niewielkie, natomiast w Chinach i wogole w Azji maja geste zaludnienie terytoria olbrzymie.

Przeludnienie jest w ogole cecha stosunkow azjatyckich. Japonia ma 168 mieszkancéw na km. (w
czym prowincje Kwanto, Kinki i Tokai, majace 30 milionéw mieszkancow, a wigc niewiele mniej,
niz wlasciwa Anglia, - 372 na km.). Wyspa Jawa (podobna do Polski, bo majaca 35 milionow
mieszkancow i jeszcze przewaznie rolnicza) ma 275 ludzi na kilometr. Péinocne Indie maja taka
sama gestos¢ zaludnienia, jak Chiny.



odlegle jest o 50 kilka stopni geograficznych, natomiast od gor Uralskich
(granica Europy) tylko o 20, od Moskwy o 40 kilka, od naszej granicy o 50 kilka
i od Warszawy o niecate 60.

Mozna sobie wyobrazi¢, jak zaréwno ta perspektywa ekspansji chinskiej na
przysztosc, jak i bezposrednie zagrozenie ze strony japonskiej dzisiaj, oddziatuje
na Rosje. Cala polityka rosyjska nastawiona jest — i nastawiona bedzie coraz
bardziej - na obron¢ posiadtosci azjatyckich. Syberia Wschodnia stanowi dzi$
jeden wielki oboz warowny, zawalony sowieckim wojskiem, obsypany
lotniskami, przeorany przez budowy komunikacyjne, fortyfikacyjne,
przemystowe. Syberia Zachodnia stanowi dzi$ jedno wielkie pole intensywnej
kolonizacji, ktéra ma jg zaludni¢, wzmocni¢, uodpornic.

Tak wiec, o ile dokonane po wojnie uniezaleznienie przemystowe krajow
pozaeuropejskich od Europy, poteznie ostabito wielkie potggi przemystowe:
Anglie, Niemcy 1 Ameryke, o tyle rozrost potegi politycznej Dalekiego Wschodu
w dalszym ciagu ostabia Angli¢’, oraz zwigzuje z polityka azjatycka, wzglednie
pacyficzng, Rosje 1 Stany Zjednoczone, dzigki czemu coraz mniej
prawdopodobny jest czynny udziat w polityce europejskiej, czy tym bardziej
zaborcza w Europie polityka, nie tylko Stanéow Zjednoczonych, ale i Rosji.

Ale nie jest to jedyna przemiana polityczna, ktora pozostaje w zwigzku z tzw.
»Kryzysem”. ,,Kryzys” ten przynosi ze soba jedng wielka przemiang polityczng w
Europie same;j.

Ostatnie wieki byty okresem, w ktorym caty porzadek rzeczy w Europie i cate
zycie Europy opieraly si¢ na podwalinie tych stosunkow, ktore wytworzyta
eksploatacja gospodarcza krajow pozaeuropejskich przez nasza czes¢ $wiata.
Zrédtem potegi Europy byly pierwiastki gospodarcze, mianowicie wielki,
miedzynarodowy handel, oraz wielki przemyst i organizujaca go wiclka
finansjera.

Fakt ten wptynal po pierwsze na uksztaltowanie hierarchii znaczenia
politycznego i nie tylko politycznego poszczegdlnych narodow. Nie tylko
najwieksza realng sita stala si¢ w Europie Anglia (juz w czasach najnowszych
zaczely z nig pod tym wzgledem rywalizowa¢ Niemcy), ale nawet jako prestiz
kulturalny i duchowy, zaczelty zdobywac sobie opini¢ pierwszenstwa te narody,
ktore umiaty skutecznie wzmagac¢ swoja role gospodarcza. Narody, ktore jak
Anglia, Holandia, pozniej Niemcy, panstwa skandynawskie, Ameryka, umiaty
zaja¢ duze miejsce w miedzynarodowym handlu, miedzynarodowych obrotach
finansowych, swiatowej produkcji, uzyskaty w pojeciach catej Europy miano

Ten sam skutek przynosza tez dazenia niepodlegtosciowe w Indiach, oraz ferment w §wiecie
muzutmanskim.



narodow, przodujacych europejskiej kulturze, reprezentujacych prawdziwy
postep i bedacych dla innych pod kazdym wzgledem wzorem. Narody, ktore jak
Wiochy, po czesci Francja, juz nie mowigc o Hiszpanii, czy tym bardziej Polsce,
zachowaty tradycyjng strukture gospodarcza (przewaga rolnictwa) i nie ulegly,
lub niezupetnie ulegly, sugestii kultu pieniadza, uzyskaty opini¢ narodow
zacofanych, niezdolnych do postepu, a nawet wrecz skazanych na zaglade.
Przewage, zarowno polityczna, jak i duchowa, zdobyly wigc w Swiecie narody
kupieckie nad narodami rolniczymi, a zarazem narody protestanckie nad
katolickimi. (Bo to protestantyzm, bedacy w swej istocie nawrotem od Nowego
Testamentu do Starego, czyli od pierwiastkow chrzescijanskich do zydowskich,
wytworzyt w tych narodach, lub przynajmniej wzmogt ducha kupieckiego).

Po wtore, fakt wyzej wymieniony, zbudowat w Europie wielka karierg
zydostwa. Zydzi s3 mistrzami w dziedzinie handlu i finanséw. Gdy wielki,
miedzynarodowy handel i wielka, mig¢dzynarodowa finansjera staly sie
czotowymi czynnikami w zyciu Europy - czynnikami, od ktorych zalezy wielka
polityka, zalezy nieraz wojna i pokdj, zalezy utrzymanie si¢ lub wywrdcenie
tronow - z natury rzeczy wzrosto tez i znaczenie tego zywiotu, ktory sztuke
ciggniecia wielkich zyskow z handlu i obrotow pienieznych doprowadzit do
najwyzszego mistrzostwa: znaczenie zydow. Wzrosto ono tym bardziej, ze
polem dziatania staty si¢ dla nich kraje, ktore wyhodowat duch Biblii, a wiec
ktore dla narodu wybranego mialy juz z gory powziety respekt. Bez zydow - sity
ukrytej, ale wszechpoteznej - niepodobna sobie wyobrazi¢ nowozytnej Europy.
Rodzina Rotszyldow, ktora trzesta Europg w wieku XIX, jest bodaj
najistotniejszym symbolem tego, czym Europa owego czasu stata i zyla.

Tak wiec, w Europie z czaséw przed ,.kryzysem” na plan pierwszy wybijaty
si¢ dwa czynniki: po pierwsze narody kupiecko-protestanckie, po wtore zydzi.
Czytelnik, ktory pamieta poprzednie rozdziaty niniejszej ksigzki i wie, czym byta
w ostatnich wiekach Anglia, Holandia, Prusy, Szwecja, uzupeli: wybijaly sie
dwa czynniki - drugim z nich, obok zydow, byly narody, rzadzone przez
masonerie. Tak wiec, epoka, poprzedzajaca ,.kryzys”, byta epoka przewagi w
Europie masonerii i zydostwa.

Narody, w ktorych zaréowno rzady polityczne, jak i rzad dusz, sprawowata
masoneria, nadawaty w Europie ton. Totez i inne narody mimowoli staraty si¢
ksztaltowa¢ na ich obraz i podobienstwo. Dzialo si¢ to tym tatwiej, ze wiele
osrodkow sity politycznej wsrod narodow, przeciwnych masonerii, postarano si¢
skutecznie ostabi¢: przez rewolucje roztozono Francjg, przez rozbiory i seri¢
niewczesnych powstan obezwtadniono Polske.



Masoneria zdobyta sobie olbrzymi wptyw, a czestokro¢ wrecz przewage i
petnie wiadzy, rowniez i w krajach katolickich i rolniczych. Wraz z nig zdobyli
tam sobie mocne stanowisko zydzi - rowno krok w krok z nig idacy.

Cala Europa, caly Swiat rasy bialej, znalazt si¢ we wiladzy zydostwa i
masonerii. We wladzy zaré6wno politycznej, jak i duchowej. Wielka finansjera,
zydzi, rzadzili nie tylko w gabinetach ministerialnych, w parlamentach i w
zakulisowej polityce, ale i w duszach najszerszych mas. Socjalizm panowat w
glowach i sercach rzesz ludowych, w miescie, a po czesci i na wsi. Liberalizm
ekonomiczny, poczety z materializmu (,,homo oeconomicus”), byt oficjalng
filozofig zycia gospodarczego. Materializm i tendencja masonska promieniowaty
z uniwersytetow. Szkoty powszechne byly wylegarniami indyferentyzmu
religilnego. W niektorych krajach protestanckich doszto juz do takiej
potwornosci, ze spora czes¢ duchownych (pastorow), a wigc ludzi, majacych za
obowigzek stuzbe kosciotowi i religii, byta w glebi duszy ateuszami.

I ot6z, za naszych czasow, ten stan rzeczy wyraznie si¢ konczy. Ma to za
przyczyng dwa fakty.

Po pierwsze ,kryzys” wstrzasngt podstawami tego porzadku, ktéry byt
rozrostu, znaczenia, wptywow i doktryn masonskich i zydowskich przyczyng i
zrodtem. Skoro Anglia, czy Ameryka przestaja imponowaé, to tym samym
przestaje imponowac i to wszystko, co z tych krajow na §wiat promieniuje:
angielska masoneria i liberalizm ekonomiczny, amerykanski kult pienigdza i
,postepu”. Skoro kurczy si¢ wielki handel migdzynarodowy i bankrutuje wielka
finansjera, a potentaci tego handlu i finansjery jeden po drugim dostaja si¢ do
kryminatu®, to tym samym traci coraz bardziej na znaczeniu zydostwo, ktére o
handel i finanse swa potege opierato. Skoro wielki przemyst coraz wyrazniej
okazuje si¢ rozbudowany nadmiernie, automatycznie wzrasta znaczenie i prestiz
rolnictwa, a wraz z nim i tych krajow i warstw spotecznych, dla ktoérych
rolnictwo jest podstawa, jak rowniez i tych ludzi i pradow myslowych, ktore z
przesadna industrializacja i oblednym pedem do ,,nowoczesnosci” i ,,postepu”
nigdy si¢ nie pogodzily. Skoro socjalizm jawnie okazat si¢ doktryng btedna i
nieskuteczng, to z tatwoscia masy wyzwalaja si¢ spod jego wplywu. Skoro
przygasa znaczenie krajow protestanckich, a ich ideologia ulega kompromitacji,
to tym samym, proporcjonalnie, wzrasta przewaga krajow katolickich. I tak
dalej. Rozkruszaja si¢ i rozsypuja podstawy dotychczasowego porzadku, a tym
samym i sam porzadek wali si¢ w gruzy.

% Tluz to wielkich finansistow - Kreugerow, Stawiskich i tylu innych - ktérym, gdyby nie bylo
,,Kryzysu”, postawiono by moze pomniki, - gdy jednak ,.kryzys” na dobre si¢ zaczat, znalazto si¢ za
kratkami, lub skonczyto kulg samobdjcza!



Druga przyczyna walenia si¢ tego porzadku jest o wiele glebsza. Porzadek
ten, obcy naturze ludzkiej i obcy najbardziej rdzennym pierwiastkom naszej
cywilizacji, mogl si¢ utrzymywac, a nawet btyszcze¢ pozornym blaskiem tak
dlugo, jak dlugo te tendencje, ktore go zrodzity, znajdowaly si¢ dopiero w fazie
poczatkowej’. Gdy tendencje te sie rozwinety - doszty one do absurdu®. I
absurdalnos¢ stosunkéw w catej Europie zaczgta by¢ dla umystow badz
glebszych, badz po prostu z tradycja, z religia, z duchem narodowym, silniej
zwiazanych, coraz bardziej widoczna.

Nie dopiero po wielkiej wojnie ale spory kawal czasu przed nia, zaczat sic w
wielu krajach Europy prad, przeciwstawny europejskiej ,,nowoczesnosci”. Ptynat
on dwoma odrebnymi, ale roéwnolegtymi, a czesto zlewajacymi si¢ w jedno,
tozyskami: katolickim i narodowym. Zaczynalo si¢ odrodzenie katolicyzmu,
zaczynalo si¢ odnowienie idei narodowej, zaczynato si¢ odrodzenie moralne,
zaczynato si¢ zrozumienie roli masonerii i zydow, oraz przerazenie wobec
rosnacej industrializacji, kultu pienigdza, oderwania cztowieka od przyrody,
obtednego ,,postgpu” i ,,nowoczesnosci”’. Odrodzona mysl katolicka w wielu
krajach, polski ruch narodowy, stworzony przez Poptawskiego i Dmowskiego,
nacjonalizm witoski i francuski, a nawet w - do gruntu przez masoneri¢
opanowanej - Anglii, gleboki, cho¢ obejmujacy szczuply tylko garse
zwolennikow rewizjonizm ideowy, moralny i gospodarczy G. K. Chestertona
(nawroconego juz po wojnie na katolicyzm) - byly to wszystko ogniwa tego
samego, ogarniajagcego Europe pradu.

Z czasem, stopniowo, prad ten zaczal ogarnia¢ réwniez i szerokie masy
ludowe. Pierwszym w Europie przejawem masowych ruchow ludowych,
swiadomie wystepujacych do politycznej walki z tym, co w dzisiejszym $wiecie
jest do zawdzieczenia masonerii i zydostwu, byta zorganizowana w r. 1912 przez
Romana Dmowskiego w Polsce wielka akcja antyzydowska. Akcja ta data
wyniki jedynie czesciowe, gdyz wielka wojna, ktéra wkrotce potem wybuchta,
zaabsorbowata bez reszty wszystkie sity polskiego obozu narodowego.

L Byli ludzie, ktorzy absurdalnos¢ tego stworzonego przez masoneri¢ porzadku rzeczy widzieli i
dawniej. Warto przeczyta¢ chocby cytowane tu juz parokrotnie pamigtniki Pawta Popiela
(starszego), ktory zyt w latach 1807-1892 (wyd. w Krakowie 1927). Przez caty czas tego
pamietnika, wykazujacego wyrazna, §wiadomie antymasonska postawe autora, zdaje si¢ dzwigczeé
pytanie: czy to ja nic nie rozumiem, czy tez §wiat caly stanat na gtowie i w obtednych susach
zmierza ku katastrofie?

g Dojscie do absurdu tego porzadku rzeczy, jaki w Europie stworzyta masoneria, jest drugim, obok
emancypacji krajow pozaeuropejskich, powodem tzw. ,.kryzysu”, ktory jest czym§$ wiecej, niz tylko
przewrotem gospodarczym, bo stanowi rownoczesnie wszechstronny przewrét w catym zyciu i
sposobie myslenia narodow europejskich.



Drugim takim masowym ruchem - ruchem, ktory osiagnat pelne zwycigstwo i
zdobyt w swoim kraju wladzg - byt faszyzm wiloski. Stworzony przez dawnych,
nawroconych nastgpnie na rzecz idei narodowej dziataczy socjalistycznych, z
Mussolinim na czele, przyswoil on sobie cala, stworzong przez masonerig,
socjalizm i komunizm technike rewolucyjng i przy pomocy tej techniki - bijac
wroga jego wiasng bronig - usungt we Wloszech rzady masonerii i ustanowit
tam, w roku 1922, trwajacg juz rok czternasty i nie wykazujaca ostabienia
dyktature faszystowsko-nacjonalistyczng. Faszyzm, ktéry zrodzit si¢ jeszcze
przed rozpoczeciem si¢ wielkiego kryzysu gospodarczego, a wige w okresie, gdy
zblizajacy sie upadek dotychczasowego porzadku w naszym swiecie byt jeszcze
zgola niewidoczny’, jest jako doktryna i program zjawiskiem jeszcze do$é
ptytkim. Rozumie on doskonale szkodliwo$s¢ masonerii i szkodliwo$é
socjalizmu. Rozumie obok tego doskonale warto$¢ idei narodowej, potrzebe
nawrotu do tradycyjnych poje¢ moralnych, a w niematym stopniu tez i potrzebe
nawrotu do religii. Nie rozumie on jednak na ogét sprawy zydowskiej, nie
rozumie zupeknie istoty gospodarczego kryzysu (bedacego wlasciwie zupelnym
przewrotem), oraz nie doS¢ rozumie potrzebe nadania spoleczenstwu cech
struktury organicznej. Mimo to, zwycigstwo faszyzmu jest wielkim
zwyciestwem ducha nowych czasow, oraz wielka kleska starego porzadku'’.

Drugie, wielkie zwycigstwo masowego ruchu ludowego antymasonskiego,
dokonato si¢ w 11 lat pozniej, a wigc juz po rozpoczeciu kryzysu gospodarczego
i1 w chwili, gdy wielka, dziejowa przemiang bylo juz wida¢ duzo lepie;j.
Zwyciestwem tym byla dokonana w r. 1933 rewolucja hitlerowska w
Niemczech.Hitleryzm jest juz pradem od faszyzmu duzo glgbszym. Glowne
ostrze swego ataku skierowal on nie tylko przeciw masonerii, ale i przeciw
zydom, ktorzy od czasu wypedzenia z Hiszpanii w roku 1492 nie doznali jeszcze
ani jednej takiej kleski, jak dzisiejsza ich eksterminacja w Niemczech. Obok tego
rozumie on juz duzo lepiej od faszyzmu dokonujgce si¢ w $wiecie przemiany
gospodarcze. Mimo to i hitleryzm nie osiagnat jeszcze nalezytej glebi
ideologicznej, 1 programowej. W dodatku, przyplataty si¢ don pewne pierwiastki,
podszepnigte mu niewatpliwie przez masoneri¢, wiodgce go na manowce:
poczeta ze Swiatopogladu materialistycznego, a naukowo najzupetniej

? Albo widoczny dla umystéw zupelnie wyjatkowych, takich, jak Roman Dmowski, ktory swa
stynng rozprawe, traktujaca o kryzysie gospodarczym, dopiero nadchodzacym (,,Nowe czasy i nowe
zagadnienia”) wydrukowat juz w styczniu 1924 roku.

0w okresie, nie objetym niniejsza ksigzka - w koncu roku 1935 1 na poczatku 1936 - mozemy
obserwowac jak jednomyslnie zmobilizowaty si¢ przeciw faszyzmowi w trudnej dla niego chwili
wszystkie moce masonerii, zydostwa i panstw tradycyjnie masonskich (Anglia, Ameryka, Szwecja
itd.).



bezzasadna doktryna rasowa, oraz przeciwstawiajaca si¢ wierze katolickiej idea
nawrotu do starogermanskiego poganstwa. Nalezy mie¢ jednak nadzieje, ze si¢
hitleryzm w koncu z tych pierwiastkow otrzasnie. O ile zwycigstwo faszyzmu we
Wioszech bylto dla masonerii i zydow duza kleska, o tyle zwyciestwo hitleryzmu
w Niemczech jest juz dla nich prawdziwag katastrofa. Zwiastuje ono bliski,
zupely juz koniec wszelkiego znaczenia masonerii 1 zydow w $wiecie biatej
rasy.

Na trzecie zwycigstwo nowoczesnego ruchu narodowego - ideologicznie i
programowo najglebszego ze wszystkich - zanosi si¢ w Polsce. Nie mowimy
przy tym o analogicznych zwycigstwach w krajach mniejszych (np. w Austrii i
Portugalii).

W dodatku, nawet w tych krajach, w ktorych rzady masonerii zdajg si¢ by¢
niezachwianie ugruntowane, rodzi si¢ przeciw nim reakcja, ktorej jeszcze kilka
lat temu nikt by w nich nie podejrzewat. W masonskiej, radykalnej, indyferentne;j
religijnie Francji, odrodzenie narodowe i katolickie nie jest juz tylko rzecza
szczuptej elity, ale ogarnia - na razie jeszcze chaotycznie i réznokierunkowo -
coraz szersze masy; wypadki, ktore nastapity po aferze Stawiskiego ujawnity
(obok patriotyzmu, wykazanego w wielkiej wojnie), ile w narodzie francuskim
tkwi narodowej energii. Najnowsza, powojenna zdobycz masonerii i zydow:
rewolucja hiszpanska - w szybkim tempie si¢ przesila i zmierza do likwidacji''.
Nawet w Anglii (G. IC. Chesterton, H. Belloc, dystrybutywizm, proby akcji
faszystowskiej Mosley'a), w Ameryce (akcja ksigdza Coughlina), ba! nawet w
Czechach, stanowiacych tradycyjng twierdze masonerii, nawet w tradycyjnie
protestanckiej Skandynawii (katolicyzm elity umystowej, Sigrid Undset itd.),
rodzi si¢ reakcja przeciw masonerii, przeciw zydom i przeciw temu
wszystkiemu, co stanowi ich dzieto. Bardzo by¢ moze, ze bedziemy wkroétce
swiadkami rewolucji narodowych w krajach, w ktorych by si¢ najmniej tego
nalezato spodziewac.

Tak wigc, epoka powojenna przyniosta nam nie tylko kryzys gospodarczy (tj.
koniec eksploatacji innych czesci Swiata przez Europg), nie tylko przeniesienie
punktu ciezkosci Swiatowej polityki z Europy na Daleki Wschod i Ocean
Spokojny, ale i wielka przemiane polityczng wewnatrz Europy: upadek
znaczenia masonerii i zydow.

Powyzsze wywody bylyby niekompletne, gdybySmy nie wspomnieli o
jeszcze jednej, dokonanej w ostatnich czasach przemianie. Jest. nig gwaltowne
przeksztalcenie si¢ tendencji rozwojowych poszczegélnych narodow

il o 5 o— , . ] i ; g .
Juz po napisaniu tych stow nastapit w Hiszpanii nowy nawrdt wrzenia rewolucyjnego.



europejskich w dziedzinie sily liczebnej (majace zrédlo w zmianach sity
rozrodczej tych narodow).

Jeszcze niedawno uchodzilo za pewnik, ze najzywotniejszymi z wielkich
narodow europejskich sa Anglosasi i Niemcy. O Francji panowatl od dawna
ustalony poglad, ze jest to narod w stanie rozktadu, stopniowo wymierajacy,
zdegenerowany'> i skazany na zaglade. Co prawda, istnialy ludy jeszcze
ptodniejsze od Anglosaséw i Niemcow: Stowianie i niektore ludy romanskie, ale
ich si¢ w rachube nie brato: przyrost ludnosciowy rosyjski wsigkat wcigz bez
reszty w bezludne puszcze syberyjskie, a o Wtochach, Polakach, Stowakach itd.,
tloczacych si¢ w swych ubogich krajach i wysytajacych liczng emigracje za
Ocean, na pewne wynarodowienie, nikt na serio jako o uczestnikach wyscigu o
pierwszenstwo wérod naroddéw europejskich nie myslat®.

I nagle nastgpila gwattowna zmiana: rozrodczo$¢ francuska, od dawna
zahamowana, utrzymuje si¢ jednak nieprzerwanie na poziomie, wprawdzie
pociagajacym za soba kurczenie si¢ liczebne narodu francuskiego, ale kurczenie
si¢ bardzo powolne, natomiast w Anglii i w Niemczech (a takze w krajach
skandynawskich itd.) nastgpilo juz od dluzszego czasu zahamowanie
rozrodczosci, majace znamiona prawdziwej katastrofy, ktorej skutkiem bedzie
zmniejszanie si¢ liczebne narodu niemieckiego, angielskiego itd., w tempie
zawrotnym. Tymczasem w dalszym ciggu utrzymata si¢ na wysokim poziomie
rozrodczo$¢ polska, wiloska itd., dzieki czemu wkroétce nastapi ogromna zmiana
w ustosunkowaniu sit liczebnych poszczego6lnych narodéw europejskich.

Wprawdzie po wojnie zaznaczyl si¢ gwaltowny spadek rozrodczosci
wloskiej, a w ostatnich paru latach nie mniej gwaltowny spadek rozrodczosci
polskiej'®, ale wobec tego, ze spadek ten nastepuje o duzy kawat czasu pozniej,
niz w Anglii i Niemczech, nie zdota on dokonujacej si¢ zmiany stosunku
liczebnego obu grup narodow przekreslic. W dodatku, narody, ktore dopiero

12 7¢ rasa francuska bynajmniej nie jest zdegenerowana, dowodzi fakt, iz ten odtam Francuzéw
(Francuzi kanadyjscy), ktory nie przezyl rewolucji francuskiej i wskutek tego zachowat w stanie
nietknigtym swe dawne cnoty, swa wiare, swe uczucia narodowe i rodzinne, jest dzi$
najptodniejszym ludem rasy biatej na §wiecie.

P Zreszta, przewaga zywotnosci np. Polakow nad Niemcami jest zjawiskiem stosunkowo
niedawnym: dopiero mniej wiecej od pot wieku Polacy zaczeli emigrowaé do Westfalii, chodzi¢ do
Niemiec ,,na Saksy” (roboty rolne), polszczy¢ zniemczone miasta w Poznanskiem, na Pomorzu i na
Slasku, wykupywa¢ majatki ziemskie w Prusach Wschodnich i na Slasku, osiada¢ jako kolonisci w
zachodnich, zniemczonych powiatach Poznanskiego i we wschodniej Pomeranii itd. - Poprzednio,
to nie Polacy emigrowali do Niemiec, ale Niemcy do Polski: tkacze niemieccy do L.odzi, kolonisci
niemieccy na polska wies itd.

14 .. . ’ . . 7 .
Od czasu rewolucji, gwattownie rowniez spadta rozrodczos¢ rosyjska.



niedawno weszly na droge ograniczania swej rozrodczosci, tatwiej zdotaja z
drogi tej zejs¢ od narodow, ktore wkroczyty na nig od dawna i ktérym wskutek
tego przyzwyczajenie do ltatwiejszego zycia w mniej dzieCmi obarczonych
rodzinach weszlo juz w krew.

Odrodzenie katolicyzmu, ducha narodowego, tradycyjnych poje¢ moralnych,
dokonujace si¢ w ostatnich czasach we wszystkich niemal krajach, zapewne
pociagnie za sobg zahamowanie spadku rozrodczosci - owej niemoralnej,
antyspotecznej, antynarodowej i przeciwnej naturze ,ucieczki od dziecka”.
Dojscie do politycznej wiadzy ruchéw narodowych w poszczegolnych krajach
niewatpliwie rowniez wybitnie sic do odbudowania rozrodczosci przyczyni®.
Ale w krajach, od dawna przyzwyczajonych do systemu ograniczania ilosci
dzieci w rodzinach, a tu i 6wdzie nawet i do systemu bezdzietnosci, ten nawrot
ku dawnym zasadom zycia rodzinnego bedzie si¢ zapewne dokonywat jedynie
powoli i w dos¢ waskim tozysku (tj. nawrotem tym poczatkowo jedynie pewna
czgs¢ ludnosci bedzie objeta). Natomiast narody, w ktorych zachowanie
rozrodczosci jest ,,dorobkiem” dopiero lat ostatnich'®, beda mogly powréci¢ na
dawne drogi tatwiej i szybciej, to tez niewatpliwie przez czas dtuzszy kurczy¢ si¢
beda wolniej, a nastgpnie wzrasta¢ beda szybciej od tamtych.

Jak obliczono'’, jesli sila rozrodcza narodéw europejskich pozostanie przez
czas dluzszy w tej fazie co obecnie, to w roku 1950, Niemcy beda mieli 50
milioné6w mieszkancow, Wiochy 45, Anglia 40, Polska 40, Francja 38, Hiszpania

15 Srodkow dziatania panstwowego, takich, jak zahamowanie propagandy rozktadowej, surowe kary
na niesumiennych lekarzy, intensywna propaganda wsrod spoteczenstwa, nawet uprzywilejowanie
0jcow licznych rodzin na posadach panstwowych itd., nie mozna niedocenia¢. Wprawdzie wysitki
faszyzmu w tej dziedzinie nie daly podobno wynikow; ale faszyzm - ruch mocno jeszcze
przesiagkniety pierwiastkami ,,nowoczesnosci” - najmniej ma danych sposrod ruchow narodowych,
do urzeczywistnienia nawrotu spoteczenstwa ku tradycyjnym, organicznym formom zycia.
Hitleryzm, nowszy, blizszy duchowi nowych czaséw, osiagnat juz na tym polu pewne sukcesy: w
ciggu ostatnich paru lat zanotowano pewna poprawe stanu rozrodczosci w Niemczech. Obo6z
narodowy polski, gdy dojdzie w swym kraju do wtadzy, niewatpliwie bedzie miat dane po temu, by
osiagnacé w tej dziedzinie sukcesy jeszcze wigksze.

' Stowo ,,dorobek” nie jest tu niewlasciwie uzyte: obok rosnacego egoizmu, niedbania o nakazy
moralnosci katolickiej, samorzutnego wyciagania btednych wnioskow z faktu kryzysu i obawiania
sie o przysztos¢ swych dzieci itd., ogromng rol¢ odegrata tu Swiadoma i konsekwentna propaganda
niepoczytalnych zwolennikow ograniczenia przyrostu naturalnego: ,,poradnie swiadomego
macierzynstwa” itd.

7 G. Mesnard w paryskim czasopi$mie ,,La Nature”. Cytuje¢ za artykulem Arcturusa w
,, Warszawskim Dzienniku Narodowym” z dnia 10 listopada 1935.



30, Rumunia 25. Zas w roku 1980 Francja 35, Hiszpania 32, Niemcy 30, Polska
25, Rumunia 20, Wiochy 20, Anglia 15'.

Dla poréwnania przypomnijmy, ze w obecnej chwili Niemcy licza okoto 64
milionéw, Anglia okoto 46, Wiochy okoto 42, Francja okoto 41, Polska okoto
32, Hiszpania okoto 24, Rumunia okoto 19. Tak wiec stosunek liczebny Polski i
Niemiec, wyrazajacy si¢ obecnie cyframi 32:64, czyli 1:2, juz w roku 1950, czyli
za lat pietnascie, miatby si¢ wedtug podanych wyzej przewidywan wyrazac cyfra
40:50, czyli 4:5, a w r. 1980, czyli za lat 45, cyfrg 25:30, czyli 5:6. Stosunek
liczebny Polski i Anglii w tych samych latach wyrazatby si¢ cyframi 32:46 (2:3),
40:40 (1:1). oraz 25:15 (5:3). Stosunek Polski i Francji 32:41 (3:4), 40:38
(20:19), oraz 25:35 (5:7). I tak dalej".

Takby wygladata przemiana w ukladzie sil, gdyby w stanie rozrodczosci
narodow europejskich nie nastapita zadna poprawa; jesli idzie np. o Polske,
bylaby ona bliska zrownania si¢ liczebnego z Niemcami, a znacznie
przewyzszylaby liczebnie Anglig.

'8 Niezorientowanemu w zjawiskach statystycznych czytelnikowi moze si¢ wydac¢ dziwne, skad
mozna przewidzie¢ spadek ludnosci Polski, Wtoch, Rumunii juz na lata 1950-1980, skoro jeszcze
do roku 1950 ludnos¢ ich bedzie wzrasta¢. W istocie, rzecz przedstawia si¢ do$¢ prosto. Spadek
rozrodczosci nie od razu pociagga za sobg zmniejszenie liczebne narodu, gdyz stare generacje nie od
razu umierajg. Wyobrazmy sobie, ze w fazie A generacja Nr 1 liczy milion gtow i ma przecigtnie po
szescioro dzieci na rodzing, czyli po troje na gtowe rodzicow; czyli, ze generacja Nr 2 liczy¢ bedzie
3 mlljony glow. Nastepnie jednak, w fazie B przypadac juz bedzie tylko 1 dziecko na rodzing, czyli
ze generacja Nr 3 liczy¢ bedzie juz tylko pottora miliona gléw; bytoby to gwattowne zahamowanie
rozrodczosci, ale nie bytby to jeszcze spadek przyrostu naturalnego: w tym samym czasie, w ktorym
rodza si¢ wnuki, czyli generacja Nr 3, czyli 1 1/3 miliona gtéw, wymieraja dziadkowie, czyli
generacja Nr 1, czyli 1 milion gtow. A wigc jest pol miliona przyrostu naturalnego (nadwyzek
urodzen nad umartymi). Ale w fazie C rzeczy wyglada¢ beda zupehie inaczej. Skoro generacja Nr
3, liczaca 1 1/2 miliona gtow, bedzie mie¢ znéw po 1 dziecku na rodzing, to generacja Nr 4 bedzie
liczy¢ 750.000 glow; w tym samym czasie wymiera generacja Nr 2, liczaca 3 miliony glow, czyli
nastapi naglty spadek liczebnosci narodu, wynoszacy 2 i ¢wier¢ miliona gtow.

Sa to, oczywiscie, cyfry uproszczone, ale oddajg one istote rzeczy bardzo dobrze. Polska weszta
dopiero przed paru laty w fazg¢ B, czyli przez czas dluzszy bedzie jeszcze wzrasta¢ liczebnie,
Niemcy natomiast wchodza juz w fazg C, czyli w najblizszym czasie zaczng si¢ w szybkim tempie
liczebnie kurczy¢.

Dla uzupelnienia dodam, ze wedlug obliczen statystyka polskiego (prof. Stefan Szulc, ,,Zagadnienia
demograficzne Europy”, czasopismo ,,Wiedza i zycie”, 1936, zesz. 1-2), gdyby w caltej Europie
rozrodczo$¢ rownata si¢ obecnej rozrodczosci w miastach Berlinie, Dreznie, Lipsku i Sztokholmie,
to po 100 latach ludnos$¢ Europy spadtaby z obecnych 520 milionéw na 15,5 miliona, a po dalszych
200 latach - na 14 tysigcy.

" Trudno w podobny sposob obliczy¢ cyfry dotyczace Rosji, bo Sowiety nie ogtaszaja potrzebnych
danych statystycznych, wiadomo jest jednak, ze spadek rozrodczos$ci ludnosci rosyjskiej, w wyniku
rewolucji, kolektywizacji, rozbicia rodziny itd. jest wrecz katastrofalny.



Jesli natomiast (co nalezy przewidywac), poprawa nastapi, w takim razie
zaznaczy si¢ ona niewatpliwie najszybciej 1 najskuteczniej w krajach, w ktorych
najpozniej rozpoczat si¢ spadek, a wige przede wszystkim w Polsce. Gdybysmy z
cyfry 40 milionow w roku 1950 spadli tylko do cyfry 35 milionow (zamiast 25
milion6w) w roku 1980, w takim razie bylibySmy obok Francji (tez 35 milionow)
pierwszym narodem w Europie, gorujac nad Hiszpania (32), Niemcami (30),
Wiochami i Rumunia (po 20) i zredukowang do roli matego narodu Anglia (15).
Gdybysmy zdotali - nie wzrastajac liczebnie - tylko zatrzymac¢ w roku 1980 cyfre
ludnosci (40 milionéw), osiagnicta w roku 1950, bylibySmy pod koniec
biezacego stulecia najliczniejszym narodem w Europie™.

W kazdym razie, tak czy owak, sama tylko statystyka ludno$ciowa wskazuje
nieuchronnie na koniecznos¢ wypadnigcia hegemonii w Europie z rak narodow
protestanckich (Niemcy, Anglia) i przejscia jej w rece narodow katolickich
(Polska, Francja, Hiszpania, Wtochy).

Takie oto zmiany zachodza w Swiecie, a nawet czgsciowo juz zaszly.

Przyjrzawszy si¢ tym zmianom, nietrudno jest wyciagna¢ wniosek, ze
sprzyjaja one zrobieniu wielkiej kariery historycznej przez Polske. Wszystko
jakby sie na to sprzysiegto, aby wyjs¢ na dobre Polski; byle tylko Polska umiata
okazacC si¢ na wysokosci zadania, okaza¢ si¢ dostatecznie mocng wewnetrznie i
wielka, by z koniunktury skorzystac!

A wigc:

1) ,,Kryzys” gospodarczy wali w gruzy wielkie potegi przemystowe - Anglig,
Niemcy, ktore byty Polsce tradycyjnie wrogie. Rownoczesnie jednak nie szkodzi
Polsce, bo Polska nie byla na ogoét (poza drobnymi fragmentami swego
organizmu gospodarczego, jak £6dz itp.) zwigzana interesami z wielkim, a
gingcym handlem miedzynarodowym. Przeciwnie! Polska, jako kraj dotad raczej
eksploatowany, anizeli eksploatujacy, nalezy do tych krajow, ktore z kryzysu
odnosza, lub przynajmniej moga odnosi¢, pozytek, bo si¢ spod przewagi
gospodarczej innych krajow wyzwalaja. Polska nalezy przy tym do nielicznych
w Swiecie krajow, mniej wigce] samowystarczalnych gospodarczo; jest
samowystarczalna pod wzgledem zywnos$ciowym, posiada wlasne surowce
odziezowe (welna, len), wielkie bogactwo lesne, dostateczng ilo$¢ wegla, sity
wodnej, a nawet nafty itd. (troche tylko za malo zelaza, a poza tym brak takich

*% Bez trudu mozna sobie wyobrazi¢, ze majac takie spigtrzenie ludno$ciowe w przeciwienstwie do
wyludnionych sasiadéw (obszar Polski: 388 kilometrow kw., obszar Niemiec: 469 tys. km. kw.), nie
tylko moglibysmy, ale wrecz musielibySmy powroci¢ do Prus Wschodnich, do Wroctawia, do
Szczecina, do Frankfurtu nad Odra (dawna Ziemia Lubuska) i na Fuzyce. A kto wie? Moze, wobec
wyludnienia 1 ostabienia Rosji (atakowanej na Dalekim Wschodzie), mogliby$Smy rowniez wkroczy¢
znow na szlak, prowadzacy ku morzu Czarnemu.



surowcow, jak kauczuk itp.), a obok tego przemyst, jako tako juz rozwinigty i na
potrzeby kraju na ogoét wystarczajacy, sit fachowych ilos¢ dostateczng, oraz
ludno$¢ gospodarng, pracowita i liczng. Mamy wszelkie dane po temu, by z
gospodarczego kopciuszka zamieni¢ si¢ na jeden z krajow, najlepiej stojacych
gospodarczo®'.

2) Wyrosniecie wielkich poteg mocarstwowych na Dalekim Wschodzie
likwiduje potege Wielkiej Brytanii, oraz - co dla nas jeszcze wazniejsze -
unieruchamia i odcigga od spraw europejskich Rosje, dzigki czemu sposrod
dwoch naszych politycznych frontow (zachodniego i wschodniego) jeden niemal
catkowicie znika. Rownoczesnie, ten wzrost poteg azjatyckich nie zagraza
zbytnio nam samym, bo nie posiadamy, tak jak Rosja, Anglia, Holandia, Francja,
Stany Zjednoczone, nawet Portugalia i Niemcy, zadnych interesow na Dalekim
Wschodzie. Wprawdzie nie mozna powiedzie¢, by niebezpieczenstwo dostania
si¢ kiedys pod zabor japonski, czy chinski, nie istnialo dla nas wecale. Jesli
Anglicy, Portugalczycy, Hiszpanie, Holendrzy, mogli droga morska dostac si¢ na
Daleki Wschod i dokona¢ tam wielkich podbojow, to nie ma w tym nic

24 Niejeden czytelnik zapyta: skoro mamy warunki po temu, by z kryzysu §wiatowego raczej
odniesc¢ korzysci, niz szkody, dlaczegdz wige nalezymy w praktyce do krajow, najbardziej przez ten
kryzys wyniszczonych?

Dzieje si¢ to dlatego, ze nic nie robimy w tym kierunku, by ze zmiany koniunktury skorzystac - a
przeciez pieczone gotabki same nie wpadng do gabki. A jako kraj o matym zasobie kapitatu,
wyniszczony przez wojne itd. dotkliwiej niepowodzenia gospodarcze odczuwamy. Rzady sanacyjne
nie maja najstabszego pojecia o tym, co trzeba robi¢, by Polske na droge jakiej takiej gospodarczej
pomyslnosci wyprowadzi¢. W dodatku, sa one zbyt uzaleznione od zydow - 1 wskutek tego w wielu
momentach prowadza w dziedzinie gospodarczej polityke raczej zydowska, niz polska. A migdzy
interesem zydowskim i polskim panuje jaskrawe przeciwienstwo. Zydzi zainteresowani sg w
ratowaniu swiatowego handlu, wiaza wigc Polske z rynkiem migdzynarodowym, a w dodatku
gotowi sa nieraz ptaci¢ poszkodowaniem interesoéw polskich za korzysci, odnoszonych przez
wielkie osrodki zydowskich interesow zagranica. Nas natomiast kwestia przysztosci swiatowego
handlu ani zigbi, ani grzeje; zamiast ,,walczy¢ z kryzysem”, tj. ratowa¢ $wiatowy handel,
powinnismy ,,oderwac si¢ od kryzysu”, tj. ograniczajac do nicodzownego minimum nasz udziat w
swiatowym handlu (imporcie i eksporcie), urzadzaé si¢ przede wszystkim u siebie.

,,Sanacja’ 1 zydzi nieraz stawiaja obozowi narodowemu demagogiczny zarzut, ze nie oglosit on, a
wiec zapewne nie posiada gospodarczego programu. Po pierwsze, nie jest $ciste twierdzenie o
owym nieogtoszeniu: teoretyczne przestanki narodowego programu gospodarczego wyjasnione sg
dostatecznie w ,,Swiecie powojennym i Polsce”, oraz ,,Przewrocie” Dmowskiego, w ,,Gospodarce
Narodowej” Doboszynskiego, w licznych artykutach dziennikarskich, wreszcie w niektorych
szczegotach - w uchwatach Rady Naczelnej Stronnictwa Narodowego wiosng 1934 r., oraz w
enuncjacjach narodowej rady miejskiej w Lodzi w r. 1935. Po wtdre zas, jesli idzie juz nie o
zalozenia zasadnicze, lecz o wskazania praktyczne i szczegolowe - jest rzeczg jasna, ze oboz, ktory
mysli nie tyle o tym, by zdobywa¢ aplauz wyborcow, lecz o tym, by skutecznie rzadzi¢, nie bedzie
sobie przysztej pracy utrudniac przez przedwczesne odkrywanie kart.



niemozliwego, ze Japonczycy, czy Chinczycy dostang si¢ tg samg drogg i w tym
samym celu do Europy. Jesli wschodni Stowianie, ze swoich pierwotnych
siedzib nad Dnieprem i jeziorem Ilmen, a nastgpnie nad doptywami Wotgi, mogli
droga ladowa dotrze¢ do Wiadywostoku, do Portu Artura, na Kamczatke, to nie
ma w tym nic niemozliwego, ze znajdzie si¢ nardd, ktory t¢ samg droge
podbojow i osadnictwa odbedzie w kierunku odwrotnym. Bariera rosyjska
bynajmniej nie jest barierg nie do przetamania; tak jak pekta w wieku trzynastym
pod naporem Mongotow, tak moze peknac i za naszych czaséw. Gdyby proces
zahamowania rozrodczosci narodow europejskich miat postepowaé dalej, gdyby
Europa miata si¢ w dalszym ciggu wyludnia¢, tak jak wyludnia si¢ dzisiaj, to
stalaby si¢ ona - jako kraj dobrze zagospodarowany i bogaty, a rzadko
zaludniony - pozadanym i tatwym tupem dla spragnionych ziemi zdobywcow z
Dalekiego Wschodu, ktorzy woleliby wejs¢ na opréznione, zyzne, od dawna
uprawiane pola europejskie, niz karczowaé niego$cinne i mrozne puszcze
Syberii, albo nawadnia¢ pustynie Australii. Ale po pierwsze, gdyby nawet te
ztowieszcze przewidywania mialy si¢ urzeczywistni¢, to my, ze wzgledu na
nasze polozenie geograficzne, bylibySmy ostatnim z narodow europejskich,
ktorym by grozit podbdj; gdyby nawet gubernatorzy chinscy, czy japonscy
rezydowali z jednej strony w Semipatatynsku, w Omsku, w Kazaniu i Moskwie,
a z drugiej strony w Londynie, w Lizbonie, w Madrycie, ba! nawet w Paryzu i w
Berlinie, to wcale z tego nie wynika, by mieli rownoczesnie rezydowaé i w
Warszawie. A po wtore, nalezy mie¢ przecie nadzieje, ze si¢ te przewidywania
nie ziszcza. Nalezy mie¢ przecie nadziejg, ze Europa opanuje wreszcie swoj
samobojczy ped do wyludnienia, Zze pozostanie nadal kraing zaludniong gesto, a
tym samym zarowno trudng do zdobycia, jak malo pongtng jako tup dla
poszukiwaczy terenow kolonizacyjnych. Badz co badz, od momentu, w ktorym
narody zotte czu¢ si¢ juz beda na sitach do zaatakowania rasy bialej] w jej
wlasnym, prastarym gniezdzie, dzieli nas jeszcze spory kawat czasu, w ktorym
Europa, reorganizujaca si¢ obecnie w duchu narodowym, zdazy si¢ zapewne
otrzasnac z pierwiastkow rozktadowych i nalezycie wzmocni¢. W kazdym razie,
jezeli nawet zgodzimy sie, ze rozwoj potegi panstw Dalekiego Wschodu niesie z
sobag dla nas na dalsza mete perspektywe roznych ztowrogich klesk i
niebezpieczenstw, to doraznie, na lata, a nawet dziesigciolecia najblizsze,
przynosi nam tylko polityczne korzysci: uwalnia nas od nacisku zagrazajacej
dotad naszym sitom potegi rosyjskiej, oraz ostabia, przez ostabienie Anglii, oboz
naszych wrogow w Europie.

3) Likwidacja roli masonerii i zydow uwalnia nas od poteznego wroga. Przez
kilkaset lat zniszczenie Polski byto celem dazen masonerii, zydow i poteg, z
masonerig i zydami sprzymierzonych. Dzisiaj, dzigki faszyzmowi, wali si¢ w



gruzy potega masonerii, wali si¢ w gruzy potega zydow, wali si¢ w gruzy potegga
Anglii, nic nie znaczy Szwecja, powoli znikajg Prusy.

Ma to dla nas olbrzymie znaczenie bezposrednio polityczne. Wyzwoleni
jestesmy z wielkiej opresji; odtad zniszczenie nas nie bedzie niczyim celem dla
zasady; odtad ci tylko beda z nami walczy¢, ktorzy w tym mie¢ beda konkretny,
bezposredni interes. Wspomniatem o znikaniu stopniowym Prus. Istotnie, odkad
Hitler doszedt do wiadzy, Prusy zmierzaja do powolnej likwidacji. O ile Rzesza
Bismarckowska byla rozszerzonymi Prusami i prowadzita do stopniowego
sprusaczenia caly nar6d niemiecki, o tyle , Trzecia Rzesza” Hitlera roztapia
Prusy w narodzie niemieckim. Dazenie Hitlera do zniszczenia Prus jest rzecza
zupelie widoczng; usungt on pruska dynastie, skasowat odrebnos$¢ polityczng
Prus, przesycit nowym, niepruskim zywiotem pruska biurokracje, przesladuje
loze masonskie staro-pruskiego obrzadku, oraz parti¢ niemiecko-narodows. O ile
rzady Hitlera i hitlerowcow w Niemczech utrzymajg si¢ przez czas dostatecznie
dlugi, by rozbi¢ ogniska dawnej, pruskiej tradycji -nie bedziemy juz mie¢ do
czynienia, jako z sgsiadem, z Prusami, lecz tylko z narodem niemieckim. Nie
znaczy to, bySmy z naszym zachodnim sgsiadem nie mieli juz odtad by¢ w
walce; walka ze Stowianszczyzng i z Polska nalezy do narodowej, niemieckiej
tradycji od lat tysigca. Ale walka ta nie bedzie zawiera¢ w sobie tych
pierwiastkow, ktore w nig wnosity dynastia pruska i duch panstwa pruskiego.

Nie mniej wazny dla nas jest konflikt migdzy Niemcami a zydostwem. W
ostatnich wiekach nar6d niemiecki, reprezentowany wobec nas przez Prusy, byt
w jawnym z zydami sojuszu. Dzisiaj dwaj nasi wrogowie, ktorzy byli dotad
sojusznikami, znalezli si¢ ze sobg w walce, nie przestajac zreszta by¢ nadal
naszymi wrogami. [ tu potrzebna jest nam madros¢. Byloby kleska dla nas,
gdyby rzad polski, ktory jest pod silnym wpltywem zydow, w tej walce
hitlerowsko-zydowskiej - popart strong zydowska. Mamy tu do czynienia z
faktem, zblizonym do rozejscia si¢ drog Prus i Rosji na przetomie XIX i XX
wieku; dopoki Prusy i Rosja byly ze soba w sojuszu, Polska byta pod zaborem;
gdy Rosja odsuneta si¢ od Prus i zblizyta si¢ do Francji, Polska odetchneta i
mogla zacza¢ migdzy dwoma sktoconymi swoimi wrogami prowadzi¢ polityczng
gre; gdy miedzy Prusami a Rosja wybuchta wojna, Polska odzyskata
niepodlegtos¢. Dzisiaj, gdy walcza z sobg i Niemcy i zydzi, tatwiej nam jest
uporac sie z tymi zadaniami, ktore wobec nas stawia zarowno niebezpieczenstwo
niemieckie, jak niebezpieczenstwo zydowskie™

3 Przeciwnicy Obozu Narodowego nieraz atakuja Ob6z Narodowy za to, ze nie chce ,,walczy¢ z
Hitlerem”. Ale bo Oboz Narodowy uwaza, ze fakt istnienia rzadéw hitlerowskich w Niemczech jest
dla Polski pozadany! Jest rzecza konieczng, by Polska nie ustawata w swym zmaganiu z narodem



Zjawienie si¢ rzadow faszystowskich we Wtoszech i hitlerowskich w
Niemczech, oraz ostabienie w $wiecie masonerii i zydow stwarza dogodna
koniunkture dla rzadow narodowych w Polsce. Bezposrednio po wojnie,
wiasciwie mowiac, nie byto po temu warunkow, by moglty w Polsce powstaé
trwate i pelne rzady narodowe. Jesli nie obalono by ich od wewnatrz (oczywiscie
- glownie przy pomocy zydow), to zapewne zdlawiono by je z zewnatrz,
naciskiem gospodarczym, lub nawet jakas, zorganizowang pod byle pretekstem
krucjatag miedzynarodowa (np. w rodzaju tej, ktora usitowano zorganizowaé
przeciw Wtochom z okazji zatargu z Abisynig), albo wreszcie pozostawieniem
nas w politycznym odosobnieniu, pozwalajacym potaczonym przez ukiad w
Rapallo Niemcom i Rosji bez przeszkod rozprawi¢ si¢ z Polska. Oboz narodowy
nie mogl bezposrednio po wojnie dazy¢ do pelnej wladzy w Polsce, a zwlaszcza,
do urzeczywistnienia pelnego swego programu (np. w stosunku do zydow). Ale
dzisiaj koniunktura migdzynarodowa dla rzadow narodowych w Polsce jest
najzupeiniej sprzyjajaca. Rzady narodowe we Wtloszech i w Niemczech
sprawiaja, ze rzad narodowy polski nie bytby w Swiecie odosobniony; ataki
masonerii i zydow nie bylyby juz skierowane przeciw samej Polsce, lecz
dzielityby swoj impet pomigedzy narodowa Polske, hitlerowskie Niemcy i

niemieckim, ale nie ma zadnego powodu, bySmy mieli walczy¢ z Hitlerem jako Hitlerem. Obalenie
Hitlera w Niemczech — to by byto automatyczne, ponowne potaczenie w jeden obdz polityczny
dwoch naszych wrogdw: Niemiec, oraz zydow i masonerii. C6z bySmy powiedzieli o dowoddcy
wojska, ktory majac naprzeciw siebie dwa korpusy nieprzyjacielskie, nie staralaby si¢ pobic¢ ich
kazdego z osobna, ale pracowat nad tym, aby si¢ ze sobg potaczyty?

Przeciwnicy Obozu Narodowego, a przede wszystkim zydzi, przeciwstawiaja naszej koncepcji:
,walczy¢ z Niemcami, nie walczy¢ z Hitlerem”, koncepcj¢ catkiem inna: ,,nie walczy¢ z
Niemcami, walczy¢ z Hitlerem”. Chcieliby oni wzmacnia¢ Niemcy (rezultaty tego wzmocnienia
przydadza si¢ im w przysztosci!) - a rownoczesnie pracowa¢ nad obaleniem Hitlera. Gdyby Hitler
zostal powalony, a réwnocze$nie Niemcy wobec Polski uzmocnione (Gdansk przytaczony do
Niemiec, niemczyzna na Pomorzu i na Slasku wzmocniona liczebnie, politycznie i gospodarczo,
handel polski uzalezniony od Niemiec, przemyst polski pobity przez niemiecka konkurencje,
polska polityka zagraniczna aspiracjami zwrocona przede wszystkim w stron¢ Dniepru itd.), to by
to byt dopiero pomyslny stan rzeczy) Na nowo potaczonymi sitami Prus, zydéw i masonerii mozna
by znowu na Polske uderzy¢.

Inna kwestia, ze i rzady hitlerowskie w Niemczech kryja w sobie dla nas niemate
niebezpieczenstwo. Niebezpieczenstwem dla catej Europy, dla katolicyzmu, dla zachodniej
cywilizacji sa antyrzymskie pierwiastki, ktore si¢ tak mocno ostatnio w hitleryzmie przejawiaja.
Byloby lepiej, gdyby si¢ dato te pierwiastki w samych Niemczech zwalczy¢, nie obalajac
réwnoczesnie hitleryzmu, tj. gdyby hitleryzm przeszedt ewolucj¢ w kierunku bardziej europejskim,
tacinskim 1 katolickim. Nie jest to bynajmniej tak nieprawdopodobne, jak si¢ to wydaje na pozor.
Jesli zas zwalczy¢ tych pierwiastkow w samych Niemczech si¢ nie da - trzeba im bedzie
uniemozliwia¢ ekspansje.



faszystowskie Wtochy. A przy tym - dzisiejsze sity masonerii i zydow, to juz nie
sg ich sily z przed dziesieciu czy pigtnastu lat.

Tyle politycznych korzysci daty nam przemiany w $wiecie, polegajace na
ostabieniu masonerii i zydow i wzmocnieniu pradow narodowych.

Ale korzy$¢ nasza z tych przemian nie ogranicza si¢ jedynie do dziedziny
politycznej. Bodaj wigcej jeszcze zyskujemy w innych dziedzinach.

Obecny tzw. ,kryzys” jest wilasciwie czym§ w rodzaju nawrotu do
sredniowiecza. Konczy si¢ anormalny, wyjatkowy okres, jakim byly czasy od
chwili odkrycia Ameryki, gdy Europa zyla z eksploatowania innych czesci
Swiata. Powracamy do dawnych stosunkow, gdy Europa musiata sobie
wystarczy¢ sama; gdy podstawa bytu Europy byt nie wielki kupiec, zwozacy do
niej bogactwa ze wszystkich moérz i oceandéw, ale rolnik, idacy za plugiem.
Powracamy po prostu do stanu rzeczy normalnego.

Wraz z zakonczeniem epoki, w ktorej cate zycie naszej czeSci Swiata oparte
bylo na wyjatkowej, nienormalnej i nietrwalej podstawie, konczy si¢ rowniez i
okres panowania roznych idei i urzadzen, ktére warunkom tej epoki swoj byt
zawdzieczaty. Wracamy do quasi - $redniowiecza pod kazdym wzgledem.
Konczy sie nie tylko rola wielkiego, ,,nowoczesnego” handlu §wiatowego, ale i
wykwitty z tego handlu kult pienigdza i liberalna doktryna ekonomiczna, oraz
stanowigca jej odwrotnos¢ (jakby odwrotng strong tego samego medalu),
doktryna socjalistyczna; potworno$¢ ustroju wielko-kapitalistycznego oraz
bedaca tylko pozornym jej przeciwstawieniem, potwornos¢ ustroju
socjalistycznego; wszystkie doktryny spoteczne i polityczne (oraz oparte na nich
ustroje), negujace organicznos¢ zycia zbiorowego i budujace ,,demokracje”, lub
tez jej przeciwienstwo, panstwo ,.totalne” (dyktatorskie™, w oparciu o zasade
rozbicia spoteczenstwa na atomy pojedynczych jednostek; a wreszcie wiara w
Cztowieka przez duze ,,C”, pycha ludzka, ktéra uznata cztowieka za najwyzsza
istote we wszechswiecie i ktora przeciwstawita si¢ Bogu, a nawet samo Jego
istnienie postawita pod znakiem zapytania. Konczy si¢ jednym stowem to
wszystko, co sie poczeto z ducha masonerii i co nasze narody, nasza cywilizacje,
nasz ustrdj spoteczny, naszg moralno$¢ i nasza wiarg rozktadato, a co wszystko
mogto sie rozwina¢ tylko w tak nienormalnej epoce, jak ostatnia.

Zycie Europy powraca do normy. Powracamy do dawnych prawd, do
dawnych praw, do dawnych zasad, do dawnego porzadku, do dawnego sposobu
zycia. Powracamy do stanu rzeczy, gdy cztowiekiem, dobrze gospodarujacym

> Mam tu na mysli zaréwno dyktature proletariatu, jak dyktature masonska w stylu greckim,
potudniowo-amerykanskim itp., jak rowniez i - niewatpliwie badaca zjawiskiem przejsciowym -
dyktature ,,faszystowska”.



jest ten, co robi oszczednosci, a nie ten, co wszystko wydaje, a nawet si¢ zadluza
(,pracuje  kredytem”). Gdy posiadanie licznego potomstwa  jest
btogostawienstwem Bozym, a nie utrapieniem. Gdy si¢ prace kocha, a nie pracy
nienawidzi. Gdy na szczytach spoteczenstwa sa ci, co wierza w Boga, a nie ci, co
z Niego drwia. Gdy chlop cieszy si¢ wigkszym szacunkiem od spekulantow
gieldowych. I tak dale;j.

Zycie Europy powraca do normy - a te kraje, w ktérych powrdci najpredzej,
te beda w lepszym potozeniu od innych. Oczywiscie, najszybciej si¢ to stanie w
tych krajach, ktore najmniej si¢ w kierunku tego, co dotychczas uwazane bylo za
postep, posunety; ktore najmniej od Sredniowiecza odbiegly. Mamy tu do
czynienia z wyscigiem, w ktérym zawodnicy rozciagneli si¢ wzdhuz drogi, jedni
biegnac naprzod, drudzy pozostajac w tyle; nagle okazalo si¢ jednak, ze cel nie
lezy z przodu, ale catkiem z tylu; wszyscy zrobili w tyl zwrot, biegnagc w
kierunku odwrotnym od dotychczasowego. I okazalo sig, ze ci, co dotad biegli na
samym koncu kolumny, ci dzi$ sg na samym przedzie.

Poroéwnanie to jest jednak o tyle nieSciste, ze w owym wyscigu pozostali w
tyle opieszali, a na przedzie biegli najdzielniejsi. Okazanie sig, ze cel nie lezy
tam, gdzie przypuszczano, bylo niezastuzong nagroda dla pierwszych,
niezastuzong karg dla drugich. Tymczasem 2z narodami ,zacofanymi” i
,»postepowymi’” tak nie jest; zacofanie narodow ,,zacofanych” jest tylko w czgsci
wynikiem ich opieszatosci. W wielkiej mierze jest ono wynikiem tego, iz 6w
,»postep” nie przemawial im do przekonania, iz si¢ przed nim bronity, iz
instynktownie przywigzane byty do swojego ,,zacofania” i tylko powoli, opornie,
pod naciskiem koniecznosci, ustegpowaty przed wymaganiami ,,postepu”. Totez
jesli sie w koncu okazato, ze ten ,,postep” byt btedny i szkodliwy, ze wrecz wiodt
do katastrofy i ze trzeba nawro6ci¢ do owego ,,zacofania”, nagroda, dawana przez
histori¢ narodom, ktore w wartos¢ tego ,,zacofania” nigdy nie przestaty wierzy¢ i
ktore wbrew wilasnemu interesowi, a tylko z idealistycznego przywigzania do
tego, co uwazaly za stuszne i dobre, pozostaly mu wierne, jest najzupelniej
usprawiedliwione.

Do narodoéw tych nalezy w pierwszym rzgdzie Polska. Nie odbieglismy
jeszcze zbyt daleko od naszego Sredniowiecza. Liczne pierwiastki
sredniowieczne zyja jeszcze w nas, - nieprzedawnione i mocne. Totez jesli
zdotamy te wilasnie pierwiastki wydoby¢ w zyciu naszym na plan pierwszy, z
fatwoscia z narodu-kopciuszka, wlokacego si¢ w ogonie bogatej, nowoczesnej,
postepowej Europy, zamienimy si¢ na jeden z narodow, Europie przodujacych.
Ruina tego porzadku, jaki panowal w Europie przez ostatnich lat kilkaset,
porzadku, w ktéorym my$my niemal nie mieli udziatu, sprawia, ze my, najsilniej
majacy we krwi tradycje porzadku dawnego, ktory staje si¢ teraz porzadkiem



najnowszym, mamy teraz mozno$¢ (obysSmy tej moznosci nie zmarnowali!)
zdoby¢ sobie wsrod narodow Europy prymat cywilizacyjny i duchowy, oraz sta¢
si¢ wzorem i przyktadem w dziedzinie politycznej i gospodarcze;.

4) Zmiany w zdolno$ci rozrodczej narodoéw europejskich sprawiaja, ze
wkrotce staniemy si¢ jednym z najliczniejszych narodow w Europie.

Co wiccej, jezeli zdotamy dostatecznie szybko nasz spadek rozrodczosci
opanowac (a to opanowanie, wobec kilka zaledwie lat trwajacego u nas spadku,
nie jest niemozliwe), mozemy si¢ w ostatnich dziesigcioleciach biezacego
stulecia sta¢ najliczniejszym, procz Rosji, narodem w Europie.

* *

*

Jak widzimy, Polska pod wielu wzgledami osigga dzi§ nad innymi narodami
przewage.

Osiaga ja ponadto pod jeszcze jednym wzgledem, dotad niewymienionym.

To nie dos¢, mie¢ sprzyjajace warunki, do osiggnigcia pomysSlnego rozwoju.
Trzeba ponadto wiedzie¢, co trzeba zrobi¢, aby modc te sprzyjajace warunki
nalezycie zuzytkowac. Co z tego np., ze Polska moze si¢ uwolni¢ od skutkow
kryzysu, jesli radykalnie zerwie z ,,dorobkiem” nowoczesnosci: nadmiernym
udziatem w handlu Swiatowym, oraz luksusowym rozbudowaniem i
kosztownoscig aparatu panstwowego - skoro rzady ,,sanacyjne” prowadza
polityke gospodarcza, bedaca akurat przeciwienstwem powyzszych postulatow, a
tym samym sprowadzaja na nas kryzys dotkliwszy (i to o wiele) od angielskiego,
bo nie fagodzony przez nagromadzone w kraju zasoby?

Otoz Polska jest tym krajem, ktory najdalej ze wszystkich posunagt si¢ w
rozumieniu istoty obecnego przewrotu (,,kryzysu”), a tym samem najlatwiej
zdoby¢ si¢ moze na obmyslenie i1 zastosowanie $rodkow zaradczych. To
rozumienie nie jest niestety udzialem catego spoteczenstwa, ogranicza sig, jak
dotad, do obozu narodowego, ktory odsuniety jest od wplywu na polityke
panstwowa - wobec jednak rozrostu sit i znaczenia obozu narodowego, oraz jego
zblizania si¢ do zwycigstwa w zyciu politycznym kraju, rozumienie to
niewatpliwie wkrotce stanie si¢ udziatem Iwiej czg$ci narodu, oraz - co
wazniejsze - udzialem panstwa, jako takiego.

Rozumienie to zawdzigczamy Romanowi Dmowskiemu.

Genialny ten maz stanu, ktory potozyt podwaliny pod nowoczesng polityke
polska i gtownie si¢ przyczynit do odbudowania panstwa polskiego, okazat sie
najwiekszym polskim politykiem (a jednym z najwigkszych europejskich)
rowniez i po wojnie, dajac Polsce mysl polityczng 1 ideologi¢, dostosowang do
nowych warunkow, w jakich si¢ znalazta, odzyskawszy niepodleglos¢ i
wkroczywszy w epoke ,.kryzysu”.



Roman Dmowski pierwszy w Swiecie zdal sobie sprawe z rozmiarow, z
istotnego znaczenia i z wszechstronnej tresci ,,kryzysu”; co wigcej, po dzi§ dzien,
mimo uplywu dobrych kilku lat od napisania gtownych jego prac w tym
wzgledzie, mysl zachodnioeuropejska dotad na poziom tych prac jeszcze si¢ nie
wzniosta i dotad w rozumieniu kryzysu za mysla polska nie zdotata nadazyc.

Roman Dmowski pierwszy w Europie zdal sobie sprawe, ze zmierzchu
Anglii.

Roman Dmowski - gruntowny znawca spraw Dalekiego Wschodu (znanego
mu juz od okresu dtuzszego pobytu w Japonii w r. 1904) - jeden z pierwszych
zdat sobie sprawe, z rozmiarow wzrostu znaczenia mocarstw Dalekiego
Wschodu; przewidzial m.in. znaczenie Mandzurii w polityce Swiatowej, zanim
Japonia wyciaggneta po ten kraj reke.

Pierwsza jego rozprawa, zawierajagca przepowiedni¢ zblizajacego si¢
nieuchronnie, wielkiego kryzysu - ,,Nowe czasy i nowe zagadnienia” - ukazata
sie w styczniu 1924, Pierwsza jego praca, przepowiadajaca zmierzch Wielkiej
Brytanii, - ,,Anglia powojenna i jej polityka” — ukazata si¢ w roku 1925

Gltowne jednak jego prace o kryzysie (traktujace takze o polityce polskiej, o
kwestii zydowskiej, o sprawach niemieckich, rosyjskich, ukrainskich,
amerykanskich, japonskich, o masonerii, hitleryzmie, faszyzmie, o sprawie
mandzurskiej itd.) - to sa ,.Swiat powojenny i Polska” (cykle artykulow
dziennikarskich w roku 1930 i wczesniej, pierwsze wydanie ksigzkowe luty
1931, drugie wydanie ksiazkowe wrzesien 1931, trzecie wydanie ksigzkowe
listopad 1931), oraz ,,Przewrot” (cykle artykutow dziennikarskich 1932-1933,
wydanie ksigzkowe listopad 1933). Dzigki tym dwom ksigzkom, a takze dzigki
pozniejszym pracom Dmowskiego i catego Obozu Narodowego, Polska jest dzi$
krajem, w ktorym czasy dzisiejsze rozumie si¢ najlepiej i o nadchodzacej
przysztosci wie najwigcej. Polska ma najprawdziwszy, najmniej majacy w sobie
cech epoki przejsciowej oboz narodowy ze wszystkich krajow europejskich.
Polska ma tez i najglebsza z catej Europy mysl polityczng, ktora pozwolitaby jej
- gdyby oboz narodowy byt u wladzy -poprowadzi¢ najtrafniejsza, najlepiej
dostosowana do ducha nowych czasoéw polityke.

Co wigcej, Polska posiada nie tylko trafng mysl polityczna, ale posiada i silng
organizacje spoteczenstwa, gotowa o urzeczywistnienie tej mysli walczy¢. Oboz
narodowy polski, mimo ucisku, z jakim ma do czynienia ze strony wiadz, mimo
gwaltownego przeciwdziatania ze strony wszystkich skoalizowanych
(zjednoczonych) przeciw niemu politycznych zywiotow spotecznych, jakie w

2w ,Przegladzie Wszechpolskim”. Przedruk jej znajduje si¢ w .Swiecie powojennym i Polsce”.
% Jako cykl artykutow w ,,Gazecie Warszawskiej”. W wydaniu ksigzkowym w roku 1926.



Polsce poza obozem narodowym istnieja (nie tylko zydow, Niemcow, Rusinow
itp., ale 1 szerokiego frontu rdzennie polskiego, od skrajnej lewicy i komunistow
zaczynajac, a na konserwatystach i tzw. opozycyjnej prawicy konczac), mimo
przemilczania go, albo szkalowania, oSmieszania, obrzucania oszczerstwami,
mimo wreszcie organizowania przeciw niemu calego szeregu dywersji, w
rodzaju ONR, nieantysemickich narodowcow, ,,nieendeckich endekow” itd. -
skupia w swoich szeregach najlepsze: najprezniejsze, najdzielniejsze,
najofiarniejsze 1 najrozumniejsze zywioly w narodzie, a przy tym jest
bezwarunkowo najsilniejszy liczebnie. Sity jego wciaz w dodatku rosna, a jego
program i ideologia wciaz si¢ poglebia i wydoskonala.
* *

*

Przysztos¢ Polski przedstawialaby sie zupehie jasno - szkodliwa, bezwtadna
zapora, jaka na drodze jej losow stanowia rzady sanacyjne™, zostataby usunieta

Fr Porownajmy rzady sanacyjne i pierwsza lepsza z pozostatych, istniejacych w §wiecie dyktatur i
potdyktatur! Wiochy faszystowskie skonsolidowaly nardd wtoski i podniosty jego samopoczucie,
skolonizowaty Libie, przedsiewziely wielka akcje kolonialna w Abisynii, osuszyty btota Pontyjskie,
stworzyty wielki przemyst wloski, zelektryfikowaty caly kraj, rozbudowaty sie¢ drog, stworzyty
wloska potege militarng na ladzie, morzu i w powietrzu, zamienity Albani¢ na co$ w rodzaju
wloskiej kolonii: mozna by¢ przeciwnikiem faszyzmu - ale niepodobna odméwié¢ faszyzmowi
zastugi dokonania we Wloszech wielu dziet o trwatym znaczeniu. Dyktatura sowiecka w Rosji
przeobrazita ustroj gospodarczy Rosji, dokonata ,kolektywizacji” w rolnictwie, wychowata mtode
pokolenie rosyjskie w jednolitym duchu, odbudowata mocarstwowa potege Rosji, uniezaleznita
Rosje gospodarczo, stworzyta potezny przemyst sowiecki (,,Dnieprostroje” i ,,Magnitogorski’),
skolonizowata olbrzymie potacie Syberii, oparta si¢ mocno o ocean Lodowaty i gospodarczo
uaktywnita rosyjska potnoc, zbudowata kanat Biatomorski i kolej Syberyjsko-Turkiestanska,
zamienita sowiecki Daleki Wschod na potezny bastion obronny, zwrdcony przeciw Japonii,
rozszerzyta wptywy rosyjskie w Mongolii i w Chinach: jestesmy przeciwnikami komunizmu, i
wiemy, jakimi metodami doszed! on do takich wynikow, ale nie sposob nie przyznac, ze
komunistyczni wiadcy Rosji byli ludzmi, ktérzy wiedzieli czego chea i umieli to, co chca,
wprowadzi¢ w czyn. Krotka quasi-dyktatura prezydenta Roosevelta w Stanach Zjednoczonych
przeobrazita cate zycie gospodarcze tego kraju, oraz tchneta nowego ducha w jego spoteczenstwo.
Dyktatura hitlerowska w Niemczech, trwajaca zaledwie parg lat, stworzyla potezny prad narodowy
w spoleczenstwie niemieckim, zjednoczyta Niemcy politycznie (przez skasowanie odrgbnosci
krajow), zmniejszyta bezrobocie, poprawila potozenie rolnictwa, pot¢znie zreorganizowata ustrdj
agrarny i pchneta na role wielkie masy mieszkancow miast, odbudowata potege militarng Niemiec,
odzyskata Saare, podporzadkowata woli Berlina Gdansk i po czg$ci Ktajpede, poteznie wzmocnita
wplywy niemieckie w Austrii, w Czechach, na polskim Pomorzu i Slasku, zwigkszyta atrakcyjnosé
Niemiec w Skandynawii, a co najwazniejsze pozbawita zydéw wplywow politycznych i wszelkich
stanowisk urzedowych. Nalezy si¢ jeszcze przy tym wyjasnienie, ze dyktatura bolszewicka w Rosji i
w Stanach Zjednoczonych pracowaty dla przysztosci zydow, natomiast faszystowskie we Wtoszech
jak i hitlerowska w Niemczech odwrotnie - prowadzity zaciekla walke z zydostwem.



bez zadnego wysitku - gdyby nie jedna okolicznos¢: istnieja w Polsce zydzi,
stanowigcy wielka site polityczng i oni skutecznie si¢ do tego przyczyniaja, by
dojscie obozu narodowego do wladzy utrudni¢, a umozliwi¢ utrzymanie si¢ przy
wiadzy tym, ktorzy z obozem narodowym walcza.

Stosunki polityczne w Polsce coraz wyrazniej ksztaltuja si¢ w tym duchu, ze
Polska dzieli si¢ na dwa wielkie, walczace ze soba obozy. Po jednej stronie stoi
oboz narodowy. Po drugiej stronie stojg zydzi - oraz ci wszyscy, ktorzy swoja
sitfe 1 znaczenie czerpia z zydowskiego poparcia, a ktorych istotng rolg jest
stuzenie zydom za parawan.

Miedzy tymi dwoma obozami doj$¢ musi w koncu do decydujacego starcia.
Oboz narodowy w starciu tym dazy¢ bedzie do catkowitego zlikwidowania
sprawy zydowskiej w Polsce droga zmuszenia zydow do catkowitej emigracji, do
catkowitego zlikwidowania wptywow zydowskich oraz do oparcia calego zycia
Polski na podstawie narodowej i uczynienia Polski z powrotem tym, czym byta
przed ,,potopem” szwedzkim. Oboz zydowski w starciu tym dazy¢ bedzie
swiadomie (a oboz zydofilski dopomaga¢ mu w tym bedzie nie§wiadomie), do
ugruntowania wiadzy zydowskiej w Polsce.

»danacja” jest przez zydow uwazana tylko za stadium przej$ciowe, tylko w
okresie przejsciowym dla polityki zydowskiej wygodne. Tak samo tylko w
okresie przejsciowym bylby dla zydow wygodny rzad ,.centrolewu”, czy tez
opozycyjnej prawicy ,nieantysemickiej” (np. prezydentura Ignacego
Paderewskiego lub tp.). Rzeczg, na stale odpowiadajaca widokom polityki
zydowskiej w Polsce sa - trwate rzady bezposrednio zydowskie.

Jedna tylko droga moze prowadzi¢ do tego celu: komunizm. Gdyby nastgpita-
w Polsce rewolucja komunistyczna, zydzi automatycznie podniesliby si¢ w
Polsce do roli warstwy rzadzacej. Nie bytoby woéwczas rzecza niemozliwa
doprowadzenie do skutku oddania Niemcom ziem najczysciej polskich
(Poznanskiego, Pomorza), wystrzelanie w czerezwyczajkach, lub wypchnigcie na
emigracje catej rdzennie polskiej, narodowej elity, osuszenie Polesia i

A c6z zdziatala sanacja? Czy zjednoczyta spoteczenstwo? Czy data mu jednoczaca ideg? Czy
uporala si¢ z trudno$ciami gospodarczymi, obmyslita plan gospodarczej polityki, dostosowanej do
warunkow kryzysu? Czy umocnita stanowisko polskosci na kresach? Czy posuneta blizej ku
rozwigzaniu spraw¢ zydow, Rusindéw, Niemcow w Polsce? Czy skorzystata z kilkakrotnych okazji
do umocnienia stanowiska Polski w Gdansku? Czy posungta w czymkolwiek polityke Polski wobec
Litwy? Czy wzmocnita Polske militarnie, stworzyla marynarke wojenng i fortyfikacje, posuneta
naprzdd rozwdj lotnictwa, motoryzacji armii i kraju, rozbudowy drog itd.?

»3anacja” w paru tylko szczegotach dokonczyta dziet zaczetych jeszcze przed majem (port w
Gdyni, marynarka handlowa), w lwiej czgéci dziedzin albo utrzymata Polsk¢ w stanie zastoju, albo
cofnela w tyt.



skolonizowanie go przez zydow, przeprowadzenie kolektywizacji rolniczej i
przesuniecie przy jej pomocy czesci polskiej ludnosci wiejskiej na Syberie, oraz
czesci ludnosci zydowskiej na role, wreszcie zorganizowanie imigracji zydow z
zagranicy. W chwili obecnej zydow w Polsce jest okoto 12%, to jest tylko o 8%,
mniej, niz Burow w Transwalu (pozostate 80%: Murzyni, Indusi i inni biali). Juz
samo oderwanie od Polski Poznanskiego, Pomorza, Slaska itp. podwyzszytoby
odsetek zydow w ten sposob okrojonej Polsce o blisko 2%. Przerzucenie si¢ na
strone zydostwa licznej u nas - wynoszacej zapewne nie mniej, anizeli milion -
masy polsko-zydowskich mieszancow, podniostoby odsetek zydow w Polsce o
dalsze 3%. Tak wiec, bez imigracji zydow z obcych krajow, oraz emigracji
Polakow, sowiecka Polska zamienitaby si¢ z miejsca na kraj o 16-17% zydow.
Ruchy przesiedleniowe moglyby z tatwoscia odsetek ten podwyzszy¢ do 20 lub
25, to znaczy sprawic, by zydow bylo w Polsce tylu, lub nie o wiele mniej, co
Abisynczykow (Amharéw tacznie z Tigrejczykami itp.) w Abisynii*’. Stanowiac
taka site w kraju, oraz majac - pod forma sowiecka - peli¢ wladzy w reku,
mogliby zydzi na wieki urzadzi€ si¢ u nas jako zywiot rzadzacy. Bylby to koniec
narodu polskiego, bylyby to narodziny Judeo-Polski, czy raczej Judei na polskim
terytorium.

Bytoby to zarazem stworzenie z Polski wygodnego, w srodku Europy
potozonego azylum, w ktorym mogliby si¢ skupia¢ i znajdowaé schronienie
zydzi, zagrozeni w swojej egzystencji w wickszosci krajow Europy wskutek
przemian w sytuacji, zwigzanych z ,.kryzysem”.

Wiele oznak wskazuje, ze doprowadzenie do rewolucji komunistycznej w
Polsce stato si¢ programem zaréwno zydow, jak i masonerii. Porozumienie
komunistyczno-masonskie widoczne jest w calym S$wiecie - zaznaczajac si¢
jaskrawo w takich faktach jak jawne powstawanie 16z masonskich w Rosji,
wspolpraca socjalistyczno-komunistyczno-masonska we Francji, w Niemczech i
w innych krajach, wspolna nagonka masonsko-komunistyczna na faszystowskie
Wiochy itp. - W Polsce widoczne jest ukryte dzialanie na rzecz komunizmu
szeregu czynnikow, na pozor najzupelniej rewolucji obcych. Organizacje
miodziezy akademickiej najrozmaitszych wrogich obozowi narodowemu
kierunkow (wsrod nich nawet niektore osrodki katolickiej, ale wrogiej obozowi
narodowemu i by¢ moze opanowywanej tu i 6wdzie przez masoneri¢ organizacji
,»Odrodzenie”) produkuja nie socjalistow, sanatorow, masonow, ale -
komunistow. Mlode zywioty w PPS coraz wyrazniej lgng do komunizmu.

4 Stanowiac 20 czy 25% ludnosci kraju, trudno jest tym krajem rzadzi¢ w ustroju parlamentarnym,
doskonale jednak mozna nim rzadzi¢ systemem samowtadnym, zwlaszcza, gdy si¢ warstwe
kierownicza ludnosci podbitej skutecznie wytepi.



,,Komunizm intelektualny” stat si¢ w niektorych kotach polskiej inteligencji po
prostu - snobizmem i moda. Najwidoczniej pracuje w Polsce mnoéstwo sit,
stawiajagcych sobie za cel pomnozenie liczebne tej kadry, ktora o
urzeczywistnienie rewolucji komunistycznej w Polsce bedzie walczyc.

Inne sity - sanacja, ,,nicantysemicka prawica” itd. - to tylko nieSwiadoma
dywersja, majaca op6zni¢ zwyciestwo obozu narodowego i da¢ komunizmowi
czas na przygotowanie si¢ do walki.

Tak wigc, oboz narodowy szykuje si¢ do walki o wiele trudniejszej i
wigkszej, niz walka z chwilowym i1 nie majacym historycznego znaczenia
czynnikiem, jakim jest sanacja. Szykuje si¢ do walki z zydami i z ich
narzgdziem: rewolucjg komunistyczng. Do walki, w ktorej stawka jest samo
istnienie Polski, juz nie jako panstwa, ale jako narodu. Walka ta bedzie
ostatecznym rozstrzygnieciem - badz w jednym, badz w drugim kierunku -
zmagania polsko-zydowskiego, trwajacego juz od z gorg trzech stuleci.

W walce tej ob6z narodowy, bedacy uosobieniem dziejowych sit narodu
polskiego, musi zwyciezy¢ - i zwyciezy.



DODATEK

W chwili, gdy druk niniejszej ksiazki byt juz na ukonczeniu, ukazata si¢ na
potkach ksiegarskich dawno zapowiadana ksigzka Kazimierza Mariana
Morawskiego ,,Zrédto rozbioru Polski” (Poznan, Sw. Wojciecha, stron 367), o
ktorej bliskim ukazaniu si¢ wspominatem w rozdziale pt. ,,Poczatki tajnych
zwigzkow w Polsce”. Ksiazka ta, bedaca syntetycznym zestawieniem badan
Autora, dotyczacych genezy rozbioru Polski, stanowi juz nie ,,zapowiedz
wielkiego w nauce historii Polski przewrotu” (jak pisatem w przedmowie, str.
IX), ale sam przewrot. Odsylajac Czytelnika do dzieta K. M. Morawskiego i
zachecajac go do jego przeczytania, pragne, w granicach szczuptego miejsca,
jakie jeszcze mam do dyspozycji, uczyni¢ przynajmniej tyle, by podaé w
najzwiezlejszym skrocie to, co stanowi najwazniejsze uzupehienie, albo
sprostowanie tez, zawartych w ksigzce moje;j.

A wigc:

1) W zwiazku z tym, co pisalem w rozdziale ,,Sejm czteroletni” na jego
samym poczatku o watpliwosciach, jakie miat Stanistaw August co do masonerii,
ktorej byt cztonkiem, a m. in. w zwigzku ze wzmianka o nieopublikowanym
dotad memoriale Moszynskiego dla Stanistawa Augusta o masonerii, wskazaé
juz moge na tekst tego memoriatu, podany in extenso w ksigzce Morawskiego
(francuskie facsimile str. 233, polski przektad str. 234-235). Do memorialu tego
dodaje Morawski komentarz nastepujacy (str. 240-241): ,,Ze krol imci nie czut
sie Swietnie w nowym zespole, dowodem zaklopotane jego zapewne pytania do
,orata” lozowego i druha w alchemii, Augusta Moszynskiego, na ktore
niewatpliwag odpowiedzig byl cytowany przez nas memoriat tegoz: wzgledem
praktyk magicznych, udziatu zydoéw-kabalistow w ,,zakonie”, pochodzenia tego
,,zakonu” i jego zadan”. Ze krol w ,,zakonie” czut sie niedobrze, mamy na to
inne, posrednie jeszcze dowody, jak stynna jego rozmowa czasu pierwszego
rozbioru ze szwagrem, wielkim mistrzem Mokronowskim, o ktérej 6wczesny
poset pruski relacjonowat Fryderykowi, ze Stanistaw August, widzac swoja
zaleznosc¢, nie plakat podczas niej, ,,mais a hurle” (lecz ryczat). - Mimo to, jak
wynika z dzieta Morawskiego, Stanistaw August tkwit w masonerii glebiej, niz
przypuszczatem. Przyjety zostat do masonerii w roku 1753, czy tez 1754.
Obrany zostal krolem (w r. 1764) jako kandydat masonerii. Morawski notuje
nawet (na str. 239) pogloske (ktorej jednak nie daje wiary), ze mial on
przymieszke krwi zydowskiej. Tym niemniej jednak, pozostaje faktem
bezspornym, ze Stanistaw August pragnat - szczegolniej pod koniec panowania -
prowadzi¢ polityke, od masonerii niezalezng, i ze wing jego nie jest wlasny
kierunek jego polityki (np. kierunek prorosyjski i antypruski w epoce sejmu



czteroletniego), ale to, ze zbyt czesto si¢ pod naciskiem polityki swych
masonskich przeciwnikow (np. ,,stronnictwa patriotycznego™) uginat i wlasnemu
kierunkowi sprzeniewierzat.

2) Morawski bardzo szczegétowo analizuje sylwetki poszczegdlnych
politykow saskich 1 polskich w epoce saskiej i1 - obok stwierdzenia, ze wszystko
to byly ,,grube ryby” tajnych zwigzkow - notuje nastepujacy, znamienny fakt:
,,5Zczegot to nie dos¢, zdaniem naszym, uwzgledniany przez historiografie
polska, ze wszystkie te Flemmingi, Manteuffle, czy Bruhle, to albo Prusacy, co
potem dopiero przedzierzgneli si¢ w Sasow, albo skadingd rozsadniki wptywu
pruskiego” (str. 78). Np. ,,Manteuffel byt junkrem pomorskim jak Flemming,
junkrem jak Bismarck i jak Bulow. Wiadcza to rasa - ci junkrowie - ,.ein
Herrenvolk™ (str. 82). Tenze Manteuffel - dygnitarz saski i polski! - wpajat
Fryderykowi II pruskiemu, na ktérego miat wielki wptyw, ,,gleboka niechec
polityczna do Francji, Saksonii i Polski” (str. 269). ,,Nie ulega watpliwosci... ze
podtozem nietaski Sutkowskiego (na dworze Augusta III) byta wigcej od intryg
dworskich sytuacja polityczna, mianowicie za$ angazowanie si¢ faworyta za
polityka frankofilska, ,,narodowg”, w przeciwienstwie do orientacji filopruskiej
Bruhlow i Manteufflow, czy filoaustriackiej wptywowego spowiednika krolowej
- arcyksiezniczki, ojca Guariniego. Bruhl w charakterze premiera sasko-
polskiego tamta orientacje ,,narodowa” tepit co niemiara. Szpiegowatl patriotow,
jak tylko biurokrata niemiecki czynic to potrafi” (str. 93).

3) Na str. 217-218 zamieszcza nastgpujacy, ciekawy ustgp, dotyczacy intryg
zydowsko-masonskich na elekcjach, oraz zamachow na zycie niewygodnych
tajnym zwiazkom krolow: ,,.Byt on (filozof Leibniz) ogniwem owej filiacji
masonsko-roznowierczej, pragnacej po zgonie Jagiellonéw narzuci¢ Polsce
monarche wlasnej kreacji. Stwarzat ,,Golema” takiego w osobie marnego
Walezego - jak stwierdzaja powazne relacje wspotczesne -’chacham” czy
,,nassi”’, dom Salomon Askenazy; jezdzili na dwor Batorego w ciemnych celach
(przedelekcyjnych?) agenci ,,Secret service” krolowej angielskiej Elzbiety,
alchemicy-astrologowie John Dee i Edward Kelley; krecit sie w poblizu
Zygmunta III wielki alchemik ,,Sendivogius”; intrygowatl z Rakoczym przeciwko
kandydaturze Jana Kazimierza - jak relacjonuje Kochowski -alchemik Richter. A
kto sypal z czasem trucizng do rannej kawy Sobieskiego w Gdansku (jak niegdys
strzelat byt do Zygmunta III w kruchcie $wigtojanskiej), jak nie réznowierczy
pobratymcy Leibniza? Kto macit elekcje po Sobieskim, jak nie finansiSci
Lehmann i Lammel, wierni zapewne tradycjom starego kabalisty Manasseh-ben-
Izraela? Kto batamucit szlacht¢ za nastgpnego panowania, jak nie
,,rozokrzyzowiec” Winiarski? Kto konspirowat przed elekcja Poniatowskiego z
elektem, jak nie pozniejszy kolega Leibniza Toux de Salverte”?



O krélewiczu Jakubie Sobieskim, o ktorym (idgc za F. Konecznym) pisatem,
jako o wlasciwym kandydacie obozu narodowego na tron, pisze na str. 18, ze byt
on zwigzany z tajnymi zwigzkami. Ale nawet biorac pod uwage to sprostowanie,
nie sposéb nie uznaé, ze byl to lepszy kandydat od Augusta Mocnego,
protestanta, Niemca i nie tylko czlonka tajnych zwigzkéw, ale §wiadomego
wroga 1 grabarza Polski.

Augusta III charakteryzuje Morawski jako cztowieka uczciwego, osobiscie od
tajnych zwiazkow nie uzaleznionego i szczerego katolika. Mimo to, za jego
plecami prowadzili polityke r6zni Bruhle w duchu masonskim. ,,Na imci za$
Augusta III, poczciwszego, ale stabszego niz ojciec, szty wplywy sprzeczne, a
silne: od zony, od spowiednikow, od Bruhla. Na przemiany to jednym ulegat
krol, to drugim. Mamy memoriat Prusaka Grumbkowa do ,kréla-kaprala”
pruskiego (w styczniu 1733 roku), w ktorym mowa o skardze Bruhla na
krolewicza, ze twardo si¢ przeciwstawia niecnym rozbiorowym praktykom
ojcowskim, i mamy Swiadectwo Askenazego, ze w czerwcu tegoz roku
zawiadamiat krolewicz dzialajacego w zastepstwie jego w Warszawie
Wackerbartha, ze stoi niewzruszenie przy ,,mon grand dessein”, a taka wilasnie
konspiracyjna nazwe nosit ojcowski plan rozbiorowy” (str. 165).

6) Morawski pisze obszernie o wplywach masonskich na dworze rosyjskim i
na dworze austriackim. Migdzy innymi, wybitng figura masonska byla,
przynajmniej] w mtodym wieku, caryca Katarzyna II. Jako wielka ksigzniczka
brata ona subwencje od Anglii (54.000 rubli z konsulatu angielskiego, str. 262).
W epoce wojny siedmioletniej ,,wystugiwata si¢ wielka ksigzna polityce
pruskiej” (str 262) i pod wielu innymi wzgledami okazata si¢ wierng
sojuszniczka masonerii. Wybitnym dziataczem masonskim by} réwniez cesarz
austriacki Jozef II. Morawski wymienia (str. 246) dlugg liste wybitnych
masonow austriackich.

A wreszcie dwie rzeczy najwazniejsze, ktore w mojej ksigzce wymagatyby
wiasciwie napisania dwoch catych rozdziatow: sprawa pierwszego rozbioru i
sprawa wojny siedmioletnie;.

7) Morawski ustala ,,zrodto pierwszego rozbioru” (str. 292 do 300). Jak si¢
okazuje, tym ,,zrodtem” tj. podstawa akcji politycznej, ktora doprowadzita do
wytworzenia koalicji rozbiorczej prusko-rosyjsko-austriackiej byta akcja na
gruncie petersburskim z ramienia krola pruskiego Fryderyka II, grubego masona,
barona Ferdynanda Achacego von der Asseburg, ktory zreszta oficjalnie
przebywat tam nie jako przedstawiciel Prus, ale jako dyplomata dunski. Obok
tego, analogiczng do Asseburga role odegrat inny wybitny mason, hrabia Lynar,
ktory kilkanascie lat wczesniej, ,,w roku 1757 podczas wojny siedmioletniej,
zawieral... z marszalkiem de Richelieu konwencje w Klosterseven, co



przywracata oddech pognebionemu juz niemal na zawsze Fryderykowi, z
najwigksza szkoda monarchy austriackiej i francuskiej (str. 300). Morawski
ustala rowniez, ze wplywy masonskie przeniknety w szeregi konfederatow
barskich i zdotaty uzy¢ ich do akcji, ktéora dopomogla do urzeczywistnienia
planow rozbiorczych. Zamach na Stanistawa Augusta w nocy 3 listopada 1771
roku, urzadzony przez konfederatow barskich, ktory postuzyt za pretekst do
interwencji mocarstw, a przede wszystkim wytworzyt sprzyjajace warunki do
zorganizowania koalicji rozbiorczej (przetamat watpliwosci Rosji), byl, jak sie
okazuje (str. 299) inspirowany przez kota masonskie: Fryderyka ksiecia
heskiego, kawalera Bollo i wspomnianego wyzej Asseburga. Tak wiec, pierwszy
rozbiér wyrezyserowany zostat przez masonerie, - nie inaczej, niz drugi i trzeci.
8) Morawski ustala, ze sukcesy pruskie w wojnie siedmioletniej umozliwione
zostaty przez masoneri¢. Wojna siedmioletnia (1756-1763), w ktorej po jednej
stronie wystepowaty Prusy i Anglia (wraz z Hanowerem), po drugiej Austria,
Francja, Rosja, Saksonia i inne panstewka niemieckie, mimo, ze ujawnita si¢ w
niej zdecydowana przewaga sit koalicji antypruskiej, oraz mimo, ze nie tylko
Zwyciestwo, ale po prostu samo istnienie Prus wisiato w niej ciggle na wtosku,
zakonczyla si¢ zupelnym zwycigstwem Prus i Anglii. Wojna siedmioletnia jest
momentem zwrotnym w dziejach Prus: od tego momentu Prusy staty si¢ wielkim
mocarstwem. Jest ona rowniez momentem zwrotnym w dziejach Anglii: od tego
momentu osigga ona przewage nad Francjg w polityce kolonialnej; w wyniku
wojny siedmioletniej francuskie imperium kolonialne w Ameryce Poéinocnej, t;.
Kanada i Luizjana - (Czg$¢ Luizjany, wraz z miastem Nowym Orleanem,
przeszta wowczas w rece Hiszpanii. Francja odzyskata t¢ czgs¢ w r. 1800, lecz
utracita ja ponownie, na rzecz anglosaskiego spadkobiercy Anglii w tych
stronach. Stanéw Zjednoczonych w r. 1803) - przeszto w rece Anglii, oraz
wplywy francuskie w Indiach wyparte zostaly przez wptywy angielskie. Tak
wigc, wojna siedmioletnia stworzyta dwie wielkie potegi nowoczesne, ktore
zapewnily panowanie masonerii i zydostwa w nowoczesnym $wiecie: Prusy i
Wielka Brytanie, oraz stala si¢ praprzyczyng powstania (na terytoriach, ktorych
duza czes¢ przed rokiem 1763 byta w reku francuskim), trzeciej takiej potegi:
Stanow Zjednoczonych. Obok tego, wojna siedmioletnia obalita, lub ostabita
potegi katolickie. Pozbawita Francje imperium kolonialnego: gdyby nie wojna
siedmioletnia, Indie bylyby posiadloscia francuskg, a na olbrzymich
przestrzeniach Ameryki Polocnej (z wyjatkiem waskiego pasa kolonizacji
angielskiej na wybrzezu wschodnim, tj. w Nowej Anglii, Nowym Yorku,
Pensylwanii, Virginii itd.), - na calym obszarze od podbiegunowej Kanady,
poprzez Wielkie Jeziora i dorzecze Mississipi az do brzegow Zatoki
Meksykanskiej, na ktérym po dzi§ dzien petno jest nazw francuskich, takich, jak



Quebec, Montreal, Belleville, Detroit, Terrehaute, Louisville, St. Paul, La
Crosse, Dubuaue, Des Moines, Quincy, St. Louis, Baton Rouge, New Orleans
itd., panowaltby dzi§ duch i jezyk francuski, oraz religia katolicka. Ostabita i
wycienczyla, oraz definitywnie pozbawila Slaska Austrig. Pozbawila wreszcie
stanowiska mocarstwa Polske: tak jak momentem zwrotnym byla wojna
siedmioletnia w dziejach Prus, awansujac ja z nicosci do roli mocarstwa, tak
momentem zwrotnym bylta tez i w dziejach Polski, degradujac ja ze stanowiska
mocarstva do stanu politycznej nicosci. Polska zachowala w wojnie
siedmioletniej zupelng neutralno$¢ (w czasie tej ,neutralno$ci” obce wojska
urzadzatly sobie przez Polske spacery i tworzyly sobie w niej bazy zaopatrzenia),
mimo ze zywotny interes narodowy nakazywal jej wystapi¢ czynnie przeciw
Prusom: nawet bardzo niewielki wysitek zbrojny Polski w wojnie siedmioletnie;j
bylby odwrocit karte wydarzen i spowodowat klgske Fryderyka II i upadek Prus.
Jak si¢ to stalo, ze Polska najstabszego nawet udzialu w tej wojnie nie wzieta?
Jak sie to stato rowniez, ze polityka krola Francji, Ludwika XV w tej wojnie byta
tak niekonsekwentna? Morawski to wyjasnia: masoneria, ktéra w oparciu o
metres¢ krolewska, markize de Pompadour, wytworzyta odrgbny, tajny kierunek
osobistej polityki krolewskiej, krzyzujacej sie z urzedowa polityka Francji, tak
zwany ,,secret du roi”, sprawita, ze Francja szeregiem zaniedban, lub pociagnigé
politycznych ,,przeciwko wilasnym ministrom, przeciwko wiasnej racji stanu”
(str. 203), dopomogla Prusom do wyjscia obronng r¢ka z opresji; masoneria
rowniez, przez swoich agentow, takich, jak Mokronowski i inni, zapewnita
Prusom neutralnos¢ Polski. Morawski udowadnia to szczegotowo, - brak mi tu
niestety’”’, miejsca na obszerniejsze streszczenie jego wywodow. Przytocze tu
tylko, jako konkluzje, cytat z dzieta francuskich autorow - (Moura Jean et Louvet
Paul: ,,Saint-Cermain, le Rosecrols Immortel”, Paryz 1934, patrz Morawski, str.
193): - ,,Czyz nowe panstewko, wytworzone w $rodku Europy (Prusy), miato
znikng¢ z karty politycznej? Nie - wiele nie do uwierzenia pechow,
nieporozumien, gaf i niedyskrecji, zwycigstw niewyzyskanych, czy tez zdrad
tajemniczych wywrocitlo na opak polozenie (wojenne)... Niektorzy autorzy
twierdza, ze pan de Saint Germain postuszny w tym dyscyplinie zwigzku
tajnego, co czuwal nad utworzeniem réwnowagi europejskiej (1), nie byt obcy
wywolaniu takich przewrotow”.

Tak wigc polityka Fryderyka Wielkiego, owo ,.zerwanie si¢ slabego na
mocnych” (stowa Kalinki, ktére cytowalem pod koniec rozdzialu ,,Sejm
czteroletni’), nie byto samym tylko ryzykanctwem, ale miato oparcie w licznych,
tajnych wptywach i sukursach. ,,Cud” sukcesow pruskich w wojnie
siedmioletniej jest takim samym ,,cudem”, jak ,,cud” powodzenia we wszystkich
krajach Europy polityki Napoleona we wczesniejszym okresie jego dziatalno$ci.



Tak wigc cele i wyniki polityki tajnych zwigzkoéw widzimy jasno: ich
dzietem, wzglednie dzietem, osiggnictym przy ich wspoétudziale, s3: reformacja,
rozbiory Polski, rewolucja francuska i zniszczenie monarchii francuskiej, - (Rola
masonerii 1 zydow w rewolucji francuskiej ma juz obszerng literature od starego
ks. Barruela po nowego Gaxotte'a. Brak mi tu miejsca na jej cytowania) -
zbudowanie potegi pruskiej, zbudowanie potegi brytyjskiej, skolonizowanie
Ameryki Poinocnej nie przez Francuzow, lecz przez Anglosasow..., a w naszych
oczach zburzenie antysemickiej, carskiej Rosji i burzenie katolickiej Hiszpanii
(zapewne i oderwanie Ameryki Potudniowej od Hiszpanii) nie obyto si¢ bez
udziatu reki masonskiej i zydowskiej. Obok tego, te same sity dagza do obalenia
papiestwa. Wreszcie te same sity obality Austrig. Jak ustala Morawski (str. 271),
juz od szesnastego wieku tajne zwiazki dazyty do zniszczenia Austrii. Dziejowa
misjg Austrii powinno byto by¢ zjednoczenie Niemiec. Niemcy, zjednoczone
przez Austrig, bylyby panstwem katolickim; tajne zwigzki i ludzie z nimi
zwigzani (ostatnim z nich byt Bismarck), wyrzucili Austri¢ z Niemiec. Z chwila,
gdy Austria z panstwa niemieckiego zamienila si¢ na panstwo bardzo niewiele
wspolnego z Niemcami majace, stracita ona racje bytu i musiata zginaé. Niemcy
zjednoczone zostalty przez protestanckie, masonskie, wyroste na gruzach Polski
Prusy.

Na zakonczenie przytocze zdanie osiemnastowiecznego francuskiego autora
(Mablyego), dotyczace rozbiorow, ktore Morawski uzyl za motto jednego ze
swoich rozdzialow (str. 222), a ktoére nadawaloby si¢ na motto catej mojej
ksiazki ,,II est guestion du roi de Prusse, des Russes et de la cour de Vienne. Et
j'entends parler... de juifs...” (chodzi o krola Prus, o Moskali i o dwér wiedenski.
I moéwia... o zydach...”). Oto jest sedno sprawy: nie trzech mieli$my rozbiorcow,
ale czterech, nie Rosje, Prusy i Austrig, ale Prusy, Rosj¢, Austrie¢ i zydow.
Wiasciwie kolejnos¢ ich nalezatoby ustawi¢ inaczej, - wedhug roli i znaczenia w
dramacie naszej katastrofy dziejowej: Zydzi, Prusy, Rosja, Austria. Zydzi (i ich
ekspozytura: tajne zwigzki) - na pierwszym miejscu.

—0—

Przy sposobnosci zwracam uwage na inne jeszcze, nowe wydawnictwo:
broszure kpt. Adama Swiezawskiego, b. komendanta II odcinka Obrony Lwowa
(zarazem dzialacza Stronnictwa Narodowego) pt. ,,II odcinek w obronie Lwowa”
(Lwow 1936). Broszura zawiera sporo informacji o PKW, tajnej organizacji
narodowcOw w armii austriackiej, oraz o samych walkach we Lwowie. (Jak
wiadomo, polski Lwow walczacy podzielony byl w pewnym okresie na 4
odcinki, a w innym na 6). Waznym szczegétem jest wyjasnienie, dlaczego w
oddziatach obrony Lwowa zachodzita tak stosunkowo znaczna réznica migdzy
stanem wyzywienia oddzialow, a stanem bojowym. (Jak podawalem za



Maczynskim, dn. 20 listopada sity polskie we Lwowie wynosily 329 oficerow i
2.067 zoierzy w stanie bojowym, a 622 oficerow, 4.646 zotierzy) i 288 sit
kobiecych na wyzywieniu). W II odcinku (Swiezawski, str. 47) stan bojowy
wahat si¢ okoto 160 ludzi, a stan wyzywienia okoto 280. Otéz jak wyjasnia
Swiezawski na str. 47: 1) oddzialy niebojowe odgrywaly role odwodu i w
praktyce czegsto uzywane byly do zadan bojowych, 2) wysoka ich liczebnosé
uwarunkowana byta wielkg iloScig pracy, zwigzanej z organizacjg tytow, ktore
trzeba byto od poczatku improwizowac. Jest to odpowiedz na zarzuty niektorych
sanatorow, ktorzy glosza, ze wigksza czg§¢ obroncow Lwowa, to byli
,,bohaterowie tytow”.

Tak np. general Bolestaw Roja (ktéry w owym czasie siedziat w Krakowie),
w ksigzce swej ,,Legendy i fakty” (Warszawa 1932) napisal (str. 72): Ja
utrzymuje, ze strzelato po naszej stronie maksimum okoto 300 ludzi” (mowa o
calym Lwowie, nie o poszczego6lnych odcinkach!). Poniewaz lista strat obroncow
do dnia 21 listopada (I to niepetna) wyniosta 210 zabitych, oraz 762 cigzej
rannych (vide str. 428), wiec z tego wynika, ze kazdy ,,strzelajacy” obronca
musial si¢ w ciggu owych niespelna 3 tygodni da¢ dwa razy cigzej zrani¢, a
wreszcie zabi¢! Nawiasowo mowigc, gen. Roja ma wielka pretensje do
,narodowej demokracji’, ze w ogole akcje zbrojng we Lwowie wszczela.
»Jedynym racjonalnym wyjSciem z sytuacji tej pozostawalo obopoélne
porozumienie si¢ (z Rusinami - przyp. moj) dla obopdlnego przejecia
wspolrzadow na wspoélnie i od wiekow zamieszkatych tu obszarach” (str. 66).
,Politycy nasi polscy nie tylko narodowi, ale takze tzw. lewica, a niemniej i
Ukraincy, mysleli raczej o wszystkim innym, a tylko nie o realnym zazegnaniu
konfliktu tego narodowo-politycznego w drodze porozumienia si¢. Z chwilg
zatlamania si¢ regimu Austrii w ostatnich dniach pazdziernika, politycy polscy,
zwlaszcza narodowi demokraci, dazyli bez ostonek, zdecydowanie, do przejecia
wladzy wylacznie na rzecz - polskiej racji narodowej... Nie wahali sig...
politycy... zawyrokowac bez dalszej argumentacji i uzasadnienia, a z energia
wiecowa na rachunek zoinierza i chlopa, ze spor ten polsko-ukrainski
rozstrzygnigtym by¢ moze jedynie ,,krwig i zelazem”, (str. 67). ,,Politycy lewicy
naszej i niemniej ukrainskiej, nie usilowali powazniej przeciwstawi¢ sie¢
impetowi Slepego nacjonalizmu wlasnego, nie wywigzali si¢ w tym wypadku z
nieco trudniejszego zadania i obowiazku swego”, (str. 67). ,Jakaz to, ta ich
sracja stanu”? Zdawaloby si¢ normalnemu obywatelowi, ze to racja
organizowania, zabezpieczenia minimalnego gospodarczo i kulturalnie bytu
indywidualnego i zbiorowego obywateli panstwa. Taka racja stanu wymagataby
od politykow, wysuwajacych si¢ z wilasnej inicjatywy na przedstawicieli mas,
narzucajacych si¢ narodowi dla prowadzenia go i rzadzenia w kraju, a co



najmniej wplywania na rzady, przyczynia¢ si¢ wszelkimi sitami, wyczerpywaé
wszelkie srodki, dla zapobiezenia ulicznemu mordowaniu si¢ w wojnie
podobnej, w tym wypadku tak zbednej, zwlaszcza po niedawnej rzezi i
wszechs§wiatowej katastrofie” (67-68). ,,Masy usiluja si¢ broni¢ biernoscig przed
szowinizmem nacjonalizmu i nonsensem rzezi wbrew rozumowi i sumieniu ich,
od czeg6z jednakowoz kierownicy bytowania spotecznego, przewodnicy i
wodzowie narodow, z ich miloscia ,,0jczyzny” i ,,racjami stanu”, od czego
autorytety nasze narodowe i spoteczne... Zbednym przyspieszaniem akcji we
Lwowie i na Lwow 18 roku wptywa czynnik polityka patrioty po stronie polskiej
nie tylko na przedenerwowanie opinii, na zawigzujace si¢ rzady polskie i
naczelne dowodztwo w Warszawie, ale nadto przyczynia si¢ presja w Warszawie
0 natychmiastowa odsiecz, wydatnie do zamieszania i dezorganizacji
organizujacych si¢ juz od pierwszych dni listopada w Krakowie oddziatow
wojskowych” (str. 70). ,Dla zabezpieczenia interesOw panstwowosci i
narodowosci wylacznie polskiej ,(bez roéwnoczesnego, odpowiedniego i
wyraznego stwierdzenia praw narodowosci ukrainskiej), a niewatpliwie takze dla
zabezpieczenia prywatnych dobr materialnych swych i mocodawcow swych na
obszarze Galicji Wschodniej przyczyniaja si¢ politycy-patrioci przede wszystkim
werbalnie, popychaniem i nagleniem spoleczenstwa, Rzadu i Naczelnego
Dowoddztwa do akceji nie najwazniejszej pod wzglgdem obszarow granicznych i
nie najpilniejszej wojskowo-operacyjnie, ani lokalnie” (str. 70).

»Zdecydowali sie politycy ukrainscy, nasi i rzady, wowczas 18 roku
porzadkowaé wspotzycie narodow obu droga ,,wojny”, bez powaznych jakichs
chocby prob ugody, a natomiast w mysl koncepcji swej nacjonalistycznej,
wyltacznych rzadow naszych polskich w tej czesci kraju, gdzie mimo wszystko
znajdujemy si¢ w mniejszosci liczebnej. W rezultacie takiego porzadkowania
zagadnien spotecznych i narodowosciowych przychodzi po obu stronach w
pierwszych dniach listopada 18 roku do strzelaniny na ulicach Lwowa, a
nastepnie do poszerzenia si¢ walk tych i wreszcie ,,wojny” polsko-ukrainskiej o
znanych poglebiajacych si¢ z dnia na dzien rezultatach. Nie byta to, zdaniem
moim uporzadkowana wojna, ale ftatwe, od rgki wojowanie, po czesci
partyzanckie po stronie ukrainskiej. Zaczeta wowczas 18 roku przez politykow
wschodnio-galicyjskiej narodowej demokracji akcje te bez przygotowania
politycznego, ani tez wojskowego, przyspiesza czynnik ten na teb na szyje... itd.”
(str. 74).
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